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Jozeta Bochenskiego mysl o patriotyzmie
i wychowaniu patriotycznym

Lukasz Cie$lakowski

Abstrakt: Jozef Bochenski wypracowal okreslona koncepcje patriotyzmu i wychowania patrio-
tycznego. W artykule Co to znaczy by Polakiem? zwraca on uwage na fundamentalne elemen-
ty tozsamo$ci narodowej, wskazujac, ze polsko$¢ to nie tylko kwestia obywatelstwa, ale przede
wszystkim uczestnictwa w kulturze, postugiwania sie jezykiem polskim oraz podzielania wspol-
nych wartoéci historycznych i moralnych. Podkresla, ze patriotyzm nie moze by¢ jedynie emo-
cjonalnym przywigzaniem do ojczyzny, lecz powinien wyraza¢ si¢ przez $wiadome dziatanie na
rzecz wspollnoty, jej rozwoju i ochrony jej dziedzictwa. Niniejszy tekst pokazuje, ze koncepcja
patriotyzmu i wychowania patriotycznego wypracowana przez Jézefa Bochenskiego, cho¢ w zro-
zumialy sposéb moze wydawac¢ sie radykalna i nieprzystajaca do obecnych czaséw i funkcjono-
wania panstwa liberalno-demokratycznego w XXI wieku, zachowuje swoja aktualnos¢ w wielu
sferach, miedzy innymi w formacjach wojskowych, gdzie z powodzeniem moze by¢ realizowana.
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Jozef Bochenski’s Thought on Patriotism and Patriotic Education

Abstract: Jozef Bochenski developed a specific concept of patriotism and patriotic education. In
his article, "What Does It Mean to Be Polish?", he highlights the fundamental elements of national
identity, pointing out that Polishness is not only a matter of citizenship, but above all, participa-
tion in culture, use of the Polish language, and sharing common historical and moral values.
He emphasizes that patriotism cannot be merely an emotional attachment to the homeland, but
should be expressed through conscious action for the community, its development, and the pro-
tection of its heritage. This text demonstrates that the concept of patriotism and patriotic educa-
tion developed by Jézef Bochenski, although understandably radical and inappropriate to the cur-
rent times and the functioning of a liberal-democratic state in the 21st century, remains relevant
in many spheres, including military formations, where it can be successfully implemented.
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1. Jozef Bochenski - zycie, dzieto i kontekst historyczny

Jozef Franciszek Emanuel Bochenski (uzywajacy takze imion zakonnych: Inno-
centy Maria) zyt w latach 1902-1995. Byl polskim logikiem, historykiem logiki,
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filozofem i etykiem, zajmujacym si¢ problematyka polityczng i spoleczng, w tym
kwestiami pedagogicznymi. Byt réwniez ksiedzem katolickim i zakonnikiem na-
lezacym do zakonu dominikanéw. W mlodosci Bochenski bral udzial w wojnie
polsko-bolszewickiej w 1920 roku. Cale doroste zycie po 1945 roku spedzit poza
Polska, przede wszystkim we Fryburgu w Szwajcarii, gdzie pracowat jako profe-
sor na tamtejszym uniwersytecie. Uczestniczyl tam w ksztalceniu i wychowaniu
wielu pokolen studentéw. Przez kilka lat byt takze rektorem tego uniwersytetu.

W toku swojej dzialalnosci naukowej i spotecznej Bochenski wypracowal
okreslong koncepcje patriotyzmu i wychowania patriotycznego. Jej zrodet na-
lezy doszukiwac sie¢ w atmosferze religijnej, moralnej i intelektualnej panujacej
w domu rodzinnym myfliciela, a takze w kulturze dwudziestolecia migdzywo-
jennego w Polsce. W niniejszej pracy chce przyjrzec sie tej koncepcji z perspekty-
wy niemal 100 lat i zada¢ pytanie o jej aktualnos¢ dzisiaj. Co bylo istotg patrioty-
zmu i wychowania patriotycznego wedlug Bochenskiego? Dlaczego tak wlasnie
postrzegal te zjawiska? Te pytania sg bardzo zfozone nie tylko same w sobie, staja
sie takie rowniez ze wzgledu na wielo$¢ doswiadczen, jakich filozof doznal pod-
czas swojego zycia. Nalezy przy tym pamigtac, ze byl zolnierzem, duchownym
i filozofem, jako kapelan uczestniczyt w wojennej zawierusze 1939-1945, wykla-
dal na uniwersytetach calego $wiata, a przede wszystkim byl emigrantem zyja-
cym przez wigkszos¢ zycia poza Polska w obawie przed totalitarnym systemem
panujacym w kraju po zakonczeniu II wojny $wiatowej. Ze wzgledu na te wielo§¢
doswiadczen jednoznaczna odpowiedZ na postawione pytania okazuje si¢ bardzo
trudna. W niniejszej pracy kresle $ciezke, ktéra podazam, sledzac gléwne tropy
w mysleniu Bochenskiego o patriotyzmie i wychowaniu patriotycznym.

W pracy Szkice o nacjonalizmie i katolicyzmie polskim Bochenski podkre-
§la istotng réznice miedzy nacjonalizmem konstruktywnym, ktéry wzmacnia
wspolnote narodowg przez pozytywne dzialania, a nacjonalizmem destrukeyj-
nym, ktory prowadzi do izolacji i konfliktéw. Wskazuje, ze katolicyzm w Polsce
czgsto byt zaréwno czynnikiem jednoczacym, jak i narzedziem wykorzystywa-
nym do uzasadniania réznych postaw politycznych, co wymagalo zachowania
ostroznosci w jego interpretacji w kontekscie narodowym. Filozof podnosi, ze
patriotyzm w kontekscie politycznym wymaga racjonalnego podejscia. Prze-
strzega przed populizmem, ktéry czgsto wykorzystuje emocje patriotyczne do
mobilizacji spotecznej, jednak bez rzeczywistego dzialania na rzecz dobra wspol-
nego.
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Calosciowa rekonstrukcja mysli Jozefa Bochenskiego na temat patriotyzmu
i wychowania patriotycznego, a takze kwestie zwigzane z aktualnoscia tej mysli
dla wspdlczesnej pedagogiki nie byly jak dotad przedmiotem zainteresowania
filozoféw edukacji czy teoretykéw wychowania. Istniejg liczne prace poswieco-
ne filozofowi, w ktérych podejmowana jest tematyka patriotyzmu i wychowania
patriotycznego, niemniej nie jako gléwny problem badawczy, ale jako temat po-
boczny, przywolywany przy okazji innych rozwazan.

Bochenski wskazuje, ze do ojczyzny mozna mie¢ dwojakie podejscie. Pierw-
sze odznacza si¢ jej traktowaniem jako czego$ bardzo bliskiego, drugie zas ,,jako
pewnego narzedzia i odblasku Boskiej chwaly w $wiecie, z ktérym jestesmy
szczegolnie zwigzani™. Zgodnie z katolickim pogladem te dwa podejscia opieraja
sie na tej samej podstawie — jest nig milo$¢ nakierowywana na Stworce?. Dla Nie-
go ojczyzna jest bowiem narzedziem i Jego chwale ma reprezentowad. Zdaniem
Bochenskiego tak naprawde chodzi jednak o dwie rézne cnoty.

Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze oceny, ktore mysliciel formutuje w tym
kontekscie, czgsto przyjmujg zradykalizowang forme; dla niektérych moga by¢
nawet szokujace (jak w kwestii stusznej wojny, zabijania czy przeprowadzania
eksperymentow medycznych na zwierzetach)’. Wazna jest mysl Tomasza Olszew-
skiego, ktora wyjasnia przyjmowang przez polskiego logika postawe nastepujaco:

poprzedza je zawsze zmudna, dokladna i uczciwa refleksja, ktorej owocem
jest rzetelny i zapewne wywazony poglad na dane zagadnienie. Owa refleksja
jest w duzej mierze oparta na analizie logicznej, ktéra ,jest najswietniejszym
$rodkiem do osiggniecia jasnosci umystu, do rozdzielenia sensu od nonsen-
su, do usystematyzowania wielu mozliwych odpowiedzi na jedno pytanie”.
Jesli analiza wykaze bledno$¢ jakiego§ mniemania, to c6z dziwnego w tym,
ze ten blad zostanie wytkniety; jesli kto§ wyraza sie do tego stopnia mgliscie,
ze nie sposdb pojaé, czy i jakie mysli chee przekazad, to od o. Bochenskiego
ustyszy prawde (,,betkot!”), gorzka co prawda, ale jakze cenng dla przysztych
rozwazan naukowych. W tych przypadkach, kiedy badania wykazujg, ze dane
stanowisko jest wyrazone zrozumiale, ze mysl uchronifa si¢ przed bledami,

' J. Bochenski, O patriotyzmie, w: tegoz, Katastrofa pacyfizmu, Lublin-Slask—-Warszawa 1989,
s. 14.

2 Zob.]. Bochenski, O mitosci, w: tegoz, Dziela zebrane. Etyka, Krakéw 1995, s. 215-219.

*  T. Olszewski, Ojciec Bochetiski w Polsce - sprawozdania z jego odczytéw w Warszawie, ,Studia
Philosophiae Christianae” 1988, nr 24(2), s. 237.
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ale ze mimo wszystko rézni sie od stanowiska zajetego przez o. Bochenskiego,
wowczas stwierdzi¢ trzeba, ze z dwdch rozwigzan przyjelo sie to, ktére wydaje
sie w danej sytuacji bardziej uzasadnione: o. Bochenski temu nie zaprzeczy,
ale ze wzgledu na wlasne przemyslenia bedzie polemizowat z punktu widze-
nia preferowanych przez siebie, uzasadnionych takze, przekonan. Sila jego
argumentacji i dosadno$¢ niektérych osadow swiadcza przeciez nie o jakim$
szowinizmie filozoficznym, ale raczej o gorliwosci, z jaka walczy o prawdziwg,
rzetelng i naukowsy filozofie*.

Pierwsza cnota jest podobna do cnoty religii — chodzi tu o milo$¢ rodzicow
i wdzigcznos¢. Cnota jest obowiazek, jaki kazdy Polak zacigga wobec swojej oj-
czyzny. To jej bowiem posrednio i bezposrednio Polacy zawdzigczajg wszystko
to, co mialo wplyw na ich ksztaltowanie sig, to znaczy cale zycie, od momentu
urodzenia®. Zawdzieczajg ojczyznie wszystko to, kim sa: idealy, w ktore wierza
i ktdre chcieliby, aby staly sie rzeczywistoscia; cnoty, kulture estetyczna, specy-
ficzne zwyczaje; wychowanie, a takze cechy biologiczne®. Milo$¢ ojczyzny nalezy
wiec ujmowac jako poddzial prawosci, nie za$ milosci prawdziwej.

W drugim przypadku chodzi o zarzadzenie woli Bozej, ,ktére uczynito nas
wspolodpowiedzialnymi za pewien odblask Boskiej swietnosci, przejawiajacy sie
we wszystkim, co ojczyzng nazywamy’’. Wola Boza ujawnia si¢ wiec w konkret-
nym krajobrazie, dziejach, tradycji, wolnosci, obyczajach. Zgodnie z pierwszym
przykazaniem milosci Polacy powinni — w pierwszej kolejnosci — mitowac Stwor-
ce. Wszystko, co piekne i dobre, jest czescig chwaly Bozej. Stuzenie swojej kultu-
rze powinno by¢ wynikiem przestrzegania przykazania milosci. Z tej perspekty-
wy patriotyzm jest cnotg pochodng do milosci, a nie sprawiedliwosci.

Patriotyzm mozna takze ujmowac jako dzial sprawiedliwosci, ktory jest po-
sadowiony w woli, a nie w uczuciach. Jacek Jadacki analizuje, w jaki sposéb Bo-
chenski rozwijat koncepcje patriotyzmu®, poréwnujac podejscie Bochenskiego

*  Tamze.

5 Tamysl jest bardzo bliska przekonaniu Emilea Durkheima, ktéry uwazal, ze jednostka zawdzie-
cza spoleczenstwu to wszystko, co w niej najszlachetniejsze. Durkheim glosit takie poglady na
przetomie XIX i XX wieku; por. tenze, Wychowanie moralne, ttum. P. Kostylo, D. Rybicka, Byd-
goszcz 2015.

¢ J. Bochenski, J. Parys, Miedzy logikg a wiarg, Montricher 1988, s. 161-192.

7 Tamze,s. 173.

8 J.Jadacki, Patriotism: From Twardowski to Bochetiski, ,Studies in East European Though” 2022,
nr 74(2), s. 175.
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z Twardowskim, ktdry ktadt wiekszy nacisk na indywidualng odpowiedzialnos¢,
do bardziej systemowego spojrzenia, w ktérym patriotyzm jest wartoscig spo-
feczna i polityczna, a nie jedynie moralnym obowigzkiem jednostki. Tekst Ja-
dackiego Patriotism: From Twardowski to Bochetiski pokazuje, ze twérca Szkoty
Lwowsko-Warszawskiej widzial patriotyzm jako cnote indywidualng, podczas
gdy Bochenski dostrzegal w nim tez element strukturalny - cze$¢ organizacji
spoleczenstwa i instytucji panstwowych. Filozof odréznit od siebie patriotyzm
wynikajacy z rozumnej woli oraz ten wynikajacy z emocji, jakimi darza swoja
ojczyzng jej obywatele.
Patriotyzm jako dzial sprawiedliwosci

[jlest pewna sprawnoscig woli, pozwalajaca na energiczne i stosunkowo tatwe
pelnienie obowigzku wobec ojczyzny. Nie jest on wiec uczuciem - aczkolwiek
uczucie patriotyzmu moze walnie si¢ przyczyni¢ do jej nalezytego dziatania.
Nie ten wigc jest dobrym patriots, kto ma najgoretsze uczucia patriotyczne,
ale ten, kto potrafi najlepiej swoj obowiazek patriotyczny spelni¢, innymi sto-
wami ten, kto ma najsilniejszg po temu wole’.

Bochenski postrzega patriotyzm jako nie tylko uczucie, ale réwniez praktycz-
ng odpowiedzialnos¢ za dobro wspdlne. W jego rozumieniu patriotyzm to przede
wszystkim troska o rozwdj spoleczenstwa, praworzagdno$¢ oraz kulture narodo-
wa. Pomiedzy pospolita (wymienng) sprawiedliwos$cia a miloscig do ojczyzny sa
jednak dwie zasadnicze réznice. W dziedzinie sprawiedliwoséci dlug jest zawsze
$cisle okreslony i skonczony. Z kolei w dziedzinie patriotyzmu kazdy patriota
jest winien swojej ojczyznie dostlownie wszystko, czym jest'. Takiego dlugu nie
mozna w prosty sposob splaci¢. Mozna zatem w tym przypadku méwic o dtugu
nieskonczonym; takim, ktdry pozostanie (zawsze) niesplacony'.

Zarazem osoba pokrzywdzona badz kontrahent jest zawsze czyms$ innym, ze-
wnetrznym, obcym. W dziedzinie milo$ci ojczyzny zachodzi tymczasem szcze-
gllny stosunek czesci do caloéci: ojczyzny nie mozna traktowaé jako obcego
kontrahenta, ale co$ znacznie wigkszego od obywateli; ci za$ sg czgsciami sktada-

° J. Bochenski, J. Parys, Miedzy logikg a wiarg, dz. cyt., s. 175.

10 Szerzej na temat roli autorytetéw zob. Z. Perz, ,Was ist Autoritit?: Einfithrung indie Logik der
Autoritdt”, ]. Bocheriski, Freiburg i. Br. 1874 [recenzja], ,Collectanea Theologica” 1975, nr 45(3),
s. 227-228.

Nie ma bowiem zadnych wyznacznikéw co do tego, w jaki konkretnie sposob trzeba go splaci¢
oraz w jakim zakresie. Dlatego tez Bochenski pisat o dlugu nieskoniczonym wobec ojczyzny.
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jacymi sie na te wyjatkowa calos¢. W analogiczny sposéb nalezy podchodzi¢ do
religii i milosci rodzicow. W artykule Co to znaczy by¢ Polakiem? Bochenski pod-
kresla, ze tozsamos$¢ narodowa powinna by¢ budowana na kulturze i tradycji,
a nie na etnicznym ekskluzywizmie. Wskazuje, ze wspolnota narodowa powinna
by¢ otwarta na tych, ktérzy podzielaja jej wartosci i chcg dziatac na jej rzecz'.

Obowigzki wobec ojczyzny moga przyjac¢ forme ,,mocy czysto prawnej”, kto-
ra jest charakterystyczna dla sprawiedliwosci. Jednoczesnie obowiazki te maja
zgota inny charakter - czego$, co Bochenski okredlil jako ,,bardziej intymne”, co
jest zwigzane z osobowoscig kazdego pojedynczego czlowieka-obywatela. Row-
noczesnie jest to bardziej ,,$wiete™ ,,warto$¢ reprezentowana przez ojczyzne jest
warto$cig wyzej ceniong niz np. wartos¢ zwyklej uczciwosci™?.

Relacje miedzy patriotyzmem a uniwersalng sprawiedliwoscia Bochenski
okreslit w nastepujacy sposob: patriotyzm nie moze nakazywac nieprzestrzega-
nia zasad sprawiedliwosci uniwersalnej. Filozof wskazuje réwniez na zagrozenia
zwigzane ze skrajnym nacjonalizmem, ktéry moze prowadzi¢ do wykluczania
innych grup spolecznych i niezdrowej rywalizacji migdzy narodami. W tym
kontekscie analizuje, w jaki sposob patriotyzm moze harmonizowa¢ z wartos-
ciami uniwersalnymi, unikajac skrajnosci i popadania w szowinizm. Taka spra-
wiedliwo$¢ nalezy sie kazdemu czlowiekowi. Przykladowo Zolnierz na polu bi-
twy nie moze w imie¢ patriotyzmu lfamac zasad sprawiedliwo$ci uniwersalnej, na
przyktlad zabija¢ lub torturowac jencoéw, ktérzy dostali si¢ do niewoli. Bochenski
w kontekscie etyki wojskowej wyraznie stwierdza, ze kazdy rozkaz musi by¢ oce-
niany nie tylko przez pryzmat jego wykonalnosci, ale takze zgodnosci z moral-
nymi i etycznymi zasadami.

W artykule Etyka wojskowa w ujeciu Jozefa Marii Bocheriskiego, O.P. Krzysztof
Brzechczyn podkresla, ze Bochenski postrzegat stuzbe wojskowa jako najwyzsza
forme poswiecenia na rzecz ojczyzny, ale jednoczesnie podnosil, ze patriotyzm
nie powinien usprawiedliwia¢ §lepego postuszenstwa rozkazom, jesli stoja one
w sprzecznosci z moralnoscig'. Brzechczyn w swojej analizie uwidocznia, ze fi-
lozof uznawal moralno$¢ zotnierza za fundament prawidlowego funkcjonowania
armii, a odmowa wykonania rozkazu sprzecznego z normami etycznymi byta dla
niego obowigzkiem wynikajacym z wyzszych warto$ci humanistycznych.

12 J. Bochenski, Co to znaczy by¢ Polakiem?, ,Kultura” (Paryz) 1993, nr 4(547), s. 3-18.

B J. Bochenski, J. Parys, Migdzy logikg a wiarg, dz. cyt., s. 5.

" K. Brzechczyn, Etyka wojskowa w ujeciu Jozefa Marii Bocheriskiego, O.P, w: Kulturowe konteksty
wojny, red. M. Ciesielski, P. Pawlak, S. Szykowska, Poznan-Gniezno 2023, s. 257.
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W kontekscie rozwazan nad patriotyzmem najwazniejszym pojeciem byla dla
Bochenskiego ojczyzna. Mysliciel uwazal, Ze nie nalezy moéwic o niej w sensie
uniwersalnym, gdyz nigdy nie byto i nie bedzie wspdlnej ojczyzny dla wszystkich
ludzi. Jak zauwaza Urlich Schrade:

aby wyeliminowac¢ ze swojej definicji bledne koto, Bochenski uwazal, ze trze-
ba wskaza¢ konkretne wartoéci narodowe tworzace ojczyzng. Inne przeciez
wartosci, cho¢ wzigte z tej samej kultury, scalaja w jeden nar6d Wlochéw,
inne Francuzéw, a jeszcze inne Rosjan czy Polakéw. W tej sytuacji trzeba dla
kazdego narodu budowa¢ odrebng definicje ojczyzny™.

Definiowanie ojczyzny, a wiec takze patriotyzmu, zalezne bedzie zatem od
tego, jaki nardd tego dokonuje. Nie da si¢ opisa¢ patriotyzmu, nie biorgc pod
uwage kultury narodowej, historii narodu oraz innych czynnikéw, ktére wptynely
(a niekiedy dalej wptywaja) na ksztaltowanie si¢ $wiadomosci patriotycznej danego
spoteczenstwa. Dlatego tez Bochenski opisuje to, co jego zdaniem jest szczegélnie
znaczace, gdy mowa o polskim patriotyzmie i o tym, co Polacy nazywaja swoja
ojczyzng. W tekscie Patriotyzm. Mestwo. Prawos¢ Zotnierska filozof pisze:

nie jest [...] ojczyzna ani sam kraj (cho¢ etymologia zdaje si¢ to sugerowac),
ani sama grupa ludzka (np. grupa Polakéw wspédtczesnych), ani tym bardziej
samo panstwo polskie, ani inne podobne przedmioty, ale to wszystko ra-
zem. [...] Chodzi wigc o ustalenie cechy, ktéra sprawia, ze do tych wszystkich
przedmiotéw odnosimy sie jako do jednosci, jedng prosta postawsa, zwana pa-
triotyzmem?S.

Patriotyzm nie jest wiec czyms$ prostym i jednolitym - na t¢ postawe czy uczucie
sktadaja sie rozne elementy, zalezne i niezalezne od nas. Mimo wielo$ci elementow,
ktére powinnismy szanowac i o ktére powinni$my si¢ troszczy¢, jesli pragniemy
dobra ojczyzny, Bochenski wskazuje, ze wszystkie te przedmioty naszej mitosci
maja jedng wspdlna ceche, ktéra odnosi je do patriotyzmu. Trudnos$¢ wedlug
mysliciela sprawia wtasnie ustalenie owej cechy. Chodzi bowiem o to, ze méwiac
o patriotyzmie, nie mozemy bra¢ pod uwage wszystkich tych elementéw z osobna,
musimy ujaé je w sposob calosciowy. Kazdy z nich osobno jest wazny, jednakze
uzyskana réwnowaga miedzy nimi, miedzy odczuwaniem zZywych uczu¢ do nich

15

U. Schrade, Miedzywojenna polska mysl narodowa, Krakow 2004, s. 134.

16 J. Bochenski, Patriotyzm. Mestwo. Prawos¢ Zotnierska, Warszawa-Komordéw 1999, s. 10.
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sprawia, ze wszystkie cechy w nich zawarte 1acza sie w jedno uczucie - uczucie
milosci do ojczyzny, ktdra z kolei wptywa na postawe patriotyzmu, a ta jest przez
owa milo$¢ kreowana. Nalezy zatem $wiadomie podchodzi¢ do tematu patrio-
tyzmu (szczegoélnie do wychowania patriotycznego), gdyz pomijanie niektérych
elementéw moze znaczaco wplywac na rozumienie tego, co patriotyzmem nazy-
wamy. Brak calosciowego podejscia oraz przykladanie wickszej wagi wyltacznie
do wybranych aspektéw moze skutkowaé powstawaniem patologii oraz mitéw
spotecznych, ktére moga znaczaco wpltywac na obraz naszego patriotyzmu.

Idac za mysla $w. Tomasza z Akwinu (u ktérego jednak wyraznej teorii pod tym
wzgledem brak), kraj, gromade ludzka, historie, kulture itp. zwane ,,0jczyzng”
yjmujemy, gdy o patriotyzm chodzi, pod katem widzenia zZrédta naszego bytu,
pojetego wszechstronnie, a wiec zardwno fizycznie, jak i duchowo".

Bochenski zaznacza, ze idac za myslg $w. Tomasza z Akwinu, mozna odnalez¢
dwie rézne interpretacje patriotyzmu. Mozemy, po pierwsze, méwic o $ciezce in-
terpretacji naturalistycznej — materialnej i biologicznej — oraz po drugie, o $ciez-
ce interpretacji duchowej, czyli niematerialne;j.

W pierwszej chwili wydaje sie, Ze naturalne pojmowanie patriotyzmu jest waz-
niejsze od pojmowania duchowego. Aspekty fizyczne sg naturalne, gdyz wplywa-
ja na cztowieka pierwotnie — czgsto nie wymagaja bowiem wysitku interpretacji
ianalizy. Prostsze jest w zwigzku z tym zdanie si¢ na srodowisko swojego wycho-
wania, miejsce urodzenia, jezyk czy kolor skéry. Sciezka niematerialna — duchowa
- wymaga natomiast wysitku interpretacji oraz skupienia si¢ na tym, czego nie
wida¢. Kultura (niematerialna), emocje, uczucia czy wartosci nie s3 namacalne.
Nie mozna wzig¢ ich do reki i jasno - na podstawie tego, jak wygladaja — opisa¢
tych elementéw naszego patriotyzmu. Nierzadko patriotyzm opiera si¢ wylacznie
na tym, Ze przynalezymy do danej grupy; nie przykladamy jednak wagi do tego, co
tak naprawde faczy nas ze wspomniang grupg, oprocz tego, ze ,,nalezymy do nie;j”.

2. Czym jest ojczyzna? Proba zdefiniowania kraju matczynego

Na pojecie ojczyzny sklada sie wiele elementdw, ktérych poprawna identyfikacja,
a takze zrozumienie ich wagi wplywaja na nasze postrzeganie patriotyzmu. Ele-

7 Tamze.
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menty te moga by¢ roznego rodzaju, materialne i duchowe, jak zostato to okreslo-
ne wczesniej. Nie mozemy méwic tylko o jednym z nich jako wylacznym czynni-
ku wplywajacym na nasz patriotyzm i postrzeganie wychowania patriotycznego.
Bochenski wyraznie zaznacza, ze pojecie narodu nie moze by¢ rozumiane w spo-
sob czysto biologiczny czy etniczny, ale musi by¢ on widziany jako wspdlnota
kulturowa i historyczna. W koncepcji mysliciela naréd to nie tylko przynalez-
nos$¢ krwi, lecz przede wszystkim wspolne doswiadczenia, tradycje oraz warto-
$ci, ktdre taczyly pokolenia Polakéw w réznych epokach historycznych.

Wedtug Bochenskiego istnieje wiele elementdw, ktore skladaja sie na nasz pa-
triotyzm. Czynniki naturalne sprawiaja, ze fizyczna wiez z naszym krajem oj-
czystym jest na stale wpisana w nasze zycie i nie mozemy sie jej wyzby¢ - jest to
niemozliwe, gdyz to, kim jestesmy, zostato okreslone przez czynniki wyplywa-
jace ze $rodowiska nam najblizszego — miejsca, w ktérym zyjemy ($rodowisko
fizyczne oraz spoleczne). Nie mozemy si¢ wigec wyzby¢ tego, kim jesteSmy, oraz
tego, ze pewne elementy patriotyzmu s3 nieodlgczna, niezalezng od nas, cze¢scia
naszego zycia. Nie mozemy bowiem zmieni¢ miejsca naszego urodzenia czy kodu
genetycznego. Warunki, ktére zaistnialy w chwili naszych urodzin, uksztaltowa-
ty nasz organizm, uklad nerwowy etc. Zdaje sie zatem, ze wi¢z fizyczna, o ktorej
byta wczesniej mowa, jest nierozerwalna — nie da si¢ bowiem zmieni¢ swoich
genéw... Czynniki fizyczne, jak slusznie zauwaza filozof, wptywaja na to, kim
jestesmy, takze przez swoj wplyw na nasze uczucia. Srodowisko fizyczne, ksztal-
tujac nasza osobowos¢, oddzialuje na nasze postrzeganie patriotyzmu w spo-
sob bezposredni. W ujeciu ,,kraju matczynego”, o jakim byla mowa, patriotyzm
nie moze si¢ wiec ogranicza¢ tylko do jednego elementu; zarazem jednak rézne
czynniki dzialajace na patriotyzm beda na nas w rézny sposdb oddziatywaly.

Bochenski spostrzega réwnoczesnie, iz nie wszystkie elementy sa sobie row-
ne. Stwierdza wyraznie, ze najwazniejszymi i przewazajacymi nad innymi sg
czynniki kulturowe. To wlasnie one ksztaltujg nasze postrzeganie patriotyzmu,
ktére z kolei wptywa na hierarchie wartosciowania przez nas niektérych elemen-
tow skladowych.

Jednym z argumentéw pozwalajacych stwierdzi¢ wyzszo$¢ czynnikéw kultu-
rowych jest ich pierwotnos¢, ktora polega na tym, ze byly one pierwszymi, ktore
oddziatywaly na dang istote ludzka oraz jg ksztaltowaly. Co prawda czlowiek
moze wrosna¢ w inng kulture, jednakze kultura pierwotna odciska na nim swoje
pietno niezaleznie od $wiadomosci i checi ludzkiej. Bochenski wskazuje, iz da
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sie udowodni¢ to, ze czynniki kulturowe sg wazniejszymi od innych, zaréwno
empirycznie, jak i a priori:

Empirycznie przez wskazanie na wielu ludzi urodzonych poza granicami Pol-
ski, a jednak przyznajacych si¢ calg dusza do polskosci - albo innych, kto-
rzy z obcych rodzicéw pochodzs, a jednak, zyjac dlugo w Polsce, za Pola-
kow szczerze sie zaczynaja uwazal. A priori rzecz jest rowniez oczywista, jesli
zwazymy, ze aczkolwiek czlowiek nie jest tylko duchem, to jednak jest przede
wszystkim istota duchowg i w jego zyciu etycznym gtéwng role odgrywaja
czynniki duchowe - a wigc kultura. Cho¢ wigc nie bedzie to zupelnie $ciste,
mozemy powiedzie¢, ze przyznanie si¢ do okreslonej ojczyzny jest przede
wszystkim przyznaniem si¢ do pewnej kultury'®.

Wrynika z tego, ze gdy mowa o patriotyzmie, stanowisko, jakie zajmujemy
w stosunku do kultury, jest kluczowe. Szeroko rozumiana kultura jest postrzega-
na przez filozofa jako jeden z gléwnych determinantéw patriotyzmu. Potwierdza
to takze wczesniejsze stwierdzenie dotyczace wplywu czynnikéw pochodzacych
z najblizszego nam $rodowiska. Mimo ze fizyczne czynniki sprawiaja, Ze w pe-
wien sposob jesteSmy nieodwracalnie zwigzani z miejscem naszego urodzenia
(krajem matczynym), Bochenski podnosi, ze wplyw czynnikéw duchowych
(wskazanie na to, ze czlowiek jest istotg duchows, nie sprawia, ze pierwotne czyn-
niki fizyczne nie odgrywaja w jego zyciu zadnej roli — zdaje sie, Ze prostsze w zro-
zumieniu i tatwiejsze w polaczeniu z patriotyzmem bedzie uzycie w stosunku do
istoty ludzkiej okreslenia ,uduchowiona” zamiast ,,duchowa”) w zyciu czlowieka
oraz w jego drodze do wyksztalcenia si¢ u niego danych odczu¢ patriotycznych
odgrywaja zasadniczg role.

Mozna zauwazy¢, ze niekiedy dlugotrwate obcowanie z dang kulturg wptywa
na to, ze czlowiek zaczyna identyfikowac sie z danym srodowiskiem - réowniez
z krajem czy narodem. Owe diugotrwale oddziatywanie czynnikéw duchowych
(kulturowych) moze sprawi¢, ze u obcokrajowcéw moga (cho¢ nie musza) wy-
ksztalci¢ si¢ odczucia patriotyczne, identyfikujace dang osobe z kulturg kraju,
w ktérym sie znajduje. Nalezy jednak odrézni¢ ,,zachwyt” danym krajem czy
tez ,zauroczenie” okreslong kulturg narodowa od szczerej identyfikacji i wros-
niecia w patriotyzm wczesniej obcy. Wyznacznikiem naszego patriotyzmu nie
moze by¢ to, ze lubimy literature czy tez filmy danego kraju; takim wyznaczni-

18 J. Bochenski, Szkice etyczne, Londyn 1953, s. 71-72.
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kiem nie bedzie nawet jezyk, jakim si¢ postugujemy. Zachwyt czesto szybko sie
pojawia i réwnie szybko przemija. Zywe uczucia patriotyczne ksztaltuja sie nato-
miast bardzo dlugo (cho¢ bywaja wyjatki). Cztowiek prawdziwie milujacy dany
kraj dostrzega jego wady i zalety, pragnie emanowa¢ jego kulturg na wszystkie
inne kraje - czuje go i kocha calym soba. Nie mozna méwic takze o patriotyzmie
przez zasiedzenie. Czas przebywania kogos$ na danym terenie, nawet dtugotrwa-
ty, nie determinuje, ze tego kogos prawdziwym patriotg nazywaé mozemy.

Warto zwroci¢ uwage na to, ze dwa cytowane wczesniej teksty przedstawiaja
rézne podejscia do patriotyzmu. W pierwszym z nich (umieszczonym w ksigzce
Patriotyzm. Mestwo. Prawos¢ Zotnierska) Bochenski podkresla aspekt naturalne-
go ufundowania patriotyzmu, natomiast w drugim (z publikacji Szkice etyczne)
akcentuje aspekt kulturowy wiezi z ojczyzna. To czesciowe przejscie od interpre-
tacji naturalistycznej do kulturowej jest interesujace, gdyz pokazuje, jak myslenie
o czynnikach determinujacych patriotyzm oraz odczucia patriotyczne ewoluo-
waly u mysliciela. Bardzo ciekawe jest, Ze Bochenski przechodzac od naturali-
stycznej do kulturowej interpretacji, dokonal tego w sposob operatywny. Nalezy
w tym miejscu zgodzi¢ sie z takim podejsciem do zagadnienia, poniewaz nie da
sie przemilczec¢ tego, iz w zyciu ludzkim mogg zachodzi¢ takie zmiany. Mozemy
w plynny sposéb przej$¢ od naszego patriotyzmu ,,naturalnego”, wynikajacego
ze $rodowiska i wplywajacych na nas czynnikéw fizycznych, do patriotyzmu
osiggnietego na drodze oddzialywan kulturowych lub - jakby je nazwal autor -
duchowych. Oczywiscie w zdecydowanej wiekszosci oba te rodzaje czynnikéw
beda si¢ uzupetnia¢, niemniej jednak istnieja sytuacje, w ktérych mozna moéwic¢
o osobach spoza danego obszaru (kraju), ktére pod wzgledem fizycznym odbie-
gaja od rdzennych mieszkancoéw, lecz z powodu intensywnych oddziatywan kul-
tury po pewnym okresie zaczynajg odczuwac silng wi¢z z dang spolecznoscia (ich
kultura, zwyczajami, obyczajami, obszarem, ktéry zamieszkuja etc.).

O opisywanym wplywie dwoch rodzajow czynnikéw mozna mowié w swietle
przynajmniej dwoch $ciezek. Pierwsza z nich dotyczy ,uzupetniania” wpltywu
czynnikow, kiedy to zachodzi¢ bedzie proces ,,zbierania do§wiadczen”, w ktorym
po pierwotnym wplywie nasze poglady i postrzeganie patriotyzmu uzupelniaja si¢
z powodu przesigkania kultury narodowej (wlasnej) od rodziny, w szkole, ze $ro-
dowiska réwiesniczego. Drugga $ciezka jest ,modyfikacja”, kiedy nastepuje zmiana
odczué i przefozenie ich na kraj czy srodowisko lokalne, w ktérym zyjemy. Dzieje
sie tak przez dtugotrwaly wplyw kultury oraz innych czynnikéw oddziatujacych
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na nas z najblizszego nam $rodowiska. Dzia¢ sie¢ tak moze miedzy innymi przez
oddalenie od kraju matczynego, co w polaczeniu z zainteresowaniem czltowieka
danym srodowiskiem oraz wielo$¢ i intensywnos¢ bodzcow sprawia, ze pojawiaja
sie u niego zywe uczucia do pierwotnie obcego kraju i jego kultury. Zrodzenie si¢
takich odczu¢ patriotycznych nie musi jednak skutkowac porzuceniem mitosci do
wlasnej ojczyzny. Bliskos¢ i mito$¢ do obu srodowisk (ktére moga by¢ powodowane
przez rézne rzeczy, cho¢by wielonarodowa rodzing) moga skutkowa¢ odczucia-
mi patriotycznymi do obu krajow. Nalezy jednak zada¢ pytanie, czy w obliczu
konfliktu taki ,wielonarodowy patriota” opowie si¢ po ktdrejs ze stron. Bedzie
to zaleze¢ od wielu indywidualnych sktonnosci takiego czlowieka (czy tez grupy
ludzi); mozliwe, ze zostanie zachowana zasada neutralnosci, ktéra jednak bytaby
sprzeczna z kregami miltosci $w. Tomasza z Akwinu, w obrebie ktérych powinni-
$my broni¢ tego, co nam najblizsze, troszczac si¢ 0 0gél - czy to spotecznosci, czy
tez terytorium, na ktérym ta spotecznos¢ funkcjonuje.

Problem patriotyzmu byl przez Bochenskiego analizowany takze w kontek-
$cie wezwania religijnego do milosci wszystkich ludzi, bez wzgledu na ich przy-
naleznos$¢ narodows. Jak filozof rozstrzygnat ten problem? Ot6z odwotat sie do
tomistycznej koncepcji stopni mifosci:

istnieje odwieczna nauka o stopniach mitosci. Odnosnie do ludzi wiemy
wszyscy, ze winnismy bardziej milowa¢ dziecko wlasne niz brata, bardziej
brata niz sasiada, bardziej sasiada niz obcego, bardziej rodaka niz cudzoziem-
ca. To samo dotyczy takze [...] ojczyzny. Cho¢ wszystko winni$my milowac,
co dobre i piekne, istnieje Scisty obowiazek wiekszej mitosci ku tym rzeczom
i cechom, ktére zrzadzeniem Opatrznosci staly si¢ naszym $cislejszym udzia-
fem. I tu wigc milo$¢ ojczyzny [...] kaze nam bardziej mitowaé wlasna ojczy-
zne niz cudza".

Mozemy zatem stwierdzi¢, ze milo$¢ do wlasnej ojczyzny przewyzsza mitosé
do innych panstw. Wynika to réwniez z tego, o czym byla juz mowa - ze srodo-
wiska, w ktérym sie urodzilismy, przez co stalo si¢ nam najblizsze. Bochenski
jednakze wskazuje, ze kierujac si¢ obowigzkiem milowania tego, co jest dobre
oraz piekne, powinni$my miec¢ na wzgledzie kierowanie si¢ wiekszym obowiaz-
kiem, ktérym jest mitos¢ do naszej ojczyzny, gdyz to Opatrznos¢ polaczyla nas
z nig na stale. Obojetnie, co by$smy robili, nie mozemy si¢ wyzby¢ tego, gdzie si¢

1 Tamze, s. 76.
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urodziliémy, nie mozemy tego w zaden sposob zmieni¢ — oczywiscie mozna to
zatai¢, zmieni¢ dokumenty, jednakze bedzie to tylko kamuflowanie; fakt pozo-
stanie niezmienny.

Ponadto filozof stwierdzeniem ,kaze nam bardziej mitowa¢ wlasng ojczyzne
niz cudza” nie wyklucza réwnolegtego istnienia wigkszej liczby uczu¢ patriotycz-
nych niz tylko jedno, musimy jednak w kierowaniu si¢ jednym z nich wykazac si¢
wiekszym zaangazowaniem, wiekszym poswieceniem, ktérego to uczucie moze
od nas wymagac. Musimy takze okresli¢ priorytet naszej mitosci, aby méc opo-
wiedzie¢ si¢ po stronie wlasnej ojczyzny (nazwijmy jg ojczyzna krwi, gdyz chodzi
tu o miejsce, z ktérego pochodzimy) w chwili, w ktérej dojdzie do hipotetycznego
konfliktu intereséw. W takiej sytuacji bedziemy si¢ musieli opowiedzie¢ po stronie
ojczyzny krwi. Problem w kwestii tego, co bardziej nalezy mitowa¢, dotyczy nie
tylko wspdlnot wigkszych, lecz tez mniejszych.

Wydaje sie, ze kultura, najwazniejszy sktadnik ojczyzny, jest zawsze dzielem
pewnej okreslonej jednostki terytorialnej i spotecznej, ktora jako taka znacz-
nie wiekszych nabywa praw do naszej stuzby niz pozostate. W Polsce taka
jednostka niezmiernie przewyzszajacg inne swoim znaczeniem kulturalnym,
a wiec i wplywem na to, czym jeste$my, i co za tym idzie prawem do nas — jest
Polska jako cato$¢. To, czym jestesmy duchowo (a to jest czynnik w cztowie-
ku najwazniejszy), jest w znacznej mierze jej zasluga; zadna rodzina, gmina,
dzielnica, a takze [...] Europa jako calo$¢ nie mogg sie rdwnac z nig wpltywem.
Stad istnieje prymat milosci ojczyzny przed innymi mito$ciami®.

Wida¢ w przywolanym cytacie niespdjnos¢ z tomistyczng koncepcja stopni
miloéci. Zgodnie z tg ideg to bowiem rodzina jako $rodowisko nam najblizsze
powinna by¢ kochana najbardziej przez nas samych. Wyjasnieniem tego rozziewu
moze by¢ twierdzenie Bochenskiego, ze to wlagnie mito$¢ do naszych najblizszych
determinuje nasz patriotyzm. Na przyklad w kraju, ktéry znajduje si¢ pod okupa-
cja, bezposrednie zagrozenie rodziny stanie sie z pewnoscia Zrédlem patriotycznej
gotowosci do obrony ojczyzny. Filozof jednoznacznie stwierdza, ze wirdd wszyst-
kich ,,milo$ci” najwazniejsza jest ojczyzna, miedzy innymi z tego powodu, ze tli
sie w niej ,odblask chwaly Bozej”, i takze z tego wzgledu powinna by¢ nam ona
najblizsza i powinnismy by¢ zdolni po$wieci¢ dla niej wszystko, co trzeba.

2 1. Bochenski, Patriotyzm..., dz. cyt., s. 15.
2 J. Bochenski, Szkice etyczne, dz. cyt., s. 76.

191



Lukasz Cieslakowski

Réwniez ten poglad Bochenskiego zostal zaczerpniety z filozofii tomistyczne;j.
Naruszenie bezpieczenstwa ojczyzny, zagrozenie jej istnienia spowoduje wszak
zagrozenie bezpieczenstwa kregéw nam najblizszych, przez co bardziej nalezy
kocha¢ wigkszy od rodziny twor, jakim jest wlasnie ojczyzna.

Myséliciel nie zgadza sie natomiast z koncepcja mifosci, ktéra rozwijano w jego
czasach w ramach tak zwanej koncepciji katolicyzmu otwartego. Zgodnie z prze-
konaniami ,,katolikéw otwartych”, na przyklad Jacques’a Maritaina, jako chrzes-
cijanie musimy kocha¢ wszystkich z takim samym zaangazowaniem. Bochenski
wyrédznia stopnie milosci i twierdzi, Ze nie mozna mitowac jednoczesnie wielu
rzeczy z jednakows sila”*. Zawsze w uczuciach pojawia si¢ hierarchizacja i war-
to$ciowanie. Jeden aspekt zycia (postawy, uczucia czy nawet rzeczy materialne
nienalezace do tak zwanej kultury duchowej czlowieka) bedzie mocniej na nas
wplywal, bedzie nam blizszy, cho¢by$my nawet bardzo sie starali; zawsze bedzie
w nas istnialo goretsze uczucie od innych. Nie mozna méwic o takich samych
odczuciach wzgledem czegos, co jest nam znane, i co do tego, czego zupelnie nie
znamy. Miedzy innymi z tego powodu nalezy przyzna¢ filozofowi racje w jego
krytyce koncepcji katolicyzmu otwartego. Oczywiscie jako duchowny wskazy-
wal, Ze nalezy szanowac wszystkich ludzi, stworzenia i wszelkie inne ,,Boze stwo-
rzenie”, ale nie da si¢ kocha¢ wszystkiego z réwna sila; podejscie z szacunkiem
nalezy si¢ wszystkim — kocha¢ mozemy niewielu, aby milos¢ ta byta prawdziwa,
wyjatkowa, a nie stala sie wylacznie deklaracja, z ktdrej nic nie bedzie wynikalo.

Rozpatrujac to, jak Bochenski postrzegal patriotyzm, przede wszystkim trze-
ba zaznaczy¢, ze sam mysliciel podkredlal, ze to, co kryje si¢ za stowem ,,patrio-
tyzm”, nie jest do konca jasne i istnieje wiele sporéw na ten temat. W rozprawie
O patriotyzmie pisal: ,Istnieje dos¢ zawily spor na temat przedmiotu patrioty-
zmu, czyli znaczenia sfowa «ojczyzna». Spdr ten nie tylko nie zostal rozstrzygnie-
ty [...], ale nie ma odnos$nie do niego zgodnego pogladu™.

Przedmiotem patriotyzmu jest ojczyzna. Rozpatrujac powiazanie ojczyzny
i patriotyzmu, nalezy zwroci¢ uwage na to, ze oba pojecia lacza pewne postawy
obywatela. Nie do konca jasne jest jednak samo znaczenie stowa ,,0jczyzna” i -
jak wskazuje filozof - budzi ono sporo watpliwosci, ktore czesto przeistaczajg sie
w spory, bedace w znacznej czesci przypadkéw powaznym problemem, zwlasz-

2 L. CieSlakowski, Patriotyzm i wychowanie patriotyczne w pogladach Jozefa Bochetiskiego, ,Zeszy-
ty Naukowe Uczelnianej Rady Doktorantéw Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego” 2014, nr 3(2),
s. 25.

2 J. Bochenski, O patriotyzmie, dz. cyt., s. 15.
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cza jezeli chodzi o dialog spoteczny oraz dyskusje prowadzone w sferze polityki
spolecznej oraz naukowej, gdzie coraz czeéciej dochodzi do konfrontacji wielu
pogladoéw, ktoére niekoniecznie dopuszczaja mozliwos¢ istnienia innych koncep-
cji dotyczacych tego, czym jest patriotyzm, jakie sg jego wyznaczniki oraz co
powinno spotkac jednostki przejawiajace zachowania okreslane mianem patolo-
gicznych w tym zakresie.

Bochenski podejmuje poglebiong analize pojecia patriotyzmu, dazac do usy-
stematyzowania i wyjasnienia jego znaczenia, a takze uchwycenia fundamental-
nych elementéw, ktore konstytuuja to zlozone zjawisko. W swoich rozwazaniach
stara si¢ rozwia¢ najczestsze watpliwosci interpretacyjne, wskazujac zaréwno na
tresci emocjonalne i aksjologiczne, jak i jego zakorzenienie w kontekstach histo-
rycznym oraz spofecznym.

W pierwszej kolejnosci nalezy przedstawic to, w jaki sposéb filozof odpowia-
da na moim zdaniem podstawowe pytanie, mianowicie: czym tak wlasciwie jest
obiekt patriotyzmu - ojczyzna? Staje si¢ ona bowiem punktem wyjscia i zacze-
pienia, wokdt ktérego budowana bedzie teoria patriotyzmu, odczu¢ wobec niego,
a takze skutkow, ktére moze wywotag, jak i tego, w jaki sposdb nalezy go pieleg-
nowac i wychowywac¢ do niego.

Pod nazwg ,0jczyzna” rozumiemy [...] naréd wraz z zamieszkanym przez
niego terytorium. Naréd natomiast pojmujemy nie tylko jako zbiér jednostek
obecnie zyjacych, lecz przede wszystkim jako spoleczenistwo odpowiedzial-
ne za rozwdj i szerzenie specyficznych wartosci (kultury), stanowiacych jego
wktad do kultury ogoélnoludzkiej. Stowem ,,miloé¢” oznaczamy nie uczucie,
ale mocne nastawienie woli, ktdra chce dobra ojczyzny*.

Widag, ze tutaj takze nie ma jednoznacznej odpowiedzi, gdyz ,,0jczyzna” za-
wiera w sobie réwniez kilka elementdéw, takich jak naréd, terytorium czy kultura.
Dlatego tez w rozwazaniach nad ojczyzna u Bochenskiego mozna odnalez¢ nieco
réznigce sie rozwinigcia tego pojecia, uzupelnione i bardziej rozbudowane niz
cytowane wczeséniej.

Mimo ze precyzyjnego wyjasnienia w tym obszarze brakuje, filozof podkresla
znaczenie kultury, ktérg okresla mianem ,,specyficznych wartosci”, w kreowaniu
patriotyzmu, a takze podkresla jego role w funkcjonowaniu narodéw. Ponadto
nie ogranicza kultury wylacznie do zycia jednego pokolenia. Wyjasnia, ze jest

2 J. Bochenski, De Virtute Militari - zarys etyki wojskowej, Krakow 1993, s. 21.
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to odpowiedzialno$¢ za rozwoj spolecznosci, w ktorej sie zyje. Ta za$ nie moze
ogranicza¢ sie tylko do terazniejszo$ci. Musi bra¢ pod uwage tez przeszto$¢ oraz
przyszlos¢. Skupienie si¢ wylacznie na chwili obecnej moze budowa¢ wartosci,
jednak nie jest w stanie zbudowac¢ glebszych relacji, ktore wigzalyby wszystkie
jednostki identyfikujace si¢ z danym obszarem czy kulturg w jeden ,,organizm”.
Ta odpowiedzialno$¢ bedzie zatem zbiorem do$wiadczen przeszlych oraz teraz-
niejszych, ktérego celem jest wplyw na przyszios¢. Powinien on gwarantowac
nastepnym pokoleniom mozliwoé¢ identyfikacji, odnalezienia swoich korzeni,
nie tylko fizycznych, lecz takze duchowych. W gwarancji tej duza role odgrywac
bedzie mitos¢, ktérg dominikanin szereguje nie do uczué, lecz postaw, bedacych
»mocnym nastawieniem woli”, co moze oznacza¢ niezwykla chec i determinacje,
ale rowniez konsekwencje dzialania w obszarze swojej ojczyzny i narodu.

Zgodnie z teorig polska ojczyzna jest przedmiotem ontologicznie ztozonym,
cho¢ etycznie prostym. Nie jest wiec ojczyzna ani sam kraj (cho¢ etymologia
zdaje si¢ to sugerowac), ani sama grupa ludzka (np. grupa Polakéw wspol-
czesnych), ani tym bardziej samo panstwo polskie, ani inne podobne przed-
mioty, ale to wszystko razem. Natychmiast nasuwa si¢ pytanie, pod jakim ka-
tem widzenia jest ten zespo6! réznorodnych rzeczy i cech ujety, gdy méwimy
o miloéci ojczyzny - gdyz nie moze ulegaé watpliwosci, ze cata kompilacja
materialna ojczyzny nie zmniejsza w zadnym stopniu jednosci formalnej pa-
triotyzmu. Chodzi wigc o ustalenie cechy, ktdra sprawia, ze do tych wszyst-
kich przedmiotéw odnosimy si¢ jako do jednosci, jedng prosta postawa, zwa-
ng patriotyzmem?.

Bochenski wskazuje nie tylko na to, czym jest ojczyzna, ale réwniez, czym
nie jest. Zaznacza takze, ze cho¢ etycznie jest prosta, to z punktu widzenia on-
tologicznego jest przedmiotem zlozonym. Latwo mozna tez wnioskowac, ze po-
jedyncze elementy skltadowe nie stanowig ojczyzny. Dopiero wszystko zebrane
w calo$¢ staje si¢ czyms, co mozemy w ten sposob nazwac. Najwigkszy problem
stanowi wigc ustalenie cechy laczacej wszystkie te elementy, ktora pozwolitaby
jednoznacznie okresli¢ sposob, w jaki powinnismy do owych pojedynczych rze-
czy podchodzi¢, aby staly si¢ caloscia.

Mysliciel pisze, ze ojczyzna jest ztozona. Sklada sie ona z mndstwa elemen-
tow, ktore indywidualnie, owszem, majg znaczenie, jednak dopiero ujete w per-

» J. Bochenski, Patriotyzm..., dz. cyt., s. 10.
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spektywie calosci tworzg co$, co mozna nazwac ojczyzng. Réwnoczesnie filozof
stawia pytanie, pod jakim katem mozna rozpatrywa¢ mito$¢ do ojczyzny, skoro
zawiera ona wiele elementéw materialnych oraz niematerialnych. O ojczyznie
stanowia bowiem nie tylko rzeczy materialne, ale réwniez odczucia oraz cechy.
Bochenski wskazuje takze, ze mimo wielo$ci elementéw, o ktorych byta mowa,
jedno$¢ formalna milosci do ojczyzny, czyli patriotyzmu, nie ulega zmniejszeniu,
a gtéwnym problemem w jej rozumieniu oraz postrzeganiu jest ustalenie jedne;j
wspolnej cechy, ktora odnositaby sie do tych wszystkich elementéw jako calosci.
Ceche te nalezy nazwac¢ wlasnie patriotyzmem.

3. Wychowanie patriotyczne i ksztaltowanie
postaw obywatelskich

Jozet Bochenski jednoznacznie twierdzil, ze patriotyzmu nie da si¢ krzewi¢ bez
odpowiedniego wychowania — wychowania patriotycznego. Oczywiste jest wiec,
ze z ksztaltowaniem milosci do ojczyzny nierozerwalnie zwigzana jest pedagogi-
ka. W pedagogice patriotyzmu wazne jest zdobywanie wiedzy na temat swojego
kraju, pozwalajacej na budowanie glebokich wiezi miedzy cztowiekiem a jego
ojczyznag.

Obok nabycia wiedzy niezmiernie waznym czynnikiem w rozwoju patrioty-
zmu jest wychowanie wyobrazni. Celem pracy w tej dziedzinie jest dostar-
czenie naszej pamieci wielu zywych i silnych wyobrazen rzeczy, zjawisk itp.
kojarzacych si¢ z uczuciem patriotycznym. Jest mianowicie rzeczg znang,
ze uczucie idzie zawsze za wyobraznig i im lepiej wyposazona wyobraznie,
a tym z reguly silniejsze bedzie uczucie. Znakomitym $rodkiem do wypo-
sazenia wyobrazni w potrzebne obrazy jest literatura piekna, dzialajaca na
nig bezposrednio. [...] Literatura pigkna nie jest jedynym s$rodkiem, jakim
rozporzadzamy w tej mierze. Samo poznanie krajobrazu, zabytkéw sztuki,
udzial w uroczystosciach [...] wzbogaca nasza wyobraznig¢ i przyczynia si¢ do
osiggniecia celu®.

26 Tamze, s. 26.
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Przyktadem tekstu Bochenskiego, w ktérym wskazuje on na wymienione wa-
lory literatury, moze by¢ ksigzka Religia w Trylogii, gdzie autor analizuje wy-
szczeg6lnione w tytule dzielo w kontekscie religii.

Filozof byl swiadomy, Ze w XX wieku istnieje wiele przeszkdd na drodze do
stworzenia silnych oraz trwalych wiezi, postaw, a takze uczu¢ patriotycznych.
Jedna z nich jest ,,odbrazownictwo”, czyli praktyka

grzebania w zyciu ludzi uchodzacych za wielkich Polakéw celem wykazania,
ze byli oni mali i marni. [...] Nie jest wprawdzie ztem, jesli uczeni starajg sie
wyda¢ obiektywny sad o wszystkich stronach, zaréwno dobrych, jak i ztych
wlasnej ojczyzny - ale ztem jest zasadnicza tendencja do obdzierania jej z bla-
sku cnoty i chwaly, gwoli zaspokojenia glodu sensacji u ttuszczy?.

Znakomitym przykiadem takich ,zabiegéw odbrazowniczych” moze by¢ sto-
sunek do Jozefa Pilsudskiego. Niekiedy jego dokonania w obszarze polityki pro-
bowano (czesto nadal tak sie dzieje) przy¢mic zawilo$ciami jego zycia prywatne-
go. Wystepowanie ,,odbragzownictwa” moze by¢ réwniez spowodowane tym, ze

patriotyzm jest zjawiskiem powszechnym wérdd ludéw, ktére pozbawione sg
komfortu Zycia we wlasnym panstwie lub ktére w tym komforcie czuja si¢
zagrozone. Co wiecej — patriotyzm bardzo czesto bywa w takich sytuacjach
uczuciem obowigzkowym, a podejrzani o jego niedorozwdj stawiani sg pod
pregierzem patriotycznej opinii i poddawani symbolicznemu ostracyzmowi®.

Wynika z tego, Ze w chwili zagrozenia naszej suwerennosci postacie histo-
ryczne poddawane s3 takiemu ,patriotycznemu osadowi™, ktory czestokroc
obnaza ciemne strony ich zycia w celu zapewnienia komus$ innemu dogodnej sy-
tuacji do spelnienia jego ambicji lub zmiany jego pozycji w panteonie bohaterow
narodowych.

Wskazana norma jest bardzo bliska katolickiej zasadzie indeksu, zabraniajg-
cej wiernym - bez wzgledu na ich wyksztalcenie czy poziom moralny - si¢gania
do pism przeciwnych ich wyznaniu oraz moralnosci. Zasada indeksu, innymi
stowy, ogranicza wiernych do rozczytywania si¢ wylacznie w tym, co nakazu-

¥ ]. Bochenski, Szkice etyczne, dz. cyt., s. 87.

2 R. Paradowski, Patriotyzm a typy kultury, w: Patriotyzm, red. E. Nowicka-Wtlodarczyk, Krakéw
1998, s. 53.

L. Cieslakowski, Patriotyzm wedtug Jozefa Marii Bocheriskiego, ,,Zblizenia Cywilizacyjne” 2016,
nr 12(3), s. 18.
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je im ich wiara. Wszelkie publikacje przeciwne ich $wiatopogladowi, wierze czy
moralno$ci odsuwane s3 na margines. Zasada indeksu byta w dodatku przyjeta
przez wszystkie panstwa walczace, ktére zakazywaly obywatelom czytania ,,pra-
sy nieprzyjacielskiej™’, a wlasciwie — poszerzania horyzontéw, poszukiwania
odpowiedzi na wazne pytania dotyczace ojczyzny, patriotyzmu czy prowadzenia
wojen. Dlatego tez nie wystarczy tylko wierzy¢ w to, ze si¢ dobrze postepuje, ale
réwniez wiedzie¢, dlaczego trzeba tak postepowac; jakie argumenty - logiczne,
racjonalne - za tym, a nie innym postepowaniem przemawiajg’'.

W tej sprawie mozna bylo zdaniem Bochenskiego ustysze¢ pospolita odpo-
wiedz: to albo tamto jest przeznaczone dla ,,ciemnego ttumu”, ktdry nie odznacza
sie inteligencja. Ja jestem czlowiekiem inteligentnym, w zwigzku z czym nie dla
mnie jest przeznaczone ,,to czy tamto . Filozof stwierdzil, ze takie rozumowa-
nie kompromituje tych, ktérzy je wyglaszaja. To bowiem dowdd nieposiadania
przez nich odpowiedniej orientacji. Po pierwsze, inteligencja, a tym bardziej wy-
ksztalcenie, nie majg nic wspolnego z ocena moralng, to znaczy - istniejg ludzie
niewyksztalceni, ktérzy potrafig postepowac w sposob bardziej moralny od wiel-
kich uczonych. Po drugie, nauka nowoczesna, jaka jest niewatpliwie psychoana-
liza, udowodnita, ze ,w duszy ludzkiej nic nie ginie i ze kazdy element jakkolwiek
by byl w chwili wchloniecia wzgardzony, zapada w pod$wiadomos¢, skad dziata
- i to bardzo skutecznie - na bieg Zycia $wiadomego, utrudniajac nieraz wydat-
nie spelnienie obowigzku™”. Dla Bochenskiego patriotyzm jest tg cnota, ktéra
wymaga przestrzegania zasady indeksu w szczegélny, surowy sposéb. Polega on
na zabronieniu sobie rozczytywania si¢ w pismach, wstuchiwania sie w audycje,
ktére w ponizajacy sposob odnosza si¢ do naszej ojczyzny. Ponadto nalezy od-
cig¢ sie od wszystkiego, co uderza w zasady patriotyzmu (na przyklad dzialania
w imie miedzynarodéwek).

Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze mysliciel nigdy nie zaakceptowal nowego
uktadu politycznego, jaki powstal po II wojnie §wiatowej**. Dlatego tez dzialal
caly czas poza granicami Polski. Uwazal, ze nowy uklad polityczny w Europie
zostal nam po prostu narzucony. Jego dziatalno$¢ bylta o tyle specyficzna, ze wal-

3 J. Bochenski, O patriotyzmie, dz. cyt., s. 25.

3 S. Konstanczak, O obowigzkach filozofii wzgledem narodu i paristwa - Jozef Maria Bochetiski
w roli ,sumienia” polskiej filozofii powojennej, ,Filo-Sofija” 2013, nr 21(2), s. 231.

32 J. Bochenski, O patriotyzmie, dz. cyt., s. 25.

¥ Tamze.

3 S. Konstanczak, O obowigzkach filozofii..., dz. cyt., s. 233.
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czyl nie sila fizyczng, ale pidrem. Pietnowal nieludzki charakter systemu oraz
wskazywal na szybka degeneracje moralng ludzi, ktérzy w nim uczestniczyli.

Jak pisal, wychowanie do patriotyzmu jest réwniez wychowaniem zachodzg-
cym w sferze wyobrazni. Jest ono tak samo wazne jak nabycie cennej wiedzy
dotyczacej patriotyzmu, ojczyzny i narodu. Nadrzednym celem wychowania
wyobrazni jest wedlug Bochenskiego dostarczenie pamigci wielu ,,zywych i sil-
nych wyobrazen” rzeczy, zjawisk, relacji itp., ktore kojarza si¢ z uczuciami patrio-
tycznymi. Uczucia bowiem zawsze podazajg za wyobraznig. Dobrze wyposazo-
na wyobraznia wplywa zas na pojawienie si¢ silnych uczy¢ w zwigzku z wlasna
ojczyzna. Filozof uwaza przy tym, ze najlepszym srodkiem dajacym wyobrazni
wlasciwe wyposazenie jest literatura pigkna. Kazdy obywatel powinien by¢ $wia-
domy praw, jakimi kieruje si¢ patriotyzm, oraz mechaniki dziatania ludzkiej psy-
chiki*. Literatura pigkna, literatura najwiekszych pisarzy ojczystych (ale tez tych
calkiem ,,matych”), powinna by¢ zatem szeroko dostepna, to znaczy dostepna
szerokim masom, dostepna kazdemu; szczegdlnie w szkotach.

Bochenski wskazal takze na inne $rodki, ktére wplywaja na prawidtowy roz-
woj wyobrazni: krajobraz, zabytki czy uroczystosci religijne. To wszystko powo-
duje wzbogacanie wyobrazni i osigganie celu, jakiemu ona stuzy. Jako norme ne-
gatywna mysliciel wymienial zakaz zapelniania wyobrazni tymi obrazami, ktdre
kojarzg si¢ z uczuciami przeciwnymi do mitosci ojczyzny?S.

Wychowanie do patriotyzmu faczy si¢ z wychowaniem woli. Wedlug Bochen-
skiego istotne jest nabywanie wiedzy, ciggle wzbogacanie wyobrazni oraz wycho-
wanie uczu¢. Sg to jednak tylko $rodki stuzace osiggnigciu kluczowego celu — wy-
chowania samego patriotyzmu, ktéry miesci si¢ w ludzkiej woli. Patriotami nie
mozna nazwac osob, ktore ,rozczulaja sie w patriotyzmie”, a kiedy przychodzi
walczy¢ za ojczyzne — nie podejmuja tej walki. Patriotg jest wigc osoba, ktoéra rze-
czywiscie spelni swoj obowigzek wobec ojczyzny - mysli, wyobrazenia, wiedze
zamieni w czyn. Dlatego tez gtéwny nacisk wychowania do patriotyzmu musi
by¢ polozony na czyn oraz wole tego czynu. Innymi stowy, obywatel patriota
powinien nie tylko wznieca¢, umacnia¢ i porzagdkowac swoje uczucia wzgledem
ojczyzny, ale réwniez przemienia¢ te uczucia w czyn - realng obrone kraju, kto-
rego niepodleglo$¢ (autonomia) zostala zagrozona.

35 Tamze, s. 240-243.
¢ J. Bocheniski, O patriotyzmie, dz. cyt., s. 26.
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W zwiazku z tym Bochenski widzi tylko jedng adekwatng do rzeczywistosci
metode wychowawczg. Jest nig praktyka patriotyczna, polegajaca na ustawicznej,
poprawnej dziatalnosci zgodnie z obowiazkiem wobec ojczyzny”. Do wskazdéwek
metodycznych dominikanin zaliczyl:

— unikanie wszelkich czynéw, ktére moglyby zosta¢ uznane za niepatrio-
tyczne (chodzi tutaj nawet o najmniejsze przejawy postawy niepatriotycz-
nej, na przyklad negatywne méwienie o ojczyznie);

— czeste uswiadamianie sobie zasad etycznych, ktore rzadzg patriotyzmem;

— $wiadoma skrupulatno$¢ w wypelnianiu nakazanych obowiazkéw patrio-
tycznych (mysliciel kladzie nacisk na to, by wypelnianie obowigzkéw wo-
bec ojczyzny bylo przede wszystkim §wiadome: ,,czyn patriotyczny, cho¢
zawsze warto$ciowy, bedzie wychowawczo cenniejszy, gdy wykonany be-
dzie w pelnej $wiadomosci, ze chodzi o sprawe ojczysta”™*®);

— staranie si¢ wypelnia¢ nie tylko obowigzki nalozone przez wtadze, ale
réwniez spelnianie czego$ przez pewien czas z wlasnej — nieprzymuszo-
nej — woli; moze to by¢ chociazby poszerzanie wiedzy o historii ojczyzny
(czyny te zawsze bedg swiadomym wynikiem patriotyzmu)®.

Ponadto kazdy obywatel moze we wlasnym sumieniu odnalez¢ drogi, ktore
moga podnie$¢ poziom jego patriotyzmu. Oznacza to, ze oprdcz istnienia nor-
my w postaci zasady méwigcej o obowigzku pracy w kierunku wychowania do
patriotyzmu kazdy z nas moze we wlasnym sumieniu i na podstawie wlasnego
doswiadczenia poszuka¢ mozliwosci podnoszenia swojego patriotyzmu. Istnieja
zatem: primo, $cisty obowiazek takiego ukierunkowania si¢ dotyczacy wszyst-
kich jednostek; secundo, sfera samoposzukiwania dokonywana przez poszcze-
gblne jednostki.

Warto zauwazy¢, ze Bochenski jest przeciwnikiem pacyfizmu i entuzja-
stycznym apologeta wojny ,,stusznej, sprawiedliwej”. Ryszard Mordarski pisat
w zwigzku z tym:

Bochenski podejmuje zagadnienie pacyfizmu w kontekscie wylozenia za-
sad wojny sprawiedliwej, totez krytyka postawy pacyfistycznej stuzy mu do

¥ Na temat dwoch filozofii zob. M. Lechniak, Filozofia przez mate ,,f”, ,Filo-Sofija” 2014, nr 26(3),
s. 75-83.

¥ J. Bochenski, O patriotyzmie, dz. cyt., s. 25.

¥ J. Bochenski, Czlowiek, w: tegoz, Ku filozoficznemu mysleniu. Wprowadzenie do podstawowych
pojec filozoficznych, Warszawa 1986, s. 52.
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przedstawienia takiej koncepcji wojny, ktéra bedzie respektowalta zasady
moralne, okreslone przez dlugg tradycje teoretykéw wojny sprawiedliwej, od
$w. Augustyna, poprzez $w. Tomasza, do Hugo Grotiusa i dalej az do konwen-
cji genewskich podpisanych po I wojnie $§wiatowej*.

Dominikanin nigdy nie uwazat jednak, Zze wojny powinny by¢ celem samym
w sobie oraz ze wojna sama w sobie moze by¢ sprawiedliwa. Wojne nalezy trakto-
wac jako zlo konieczne (ktére nierzadko ma zastgpi¢ droge jeszcze wigkszemu ztu).

W dobie globalizacji i nowych wyzwan geopolitycznych mys$l Bochenskiego
o patriotyzmie i etyce wojskowej nabiera nowego znaczenia. Jego stanowisko wo-
bec ,,odbrazownictwa” i manipulacji informacyjnej w przestrzeni publicznej jest
szczegblnie istotne w czasach wojny informacyjnej oraz zjawiska fake newsow,
ktére majg wplyw na ksztaltowanie opinii publicznej i postaw patriotycznych.

Podsumowujac, nalezy podkresli¢, ze analiza prac Bochenskiego wskazuje,
ze jego koncepcja patriotyzmu jest bardziej zlozona, niz moze si¢ wydawac na
pierwszy rzut oka. Jest to patriotyzm racjonalny, pozbawiony nacjonalistycznych
uprzedzen, a jednoczesnie zakorzeniony w idei wspdlnoty i kultury narodowe;j.
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