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WITTGENSTEIN - SPOJRZENIE Z ODDALI*

Nie dajmy sie czarowad!
L. Wittgenstein: Kartki

Spisatem to, co mam tu do powiedzenia. Spisane odczytam. Lepsze
to, nizbym méwit z glowy, bo ,mingt juz czas, w ktorym mébgtbym”
powiedzie¢ co$ dtuzszego sktadnie, ciekawie i ze swadg, a bez kartki.

Wittgenstein zawsze byt mi daleki, dzi$ jest odlegly do bélu, nalezy
do mojej przesztosci, to za$, ze nie ma do niej powrotu, boli.

Przyszedtem tu, bo wierze, ze moze sie przyda¢ to, co powiem.
Jednego zjedna, innego odrzuci, a to moze sprawié, ze bedziecie sktonni
wzigé sie do Wittgensteina lub do niego powrdcid.

Powiedziatem przed chwilg o sklonnosci. Otdéz Wittgenstein to ktos,
kogo zastanowito, na czym polega stan skionnosci - to, ze jestem
sktonny co$ zrobi¢. Lista pytan trapiacych Wittgensteina jest diuga.
Przytocze kilka, a kazde z nich - gdybySmy spedzili tu z sobag wiecej
czasu - datoby sie uja¢ jako reprezentanta licznej i waznej rodziny,
kazde innej. Wittgenstein notuje pytanie 26 wrzesnia 1914 roku, gdzie$
na froncie pierwszej wojny Swiatowej: ,Na czym opiera sie nasze - z
pewnosciag dobrze uzasadnione - przekonanie, ze za pomoca naszego
dwuwymiarowego pisma bedziemy w stanie wyrazi¢ dowolny sens?!”.
Fundamentalniej spyta¢ nie sposob. Kiedy indziej pyta: ,,Co sie dzieje,
kiedy kto$ zrozumiat jakie$ stowo?”. Fundamentalniej spyta¢ nie sposéb.
| dalej: ,Jak ustanawia sie zwigzek miedzy nazwg a tym co nazwane?”.
Fundamentalniej spytac nie sposob.

WypowiedZ ta zostala przedstawiona podczas spotkania poswieconego Wittgensteinowi
w Instytucie Austriackim w Warszawie, w listopadzie 2011 roku.
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Wezmy jeszcze: ,,Czy jest do pomyslenia jezyk”, ktérego ,wyrazy
miatyby sie odnosi¢ do czego$, o czym wiedzie¢ moze tylko mdwiacy,
do jego bezposrednich prywatnych doznan?”. Wydajniej spyta¢ nie spo-
s6b, droga ta bowiem prowadzi do samego sedna komunikacji jezyko-
wej. A z kolei pytanie: ,,Czy nie ma zadnej roznicy pomiedzy mowie-
niem czego$, gdy ma sie to na mysli, a moéwieniem czego$, gdy sie nie
ma tego na mysli?”. Trudno o pytanie bardziej demaskatorskie, bo odsta-
niajgce, ze nie potrafimy znalezé regut wyznaczajagcych te réznice. Za-
trzymajmy sie na koniec przy pytaniu: ,Dlaczego nalezy sie bardziej
obawia¢ sprzecznosci niz tautologii?”. Trudno o pytanie bardziej od-
krywcze, kieruje bowiem naszg uwage ku temu, ze utwory jezykowe
uchodzace za zwyczajnie jatowe sg nadto niebezpieczne.

Gdyby kto$ utyskiwat, ze pytania te dotycza jezyka, a jezyk to zjawi-
sko lokalne w S$wiecie, niech wie, ze to nieprawda. Jezyk to zjawisko
uniwersalne: wszedzie, gdzie jest Swiat, jest jezyk, bo tylko tam, gdzie
jest jezyk, jest Swiat. Wyrazit to dosadnie Bogustaw Wolniewicz, autor
nieprzescignionych przektadow na polski dziet gtdwnych Wittgensteina
(Traktatu i Dociekan filozoficznych): ,Jezyk nie jest naszym fabrykatem,
jak znaki drogowe lub pasta do zeb6w, lecz emanacjg wszech$wiata. My
stanowimy tylko konstrukcje pomocnicza. Azeby przemdwié, Swiat mu-
siat wyemanowac swa tube - i tak sie stato”.

Pora na moja teze. Najpierw opis: réj pytan, z ktérego czerpatem, to
produkt pewnej konstrukcji, a ta konstrukcja to dzieto czlowieka, Lu-
dwiga Wittgensteina. Teraz ocena: odnosze wrazenie - mam je od lat i
wcale nie stabnie - ze obiegowy obraz tej konstrukcji i jej tworcy to ka-
rykatura, a po$miertne losy Ludwiga Wittgensteina i jego dziela to urg-
gowisko. Gdy molwie o obrazie obiegowym, mam na mysli wszystkie
miejsca kultury, w ktérych mowa o Wittgensteinie, wszystkie jej stoje,
od dziet ludzi doréwnujacych mu lub zblizonych do niego sitg umystu,
az do opowiesci i obrazow wystepujacych na wybredniejszych pietrach
kultury masowe;j.

Trzeba ostroznie z pytaniami Wittgensteina, sg to bowiem pytania
ciggnace za sobag liczne zalozenia; pytania mozliwe, bo pytajacy swoje
wie; pytania pozorne, bo w istocie utajone twierdzenia, a nawet zespoty
twierdzen, wystepujace w przebraniu pytan, a to, by wskaza¢, skad
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mozna czerpaC ich uzasadnienia, i weciggna¢ czytelnika do Kkatorzniczej
pracy uzasadniania i opedzania sie od watpliwosci, ktérg Wittgenstein
ma juz za soba.

W zasobie wiedzy natomiast, a raczej przeSwiadczen Wittgensteina,
wyprzedzajacych jego pytania i czynigcych, ze s to pytania z odpowie-
dziami, w tym zasobie sg przeSwiadczenia o naturze S$wiata, jezyka,
umystu, wiedzy, moralnosci, religii, sztuki. Powiecie nie bez racji, ze to
przeswiadczenia filozoficzne, bo ogdlne i giebinowe. Ostroznie - on nie
przyjatby tego, skoro moéwit, ze ,dziedzina, ktérg sie zajmujemy, jest
jednym ze spadkobiercow dziedziny, ktdrg kiedy$ zwano filozofig”.

Caly ten majatek to dzieto jednego cztowieka, Ludwiga Wittgenste-
ina. Niezupetnie. Miat bowiem wielu wspoétpracownikéw, plejade.
Mozna ich wszystkich zdepersonalizowa¢, moéwiac krotko - wspéipra-
cowalty z nim dostepne mu stany kultury, w niej matematyki i logiki,
poezji, filozofii, muzyki, prozy madrosciowej, mistyki. Nie byloby o
czym mowi¢, bo kazdy artefakt jest dzietem kolektywu, Wittgenstein
zrobit jednak wszystko, by sie nam zdawato, ze wotat na puszczy. | nie
mistyfikowat. Nie cytowat przeciez, lecz bral, czesto bezwiednie,
osmotycznie, by i$¢ dalej, lub by sie odzegna¢, wiec i$¢ dalej. A co sie
dziwi¢, ze imiennie brat od nielicznych! Ale uwazny czytelnik Wittgen-
steina odtworzy kulture, ktéra go przygotowata, i bedzie to nasza kul-
tura, sama jej esencja. Mistyfikowat natomiast, gdy mowit: ,mam racje,
gdy mysle, ze jestem w moim mysleniu jedynie odtworczy”. A zaraz po
sasiedzku mowit prawde: ,,nigdy nie wynalaztem sposobu myslenia, lecz
zawsze pochodzit on od kogo$ innego”.

Istnieje, powiedziatem, obraz obiegowy cziowieka Ludwiga Witt-
gensteina i jego dzieta, ko$lawy. Oto ten obraz: Ludwig Wittgenstein,
malowniczy dziwak stworzyt pomnikowe dzieto.

To falsz! Prawda bowiem brzmi nastepujgco: Ludwig Wittgenstein,
cztowiek pomnikowy stworzyt dzieto dziwaczne.

Wittgenstein nie byt dziwakiem albo, co na jedno wychodzi, byt
dziwakiem wedle Kkryteriow stosowanych przez miedzynarodéwke drob-
nomieszczan, wedle Kkryteriow filisterskich. Odznaczat sie natomiast
rzadko spotykang madroscia zycia. Przyjmuje za Arthurem Schopenhau-
erem, ze cztowiek madry czyni zado$¢ trzem rodzajom maksym: pew-
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nym maksymom dotyczacym naszego zachowania wobec siebie samych,
pewnym dotyczacym naszego zachowania wobec innych ludzi, pewnym
dotyczacym naszego zachowania wobec toku wydarzen na S$wiecie oraz
losu.

Oto trzy zachowania Ludwiga Wittgensteina podporzadkowane sto-
sownym maksymom, udokumentowane w jego listach, ale tez w wypo-
wiedziach bliskich mu wspo6tczesnych.

Pisze w liscie do przyjaciela: ,Wiadomos¢, ze mam raka w Zzaden
spos6b mng nie wstrzasneta, bytem natomiast wstrzasniety, kiedy do-
wiedzialem sie, ze mozna temu przeciwdziata”. A w zdaniu poprzed-
nim: ,Lekarz méwi mi nawet, ze bede mogt znowu pracowaé, lecz nie
potrafie sobie tego wyobrazi¢”.

Pisze kiedy indziej do przyjaciela: ,,Chciatbym, zeby$ mégt ... oka-
zywaé zyczliwo$¢ i zrozumienie wszelkiego rodzaju ludziom, ktorzy
tego potrzebujg™'. W innym liscie wyznaje: ,,tym, co najsilniej przema-
wia mi do serca, jest ludzka zyczliwo$¢”. Ow przyjaciel wspomina wiec:
,Ludzka zyczliwo$é, ludzka troska byly dla niego znacznie wazniej-
szymi atrybutami cztowieka niz sita intelektu lub wyrobiony smak”.

W pewnym liscie wyjasnia przyjacielowi, ze po to w konhcu zrezy-
gnowat z profesury, zeby moc pracowac, i dodaje: ,,Nie wolno martwic
mi sie pieniedzmi teraz, gdybym bowiem tym sie martwit, nie mégtbym
pracowac”. Przyjaciel natomiast opatruje to przypisem z informacja, ze
po $mierci ojca w 1912 roku Wittgenstein odziedziczyt wielkg fortune, a
wréciwszy z wojny do Wiednia natychmiast pozbyt sie swego bogactwa;
oddat je braciom i siostrom. Odnotowano przy tym iscie Wittgenste-
inowska wypowiedZz: ,Majg juz tyle pieniedzy, ze jeszcze troche nie
wyrzadzi im Zzadnej krzywdy!”. Ludzie ,nie mogli zrozumie¢, jak mogt
chcie¢ nieodwotalnie pozby¢ sie wszystkich pieniedzy”, on za$ ,po sto-
kro¢ pragnat upewni¢ sie, ze nie ma zadnej mozliwosci, by jakiekolwiek
pieniadze nadal nalezaty do niego w jakiejkolwiek formie czy postaci”.

Nie wiem, czy kto§ z was jest zdolny do postaw Wittgensteinow-
skich. Ja nie, jestem natomiast zdolny rozumie¢, ze bez nich $wiat bytby
gorszy niz jest.

Dzieto Wittgensteina uchodzi za pomnikowe. Nie bytoby co do tego
watpliwosci, gdyby miarg wiekopomnej wartos$ci dzieta mysli byt ciezar
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papieru pokrytego dotyczacymi go wypowiedziami. Nie jest to jednak
miara, bo jest nig liczba odkry¢ jako prawd oraz jako metod, czyli od-
kry¢ tego, co normatywne. Prawda bowiem jest normg i metoda jest
normg; prawda normuje, ze jest tak, a nie inaczej, metoda normuje, jak
postepowac, by wiedzie¢, jak jest.

Dzieto Wittgensteina prawd nie przyniosto, a metod nie narzucito.
Ostrozniej: nie przyniosto twierdzen, ktére by spoteczno$¢ uczonych
zgodnie uznawata za prawdziwe, i nie wskazato metod, czyli powtarzal-
nych sposobéw postepowania badawczego, ktére mozna stosowaé, choc
sie nie jest Wittgensteinem. Traktat logiczno-filozoficzny, ktorego praw-
dziwo$¢ zdawata mu sie ,niepodwazalna i definitywna”, sam on w
znacznej mierze odwolat. O Dociekaniach filozoficznych stusznie po-
wiedziano, ze ,s3 droga donikad”. O pozostatych zbiorach uwag w per-
spektywie Wahrheit und Methode nie ma co mdwié, cho¢ obcowanie z ta
wyszukang myslowo i artystycznie prozg bywa uczta dla ducha.

Wittgenstein odznaczat sie natomiast pewnym sposobem zycia, ktéry
rzadko sie trafia, a w nasileniu, z jakim go uosabiat, pojawit sie éw spo-
sob by¢ moze tylko raz - w wydaniu Ludwiga Wittgensteina. Byt on
mianowicie nastawiony bez reszty, az do samozatraty, nastawiony eks-
tatycznie, bo wszystkimi sitami umystu, na poszukiwanie z ,zarliwa
dociekliwoscig” prawdy. To dopiero, to go unieSmiertelnia.

Mamy dwa zycia - oryginat i zycie odzwierciedlone w zyciu innych.
Odzwierciedlone zycie Wittgensteina, stawa posmiertna, jak mawiaja,
Jednego z najwiekszych i najbardziej wplywowych filozoféw naszej
epoki”, to urggowisko. Uragowisko ze wzgledu na tre$¢, a raczej na em-
blemat tej stawy oraz ze wzgledu na jej siewcow. O emblematycznej
tresci tej stawy moéwitem przed chwilg, ze polega na przestawieniu epi-
tetbw - na przypisaniu cztowiekowi tego, co w rzeczy samej przystuguje
dzietu, dzietu za$ tego, co w rzeczy samej przystuguje cztowiekowi. O
siewcach tej stawy nic szczeg6lnego nie datoby sie powiedzie¢, gdyby
nie sytuacja z powabem ironii, ze Wittgenstein stronit od nich, bo miat
ich w matym powazaniu.

Siewcami stawy Wittgensteina sg uniwersytety i $rodowiska okoto-
uniwersyteckie, oddziatujgce na szerszg publiczno$¢, ktéra najpierw
towi, co sie do niej emfatycznie méwi, a dopiero potem powierzchownie
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czyta. Wittgenstein tymczasem doswiadczat uniwersytetu jako prze-
szkody w pracy i go opuscit. A przyjaciela ostrzegat, ze ,,tylko za sprawa
cudu” bedzie ,w stanie pracowac porzadnie, uczac filozofii”, napominat
go: ,,nie wolno ci oszukiwa¢ ani siebie, ani studentow”, a w uniwersyte-
cie ,bedzie bardzo trudno tego nie robi¢, a moze bedzie to niemozliwe”;
pisat mu tez: ,,mam nadzieje, ze przybedziesz do Cambridge, zanim zde-
cyduje sie porzucié¢ absurdalne zajecie prtlfesora filozofii”.

Mam przed sobg trafng wypowiedZz Wittgensteina o Gustavie Mahle-
rze: ,Jesli prawdg jest, w co wierze, ze muzyka Mahlera jest bezwarto-
§ciowa, to pojawia sie pytanie, co on, moim zdaniem, zrobi¢ powinien ze
swoim talentem. Albowiem do stworzenia takiej ztej muzyki w sposob
najzupetniej oczywisty postuzytlo bogactwo bardzo niezwyklego ta-
lentu™.

Niezaleznie, jak wygladataby moja parafraza tej wypowiedzi odnie-
siona do Wittgensteina, fraze o bogactwie bardzo niezwyklego talentu
pozostawitbym nietknieta.

Summary
The commonplace opinion that Ludwig Wittgenstein was a colourful
freak and his work is monumental is false. Quite the opposite: Ludwig
Wittgenstein, the man, is monumental and his work is bizarre.
Key words: false commonplace opinion, Wittgenstein’s construction,
Wittgenstein’s fame, Wittgenstein’s problems, true distribution of epi-
thets.



