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1. Zmiany moralnosci a sumienie. Epoka ,ponowoczesnosci”
czy ,,ptynnej nowoczesnosci”, z takimi swymi charakterystycznymi ce-
chami i wiasciwosciami, jak globalizacja, postep technologiczny i in-
formatyczny, konsumeryzm i pragmatyzacja zycia, rosngce wplywy
mass mediéw i kultury masowej, state przyspieszanie ,wszystkich i
wszystkiego” itp., powoduje gtebokie i szybko dokonujgce sie zmiany w
sferze $wiadomosci i bytowania cziowieka, w tym - w Swiadomosci
etycznej i zyciu moralnym.

Rdznie sie okreSla i ocenia ten ostatni rodzaj zmian. Od okre$len
znaczeniowo nieostrych i enigmatycznych, takich na przykiad, jak ,roz-
geszczenie klimatu moralnego” w zyciu cziowieka, ,rozrzedzenie tresci
moralnych” w jego zyciu, ,ostabienie kondycji moralnej” jednostek
ludzkich, czy pewne ich ,zachwianie moralne”, obnizenie wrazliwosci i
wyobrazni moralnej, ostabienie sumienia i zaangazowania moralnego
itp., do okres$len w wymowie swej bardziej dookre$lonych i jednoznacz-
nych, takich na przyklad jak ,kryzys moralnosci”, ,kryzys etyki”,
»Zwrot moralny”, ,,upadek moralnosci” itp.

Jednak wiele danych poznawczych i analiz naukowych, a nawet po-
wszednich doswiadczen i obserwacji zdaje sie wskazywaC na to, ze ak-
tualna rzeczywistos¢ moralna naszego kregu cywilizacyjno-kulturowego
jest czym$, co wymaga okreSlen konotacyjnie wyposrodkowanych i
mniej uskrgjnionych. Jako ze nie oznacza ona ani stabej i matoznaczacej
zmiany, ani tez przeobrazenia fundamentalnego o rozstrzygajacym zna-
czeniu dla ludzkosci. Innymi stowy - nie jest ona lekkim i niegroZznym
zachwianiem czy ostabieniem moralnosci, ale takze nie jest totalnym i
strukturalnym kryzysem tego zjawiska we wspotczesnym Swiecie lub -
co byloby o wiele gorsze - jego Katastroficznym i nieodwracalnym kra-
chem. Jest natomiast czym$ posrednim pomiedzy tymi dwoma ewentu-
alno$ciami, tzn. jest godnym najwyzszej uwagi i powaznego zatroskania
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., Kryzysem-w-moralnosci” i zarazem ,kryzysem-w-etyce”. Tych ostat-
nich terminéw uzywamy tu dla oznaczenia takiego stanu rzeczy, kiedy to

-z jednej strony - coraz bardziej dysfunkcjonalnymi, spotecznie i zy-
ciowo malo skutecznymi stajg sie tradycyjne systemy etyczne, klasyczne
etyki normatywne, czy takie lub inne nowsze deontologie i kodeksy
etyczne. Z drugiej za$ strony - dla oznaczenia stanu, kiedy coraz wyraz-
niej opOznia sie w swym rozwoju za tempem przemian cywilizacyjnych,
spotecznych, technicznych i kulturowych, nowoczesna kreatywna S$wia-
domos$¢ i wyobraznia etyczna. Temu opOzZnieniu towarzyszy tez dos¢
czesto wyrazne ostabienie wrazliwosci i uczuciowosci moralnej, swoiste
stepienie czy zdretwienie ludzkich sumien i poruszenn moralnych. Mo6-
wigc skrotowo: postep moralny nie nadaza za postepem cywilizacyjnym

-z wszystkimi niepomysinymi konsekwencjami tego stanu rzeczy. Na-
suwa sie wiec pytanie o to, do czego prowadzi w istocie rzeczy ten po-
wazny proces, czy prowadzié moze w mozliwych do przewidzenia skut-
kach?

OdpowiedZ nie jest, z oczywistych wzgledow, fatwa, ale jednak jest
ona w pewnej mierze mozliwa, a w kazdym razie jest konieczna. Doty-
czy wszak kwestii nader aktualnej i dramatycznie oczekujacej wyjasnie-
nia. | jest raczej fortunng okolicznoscig to, ze odpowiedZ te w pewnym
stopniu umozliwiajg zaréwno wyniki aktualnych psychologicznych ba-
dan nad osobowoscig i zachowaniem sumieniowym jednostki, jak i osig-
gniecia poznawcze w tym zakresie wspotczesnej antropologii filozoficz-
nej i filozofii moralnosci (filozoficznej teorii etycznej)?.

Por. m.in.: T. Kotarbinski: Sprawy sumienia. Warszawa 1956; P. Singer: The
Expanding Circles. Farrar, Straus and Giroux, New York 1981; tenze: O zyciu i $mierci. Upadek
etyki tradycyjnej, przet. A. Alichniewicz i A. Szczesna. Warszawa 1997; tenze: Jeden $wiat.
Etyka globalizacji, z ang. przet. C. Cieslinski. Warszawa 2006: R. M. Hare: Morat Thinking: Its
Levels and Point. Clarendon Press, Oxford 1981; E. Fromm: O sztuce mitosci, przet. A.
Bogdanski. Poznan 2002; tenze: Niech sie stanie cztowiek. Z psychologii etyki. Warszawa 1996;
Z. Bauman: Razem-osobno. Krakéw 2003; tenze: Ptynna nowoczesnosé, przet. T. Kunz. Krakéw
2006; J. Banka: Sumienie jako poreczenie moralne wyboru najlepszego, w: Etyka wobec
probleméw wspdiczesnego $wiata, pod red. H. Promienskiej. Katowice 2003; A. Zachariasz:
Kulturozofia. Rzeszéw 2000; tenze: Kultura: jej status i poznanie: wprowadzenie do
relatywistycznej teorii kultury, wyd. 2. Lublin 2001: W} Szewczuk: Sumienie. Studium
psychologiczne. Warszawa 1988.
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Ot6z zar6bwno wspomniane badania naukowe, jak i dociekania filo-
zoficzne zgodnie potwierdzajg istnienie i funkcjonowanie w strukturze
psychicznej cztowieka pewnego mechanizmu motywacyjnego i dynami-
zmu wewnetrznego, ktdry potraktowany by¢é moze jako naturalna pre-
dyspozycja lub ,wtadza moralna”; to co$, co przejawia sie m.in. w zdol-
nosci rozrdzniania dobra od zta, zdolnosci wyboru miedzy nimi, w ich
poczuciu i uwrazliwieniu na nie, w pozytywnym lub negatywnym don
nastawieniu, w potrzebie ich osobistej afirmacji badz negacji, w gotowo-
Sci lub niecheci dziatania na ich rzecz itp. W zaleznosci od typu specjali-
zacji naukowej czy orientacji filozoficznej roznie sie okresla ten kon-
stytutywny sktadnik ludzkiej natury i osobowosci. Jedni na przykiad
okreslajg go jako "jazn moralna”, "ja aksjologiczne”, Jednostka mysle-
nia etycznego”, ,impuls moralny”, ,intuicja moralna”, ,poczucie mo-
ralne” itp.; inni za$ uzywajg szerszych znaczeniowo okreslen, takich na
przyktad jak ,bycie moralnym”, ,etyczno$¢ immanentna” itp. Wszystkie
te okreSlenia komunikujg bardziej lub mniej jasno i wyraziscie, w szer-
szym lub w wezszym zakresie zasadnicze przestanie antropologiczno-
-etyczne tych stanowisk. | jest to jak gdyby ich wspdlny mianownik, a
mianowicie zgodnie przyjmuje sie zatozenie, ze czlowiek z natury swej
jest bytem moralnym, z istoty swej jest on homo moralis, ze istnieje co$
takiego jak ,moralno$¢ naturalna” (ten ostatni termin wprowadzamy od
siebie). Inaczej mowigc - daje sie potwierdzi¢ istnienie filogenetycznie i
ontogenetycznie uksztattowanego i integralnie zwigzanego z konstytucja
psychiczng cztowieka i jego osobowoscig czynnika moralnego.

W obliczu bujnie odradzajgcych sie wspotczesnie, m.in. z inspiracji
filozofi postmodernistycznej i neopragmatycznej, réznych odmian amo-
ralizmu, skrajnego relatywizmu etycznego, moralnego nihilizmu, permi-
sywizmu, jest to konstatacja nader wazna i spotecznie konstruktywna.
Bowiem moze sta¢ sie ona mocnym wsparciem dla tak potrzebnego w
czasach obecnych chociazby umiarkowanego optymizmu etycznego oraz
nadziei na wyjscie z pewnego, by¢ moze tylko przejsciowego, kryzysu i
impasu moralnego cztowieka ,,ponowoczesnego”.

Celem petniejszego jej uzasadnienia dobrze bedzie odwota¢ sie tu do
opinii niektérych - z koniecznosci przyktadowo tylko wybranych - wy-
bitnych przedstawicieli wspdtczesnej nauki i filozofii.
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Zacznijmy od wypowiedzi socjologa i antropologa spotecznego:
»(-..) ludzie sg «z natury» moralni - pisze on - a ich «bycie moralnymi»
stanowi  konstytutywny atrybut czlowieczenstwa, ceche szczegdlng,
ktéra wyrdznia ludzkie bytowanie posréd wszystkich innych sposobow
«bycia-w-$wiecie»”2, Uczony ten dodaje: ,(...) «bycie moralnym» wy-
roznia bytowanie cztowieka, jako jego cecha atrybutywna od innych
«sposobdw bycia-w-Swiecie» i oznacza Swiadomo$¢, ze rzeczy i czyny
moga by¢ dobre lub zle, a jeszcze wczesniej - ze moga one by¢ inne niz
sg. Dochodzi do tego mozno$¢ wyboru, bez tej moznosci nie ma moral-
nosci”s.

Wyjasnia tez, ze ,«bycie moralnym» nie musi oznacza¢ «bycia do-
brym». Oznacza natomiast, ze pozywato sie owoce z drzewa wiadomo-
$ci dobrego i ztego i posiadto sie wiedze o tym, iz rzeczy i czyny moga
by¢ dobre lub zte. Jednakze niezbednym wstepem do tej wiedzy musi
by¢ Swiadomos¢, ze rzeczy i czyny moga by¢ inne, niz sg”4. Konkluzja
autora jest stwierdzenie, ze ,(..) jesteSmy obarczeni moralnymi
sumieniami”® (pokr. moje-J. Sz.).

Podobny poglad wygtasza tez jeden z wybitnych wspdiczesnych
psychologow, stwierdzajac, iz ,,(...) za konstytutywne skfadniki struktury
osobowosci uwazam: poglad na Swiat, plan zyciowy, zamitowania,
dziatalno$¢ realizacyjng, zdolnosci, charakter, samowiedze, samokry-
tyke, sumienie”® (podkr. moje - J. Sz.). Przejawia sie ono w ,za-
chowaniu sumieniowym” - uznanym przez badacza za jedng z
waznych funkcji samoregulacyjnych osobowosci, ktérej celem jest ,(...)
wyprowadzi¢ jednostke z okreSlonej moralnej sytuacji konfliktowej,
przywroci¢  jej  rownowage wewnetrzng  umozliwiajagcg  normalne
dziatanie™’.

2 Z. Bauman, K. Tester: O pozytkach z watpliwoséci. Rozmowy z Zygmuntem Baumanem,
przel. E. Krasifiska. Warszawa 2003, s. 6.

3 Tamze.

“Tamze.

5 Tamze, s. 83.

6 WI. Szewczuk: Sumienie. Studium psychologiczne, wyd. cyt., s. 21.

7 Tamze, s. 213.
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Poglad o glebokim zakorzenieniu sumienia, jako podstawowego
skfadnika doswiadczenia moralnego reprezentuje tez wielu wspoicze-
snych filozofow. Oto charakterystyczne sformutowanie tego pogladu
przez jednego z nich: ,Sumienie jako Zrodto poreczenia moralnego wy-
nika z natury cziowieka, rozumianej przedcywilizacyjnie, stanowi
ono rodzaj «jazni pierwotnej», dyktujacej przyjecie lub odrzuce-
nie - takze przez dang kulture - pewnych typdéw cywilizacji, zwilaszcza
jej typéw organizacji”e.

Oczywiscie, sumienie ma swe Zrodia nie tylko w ontogenetycznie i
filogenetycznie uksztattowanej ludzkiej naturze, ale takze w spoteczen-
stwie i kulturze, co zgodnie potwierdzajg cytowani tu autorzy i inni. Je-
den z nich wypowiada ten oczywisty poglad w nastepujgcym sformuto-
waniu: ,,Sumienie jest kategorig wspolng okre$leniu intuicji dobra i po-
reczenia moralnego wartosci, wywodzacych sie nie tylko z kultury da-
nego spoteczenstwa, ale z podstawy tej kultury - natury czlowieka
prostomyslenego, nie skazonego cywilizacja tzecztowieka™®  (podkr.
moje - J. Sz).

Doda¢ tu jeszcze mozna opinie glosSnego wspotczesnego bioetyka i
teoretyka etyki globalnej, ktéry znaczng cze$¢ naturalnych reakcji i in-
tuicji moralnych cziowieka zalicza do ,pewnego rodzaju za-
chowan  uniwersalnych” i  gatunkowych  ,reakcji  intuicyjnych”,
ktore, tak jak charakterystyczne dla gatunku ludzkiego relacje miedzy
rodzicami a dzieCcmi, zwiaszcza miedzy matkami a dzie¢mi, zawdzie-
czamy zaréwno naszej ,historii ewolucyjnej”, jak i ,.historii kulturowej”.
Sa to, oczywiscie, jakosci bio-psychiczne historycznie zmienne i ewolu-
ujgce oraz kulturowo zroznicowane, ale sg wzglednie trwale ,za-
pisane” w naturze ludzkiej (podkr. moje - J. Sz.).

2. Homo moralis - kondycja zastana i przewidywana. Z przyto-
czonych wyzej opinii dotyczgcych naturalnego, konstytutywnego dla
ludzkiej psychiki pierwiastka moralnego, tgcznie z sumieniem jako jego

8 J. Banka: Sumienie Jako porecznie moralne wyboru najlepszego, w: Etyka wobec
probleméw wspotczesnego $wiata, wyd. cyt, s. 13.

9 Tamze.

10 Por. P. Singer: Jeden $wiat. Etyka globalizacji, wyd. cyt., s. 174-177.
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gtéwnego sktadnika, daje sie wysnu¢ Kkilka interesujgcych hipotez i
umiarkowanie optymistycznych wnioskéw co do og6lnej kondycji mo-
ralnej cztowieka i jej perspektyw. Ot6z pozwalajg one uzasadni¢ wyra-
zony na wstepie tych rozwazan poglad, ze obecny kryzys moralnosci w
kregu cywilizacji zachodniej nie jest kryzysem totalnym i strukturalnym,
ale jedynie kryzysem czeSciowym, przypadtosciowym, i - wbrew pozo-
rom - nie najgtebszym. Nie jest on tez kryzysem chronicznym i nieod-
wracalnym, a prawdopodobnie jedynie kryzysem przejsciowym i moz-
liwym, jesli nie do catkowitego zazegnania, to przynajmniej do znacz-
nego jego ostabienia.

Jest to - jak juz weczesniej zaznaczono -  kryzys-w-moral-
nosci i kryzys-w-etyce, a nie kryzys moralnosci w ogéle, tzn.
jest to gtéwnie kryzys spetryfikowanej i nie przystajgcej do wymogow
wspoétczesnosci  formy moralnosci, a wiec instytucjonalnych i dys-
kursywnych jej przejawow: tradycyjnych system6w normatywnych,
obyczajowo i spotecznie utrwalonych deontologii, réznych kodeksow i
zbioréw ,praw” etycznych, klasycznych odmian moralistyki, i - w
znacznej mierze - takze tradycyjnego jezyka etycznego. Mowigc ina-
czej, nie jest to kryzys sumien ludzkich, psychicznych i osobowoscio-
wych poktadéw moralnosci, jej podmiotowo zywej tkanki - tkanki z
naturg i psychicznoscig ludzka wzglednie trwale, jak prébowalismy do
wyzej wykaza¢, zwigzanej i bedacej jej atrybutywng wiasnoscia. W kaz-
dym razie w tej subiektywnej warstwie jest on mniej dogtebny i destruk-
cyjny, anizeli w strukturze w stosunku do niej wtérnej i zewnetrznej, jak
gdyby w ,nadbudowie” naturalnej moralnosci, tzn. w jej jezyku, dyskur-
sie normatywnym, instytucjonalnych formach, w tradycyjnych ,porzad-
kach” etycznych, w sformalizowanych systemach zasad i warto$ci mo-
ralnych. | jest to sytuacja, ktéra moze przynajmniej czesciowo pomniegj-
sza¢ czy fagodzi¢ zrozumiate niepokoje a nawet zatrwozenia tym nasi-
lajacym sie w $wiecie ponowoczesnym Kryzysowym procesem.

Swiadomos$¢ tej sytuacji moze taka swoiscie paliatywna funkcje
spetniaé z kilku powoddéw. Po pierwsze dlatego, ze kryzysem tym objeta
jest, jak to juz parokrotnie stwierdzono, nie rdzenna, Zrodtowa sfera mo-
ralnosci, ale jej wtérna, pochodna i wiasciwie pomocnicza struktura:
pojeciowa, doktrynalna, normatywna i instytucjonalna. Ta ostatnia jest w
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praktyce i kulturze moralnej tez wazna, a nawet niezbedna. Stanowi bo-
wiem zobiektywizowany punkt odniesienia dla reakcji, wyboréw i decy-
zji moralnych i regulacyjny instrument zycia moralnego, a przy tym jest
w aktach moralnych podmiotowo do$¢ czesto ozywiana i aktualizowana.
Jednakze w catoksztatcie tego zycia, bedac raczej formag niz jego trescia,
byla ona - i jest, nie liczac elementarnych norm i zasad etycznych -
konstrukcjg najbardziej podatng na zmiany, a nawet na funkcjonalne zu-
zycie. Ona tez w pierwszej kolejnosci ulegata réznym historycznym kry-
zysom i przeobrazeniom w bogatych dziejach tego zjawiska.

A jesli chodzi o wspotczesny kryzys-w-moralnosci, to do-
strzegalne jest w nim nie tyle deaktualizowanie sie czy zuzywanie pod-
stawowych warto$ci i norm etycznych, co ostabianie dla nich postuchu i
gotowosci przestrzegania, zwiaszcza w proponowanych w pekniejszych i
usztywnionych uktadach a takze w tradycyjnej szacie jezykowej.

Zresztg odniesienia do nich sg bardzo kulturowo, spotecznie i jed-
nostkowo zréznicowane. Przyktadowo rzecz biorac najwieksze zanie-
chania wobec nich dostrzegalne sg obecnie w kregach politykéw i ludzi
biznesu, czeSciowo takze w Srodowiskach dziennikarzy i prawnikdw,
mniejsze za$ albo zgota nieznaczne u ludzi ,,prostomysinych” z innych
Srodowisk i zawodOw. Globalnie rzecz bioragc wiekszy jest wymiar tej
»choroby moralnej” w strefie postindustrialnej cywilizacji Zachodu, niz
w obszarze innych cywilizacji i kultur.

Ostabia¢ i tagodzi¢ niepokdj z powodu narastajacego kryzysu w
dziedzinie moralnosci w dobie obecnej moze jednak przede wszystkim
$wiadomos$é tego, ze na o0go6t nie ulega zdecydowanie niekorzystnym
zmianom ta sfera moralnosci, ktdérg nazwaliSmy tu moralnoscia
naturalng, a do ktorej gtdwnie zaliczamy: intuicje i wrazliwos¢ mo-
ralng, zdolno$¢ rozrézniania dobra od zfa, zdrowe reakcje na to, co mo-
ralnie chwalebne lub naganne, wewnetrzne decyzje i wybory moralne,
czyli r6zne przejawy zachowania sumieniowego.

Stwierdzenie faktu, ze ta sfera moralnosci na og6t nie ulega w szer-
szym wymiarze zdecydowanie niekorzysthym zmianom oczywiscie nie
wyklucza zachodzenia w jej dziedzinie pewnych zmian wyraznie niepo-
zadanych i trudnych do zaakceptowania. Takich na przykiad, jak wiek-
sze lub mniejsze stepienie w znacznych kregach ludzkich wrazliwosci
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moralnej, zacieranie sie wyrazistosci kryteriow moralnych i zbyt daleko
posunieta ich relatywizacja, ostabienie gotowosci do podejmowania i
ponoszenia odpowiedzialno$ci za wihasne czyny i zachowania, niedo-
statki sity motywacyjnej do podjecia roli opiekuna spolegliwego wobec
0s6b od nas zaleznych i stabszych, a potrzebujacych naszej pomocy itp.

Ale - podkresimy to - mimo tych i innych ostabien i znieksztatcen
sfera moralno$ci naturalnej ma sie ciagle do$¢ dobrze u cztowieka
wspoblczesnego, staje sie w gruncie rzeczy ostoja czy punktem Archime-
desowym etyki w rozleglej przemianie rzeczywistosci moralnej naszych
czaséw. Potwierdza ona w ,tu i teraz” - i prawdopodobnie takze w pla-
nie przysztosci - zywotno$¢ etycznosci jako atrybutywnej wia-
Sciwosci natury ludzkiej, a przez to uprawomocnia teze, ze mimo rdz-
nych, historycznie i cywilizacyjnie uwarunkowanych kryzyséw ludzkiej
duchowosci i zachowaniowosci, cziowiek pozostaje istota, ktorej nie-
zmiennie przystuguje miano homo moralis; miano, ktére jest nie-
odtgcznie zwigzane z sensem pojecia cztowieczenstwa.

3. Aktualne zagrozenie. Moralno$¢ naturalna ma jednak w
cywilizacji technicznej i w spoteczenstwach wysoko rozwinietych po-
teznego ,konkurenta”, silng i wzmagajgca sie tendencje tej cywilizacji i
tych spoteczenstw, tendencje powaznie jej zagrazajacg. Jest nig odwo-
tujacy sie do szerokiej sfery instynktdéw, nizszych potrzeb i sktonnosci
ludzkich  konsumeryzm (konsumpcjonizm). Odwotlujacy sie do ele-
mentarnych potrzeb ,braku” i skionnosci cziowieka, gtéwnie hedoni-
stycznych i utylitarnych (przyjemnosci, uzycia, nasycenia, posiadania,
komfortu, bogacenia sie itp.). W aktywnej, nierzadko skutecznej konku-
rencji czy rywalizacji ze sferg wartosci duchowych, wewnetrznych po-
czu¢ i nastawien moralnych, i z glebsza duchowoscig ludzka w ogole,
konsumeryzm kreuje i z powodzeniem upowszechnia przeciwstawne im,
a w kazdym razie alternatywne w stosunku do ich aksjologicznych na-
stawien hierarchie wartosci, modele i ethosy zyciowe. Modele i ethosy,
ktore kierujg sie zasada pierwszenstwa mie¢ nad zasadg pierwszen-
stwa b y ¢ - z wszystkimi, na ogét negatywnymi, konsekwencjami tego
nastawienia - przejawiajacymi sie konsumpcyjnym i zmaterializowanym
stylu zycia, w ktérym gros aktywnosci, a niekiedy nawet caly sens zycia,
sprowadza sie do kupowania i konsumowania, w ktébrym wytwarza sie
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swoista  eschatologia  konsumpcji, czynigca szeroko pojete  kon-
sumowanie celem samym w sobie, a owladniety nig cztowiek - jak pisat
Jan Pawet Il w encyklice Centesimus Annus ,(..) wyzej stawia dazenie
do tego, by mie¢, anizeli by¢ i chce wiecej mie¢ nie po to, aby bardziej
by¢, lecz by dozna¢ w zyciu jak najwiecej przyjemnosci’l; a w jego
wypetnionym nawykami konsumpcyjnym sposobie zycia ,,(...) trudno
odrézni¢ potrzeby rzeczywiste od sztucznie stwarzanych, przeszkadzaja-
cych ksztattowaniu sie dojrzatej osobowosci”?, i - dodajmy -
ksztattowaniu petniejszej i dojrzalszej moralnosci.

Przytoczmy tu jeszcze uzupetniajacg sentencje w tej kwestii; ,,Czio-
wiek nie zostat stworzony do konsumpcji, tylko do samorealizacji w
swym spoteczenstwie”. | ,(..) wazne sg tylko te wybory, ktére decydujg
0 zyciu, a nie o konsumpcji” 13,

Skupianie sie na konsumpcji przez ,czlowieka konsumenta” -
»ostatniego cztowieka”, by uzy¢ zblizonego znaczeniowo pojecia z Tako
rzecze Zaratustra Fryderyka Nietschego, jako metodzie osiggania plytko
i zwodniczo pojetego szczescia, jest w wiekszosci przypadkéw narzu-
cane przez wspotczesny kapitalistyczny system ekonomiczny i przypo-
rzagdkowane mu mass media, z ,terrorem reklamowym” wigcznie, ale
bywa i tak, ze jest ono Swiadomym wyborem - paradoksalnie - jest
swoistym  wyborem moralnym (chodzi wszak o wybo6r okre-
$lonego ,,szczescia”, a to jest whasnie wybor moralny).

Ale mozemy stwierdzi¢ tez co$, co nastraja bardziej optymistycznie.
A mianowicie to, ze wspoOiczesne badania nad konsumeryzmem w
»Spoteczenstwach nadmiaru” i nad ethosem cztowieka konca XX i po-
czatkow XXI wieku (E. Fromm, H. Putman, J. Caroll, A. Giddens, L.
von Mises. Z. Bauman, H. Skolimowski, J. Banka, A. Zachariasz i inni)
nie potwierdzajg catkowitej destrukcji moralnosci naturalnej pod wpty-
wem konsumeryzmu i innych czynnikdw cywilizacji ponowoczesnej
(technicznej). Moralno$¢ ta ostaje sie w gtownych swych elementach,
mimo takiego czy innego jej ostabienia czy odretwienia trzyma sie do$¢
dobrze. | jest to sytuacja, ktéra napawa umiarkowanym optymi-

11 Jan Pawet Il: Cenntesimus annus 37.
12 Por. tamze.
13 H. Skolimowski: Wizje nowego Millenium. Krakéw 1999, s. 11.
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zmem i uprawnia podnoszong w tym artykule nadzieje na przetrwanie i
rozwoj homo moralis.

4. Co potwierdza moralno$¢ naturalng i co ja w praktyce
wspiera? Potwierdzajg jg zaréwno liczne i og6lnie dostrzegalne fakty z
zycia indywidualnego i zbiorowego cztowieka wspdiczesnego, jak i
pewne, wspomniane weczesniej, wyniki badan naukowych i dociekan
filozoficznych nad ludzka osobowoscig i zachowaniem cztowieka.

Te interesujgce i zarazem pocieszajgce fakty zastugujg na gruntowne
i obszerne oméwienie, na ktére nie mamy na tym miejscu jednak mozli-
wosci. Zasygnalizujmy je jedynie. | tak po stronie faktéw powszechnie i
niemal codziennie dostrzegalnych odnotujmy przyktadowo takie sposrod
nich:

- Swiat wspdtczesny, ludzko$é doby obecnej na ogét dosé zywo i
spontanicznie reaguje na przejawy krzywdy, niesprawiedliwosci i nie-
szcze$é swych bliznich, w konfrontacji z tymi negatywnymi zjawiskami
wykazuje znaczna wrazliwo$¢ moralng i gotowo$¢ zaangazowania sie w
ich rozwigzywanie, (natomiast bardziej znieczulone i opieszale reagu-
jace, w poréwnaniu z poszczeg6lnymi jednostkami i nieformalnymi gru-
pami ludzkimi, okazuja sie tu panstwowe i miedzynarodowe instytucje
polityczne, finansowe i gospodarcze);

- Udane w wielu krajach, a nasz kraj jest tutaj wtasnie dobrym przy-
ktadem, akcje na rzecz celéw spotecznie dobroczynnych i humanitar-
nych zawdzieczajg swoj sukces szerokiemu wsparciu wielu ludzi dobrej
woli. Na przyktad w Polsce dziatalno$¢ jedynej w swoim rodzaju a cie-
szacej sie imponujgco wielkim rezonansem spotecznym, zwilaszcza mio-
dziezy, ,Wielkiej Orkiestry Swiatecznej Pomocy” redaktora Jerzego
Owsiaka - dziatalnos¢ na rzecz pomocy chorym (zakup niezbednej tech-
nologii medycznej), czy takze wysoce spotecznie aprobowana dziatal-
no$¢ na rzecz pomocy materialnej, medycznej innej najbardziej potrze-
bujacym ludziom z réznych zakatkéw S$wiata organizacji Janiny Ochoj-
skiej itp.;

- Niewygasta w Swiecie kreatywnos$¢ i owocnos¢ myslenia etycz-
nego: powstawanie stosunkowo licznych nowych koncepcji etyki spo-
fecznej, Srodowiskowej i indywidualnej, np. pewnych odmian etyki glo-
balnej, ekologicznej i bioetyki (E. Fromm, J. Jonas, P. Singer, H. Skoli-
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mowski, W. Sztumski i inni), etyk sumienia i dialogu (E. Levinas, M.
Buber, Z. Bauman, J. Banka, L. Kotakowski, J. Tichner, K. Wojtyta, A.
T. Tymieniecka i inni).

- Ksztattowanie sie nowego jezyka etycznego, nowych dyskursow
etycznych, nowych form ekspresji $wiadomosci, wyobrazeniowosci i
poczuciowosci moralnej (postmodernizm, neopragmatyzm, ekofilozofia
i inne orientacje filozoficzne przetomu XX i XXI wieku);

- Ciagle duza rola i niestabnace, a nawet wrastajgce wptywy w $Swie-
cie wspodtczesnym tradycji religijnych giebiej osnutych na podtozu
moralnym, tak zwanych ,religii etycznych” (mahometanizm, buddyzm,
konfucjanizm i inne).

Zywotno$¢ moralnoéci naturalnej w $wiecie wspoétczesnym potwier-
dzajg tez, o czym wspomniano wczesniej, nowsze dociekania filozo-
ficzne oraz niektére wyniki aktualnych badan naukowych nad naturg
ludzka i osobowoscia, w szczegdlnosci nad ludzkim sumieniem.

Z roznorakich filozoficznych  uzasadnied  ontycznosci  (Scistego
zwigzku z istotg ludzka i jej bytowaniem oraz egzystencjalnej zywotno-
§ci i trwatoSci) moralnosci naturalnej zwréémy przyktadowo uwage na
»hajcieplejsze” stanowisko w tej kwestii, czyli na poglady ks J. Tisch-
nera. Wedlug tego znakomitego filozofa i teologa etycznos¢ jest nie
tylko zwiazana z gteboko tkwiacym a naturze ludzkiej ,Ja aksjolo-
gicznym” - jego zdaniem - pierwotnym Zrodtem wartosci moralnych
kazdej jednostki ludzkiej, ale jest tez nieodigcznym tworzywem kazdego
bytowania ludzkiego, a przez to trwatym a nie akcydentalnym jego ele-
mentem. Pisze on: ,,(...) cztowiek, aby zy¢, rozwija¢ sie i by¢ soba, takze
potrzebuje e t h o s u . Wytwarzaja go nie tylko powietrze, ziemia i
woda, lecz przede wszystkim $rodowisko ludzkie, inni ludzie. (...) Czio-
wiek - twierdzi autor - jest z natury istotg etyczna, to znaczy
kim$ dla kogo problem ethosu jest zarazem problemem wiasnego
bytu. Jesli odkryje, gdzie, wsrdd jakich spraw, z jakimi ludZmi wigze sie
jego ethos, moze ,przynies¢ owoc obfity”. Jesli tego nie znajdzie, be-
dzie zyt jako istota obca samej sobie”. | dodatkowe stwierdzenie mysli-
ciela: ,Pierwotnym Zrédtem doswiadczenia etycznego nie jest przezycie
wartosci jako takich, lecz odkrycie, ze obok nas pojawit sie drugi czio-
wiek, (..) To nie warto$ci, to nie normy, nie przyka-
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zania s »pierwsze”, ale obecno$¢ drugiego czto-
wieka”. | nadto: ,Cala tajemnica etyki zawiera sie w zarodku w
umiejetnosci  wiasciwego widzenia cziowieka i jego ludzkich spraw.”
(..)  ,Doswiadczenie  drugiego  cziowieka -  wyznaje  Autor

- oznacza otwarcie dla mnie etycznego horyzontu mego istnienia”
(podkr. moje - J. Sz.).

W wyniku owych badan i dociekann wypracowano w nauce i filozofii
wspotczesnej rozne koncepcje i teorie sumienia, ktére trudno bytoby tu
szczegOtowo charakteryzowaé. Zreszta wydaje sie, ze chodzi tu o zjawi-
sko prawdopodobnie niemozliwe do S$cistego teoretycznego ujecia i zde-
finiowania. Wszelkie préby w tym zakresie uzna¢ chyba nalezy jedynie
za hipotetyczne i robocze.

Daje sie jednak wskaza¢ na pewien poznawczo wiarogodny ich
wspolny mianownik. Jest nim Konstatacja, ze ten czynnik (,,pierwiastek
moralny”) jest integralnie zwigzany z naturg ludzkg i kazdorazowo
wspottworzy osobowo$¢. Zasadniczo i nieodzownie dopetnia jej funkcje
regulacyjne ze Swiatem zewnetrznym, z innymi ludZzmi oraz - jesli
chodzi o jednostke - z samym soba. Jako taki jest trwatg cechg ludzkiej
psychiki i podmiotowosci; cechg niemozliwg do wyrugowania z niej,
dopoki cztowiek skutecznie zachowuje swoje cztowieczenstwo. Inaczej
mowigc, homo sapiens zawsze pozostanie, w takiej czy innej mierze,
homo moralis; wiaSciwie zawsze i chocby potencjalnie ostanie sie w
nim jakas ,wiladza moralna”, jaki$ ,zmyst moralny”, jakie$ ,poczucie
moralne”, jaka$ ,predyspozycja moralna”, czyli w efekcie tak czy
inaczej rozumiane sumienie.

W niesprzyjajacych okolicznosciach zewnetrznych i wewnetrznych
moze byC¢ ono, rzecz jasna, ostabiane, przyttumiane, a nawet przejsciowo
wygaszane, ale nie moze by¢é - powtérzmy - catko wicie wy-
korzenione z natury i osobowosci ludzkiej. Zatem stanowi ono o
istnieniu i esencji moralnosci naturalnej, jest jej, jak to juz wczesniej
podkreslono - Archimedesowym punktem oparcia; ,(...) prognozowanie
0 jego zaniku - pisze wybitny badacz tego zagadnienia - polega po pro-
stu na nieporozumieniu lub wynika z blednego rozumowania®®. Co

14 Por. J. Tischner: Myslenie wedtug -wartosci. Krakow 1982.
15 Wi, Szewczuk: Sumienie..., wyd. cyt., s. 256.
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prawda trudno nie zgodzi¢ sie z fatwo sprawdzalng w zyciu spotecznym
i jednostkowym tezg E. Fromma, ze ,W ostatnich dziesiecioleciach
«sumienie» stracito wiele na znaczeniu. Wydaje sie, jakoby ani autorytet
zewnetrzny, ani wewnetrzny nie odgrywat juz wybitnej roli w zyciu jed-
nostki”16, Ale réwnoczesnie mozna tez, jak sadze, zaufa¢ autorowi grun-
townej rozprawy naukowej poswieconej sumieniu, kiedy zapewnia, ze
odnotowywana przez E. Fromma sytuacja moze sie w warunkach uda-
nego postepu spotecznego i kulturowego korzystnie zmieni¢. Chcemy
wierzy¢ cytowanemu autorowi, kiedy w konkluzji swych badan stwier-
dza, iz ,,Powstat znaczny obszar zachowania moralnego.
Prognozowanie na tej podstawie stopniowego zaniku sumienia jest od
poczatku do konca bledne. Odmetafizycznione sumienie, sprowadzajace
sie do zachowania sumieniowego, do rozliczania sie cztowieka z sobg
samym, ze swoimi zasadami moralnymi  zrodzonymi z zycia
spotecznego i nim uwarunkowanymi, jest i pozostanie sposobem
samoregulacji osobowosci kazdego cziowieka, a réwnocze$nie swoistym
sposobem regulacji stosunkéw jednostki z innymi ludzmi."

W tym rozumieniu - twierdzi dalej Autor - wraz z dalszym rozwo-
jem spotecznym, wraz z coraz petniejsza realizacjg zasady sprawiedli-
wosci spotecznej, realizacjg rewolucyjng i ewolucyjna, wraz z wszech-
stronnym rozwojem osobowosci ludzkiej autorytet  sumienia
bedzie wzrastat. Autorytet takiego sumienia, jakie w walce o
prawde doprowadzito do S$mierci Sokratesa, Giordana Bruno i wielu in-
nych, jakie w walce o sprawiedliwo$é spoteczng doprowadzito do
Smierci tysiecy rewolucjonistow”l’. Autor ma nadzieje, ze ,Przyszto$¢
zweryfikuje  w  skali  powszechnej te  hipoteze -  prognozel8
(podkr. moje - J. Sz.).

5. Nadzieja. Mozna ufa¢, ze nadzieja ta nie jest bezpodstawna -
kilka argumentéw na jej wsparcie udato nam sie w tym artykule przyto-
czyC€. Podzielenie jej, ,zarazenie” sie nig nie powinno wiec by¢ aktem
desperackiej utopijnosci, ale - z drugiej strony - nie moze tez by¢ wyra-

16 E. Fromm: Ucieczka od wolno$ci. Warszawa 1980, s. 166.
17 Tamze.
18 Tamze.
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zem naiwnej akceptacji jakiego$ dziejowego i antropologicznego auto-
matyzmu, czy jakiej$ metafizycznej, samospetniajacej sie eschatologii.

Nie moze tak byé¢, poniewaz nadzieja na zachowanie, a nawet na per-
spektywiczny rozwdj moralno$ci naturalnej, a w jej obrebie sumienia,
ma okre$lone uwarunkowania cywilizacyjne, spoteczne, kulturowe i
edukacyjne. Wprawdzie - jak pisze znawca zagadnienia - ,,Sumienie
jednak nie jest «gtosem z géry», [wyrazem transcendencji], lecz «gtosem
ze Srodka», [wyrazem integracji osobowos$ci ludzkiej]”?®, to ,gtos” ten
ma okre$lone uwarunkowania zewnetrzne, mianowicie wywotujg go,
nasilajg lub ostabiaja albo zupetlnie wyjatowiaja, ukierunkowujg na takie
czy inne sytuacje i zdarzenia albo od nich oddalaja, rozlegte i zréznico-
wane zespoty czynnikdw oddziatujagce na jednostke (podmiot moralny)
ze strony blizszego i dalszego Swiata zewnetrznego, absorbujace i poru-
szajace ja takimi czy innymi konfliktami, napieciami i dylematami, wy-
magajacymi odpowiednich na nie reakcji moralnych (sumieniowych).
Kazdorazowo sg to konflikty i dylematy uwiktane w okreslone konteksty
spoteczne, cywilizacyjne, kulturowe, ideologiczne, polityczne, religijne,
$wiatopogladowe, obyczajowe, a zwilaszcza egzystencjalne. W tym sen-
sie zywa moralnos¢ naturalna, moralno$¢ sumieniowych reakcji, wybo-
row i decyzji, nigdy nie jest moralnoscia ,niezalezng”, (zwolennicy etyki
niezaleznej zapewne powinni zrewidowaé swoje stanowisko), przeciw-
nie - zawsze jest ona uzalezniona od takich czy innych czynnikow
zewnetrznych, o ktérych byla wyzej mowa (spoteczno-cywilizacyjnych,
kulturowych, zbiorowo-$wiadomosciowych, bytowych itp.), oraz we-
wnetrznych  (osobowosciowych, mentalnych, egzystencjalnych, loso-
wych itp.).

Trzeba wiec stwierdzi¢, ze w Swiecie wspotczesnym (ponowocze-
snym) funkcjonujg cate kompleksy czynnikow zewnetrznych i we-
wnetrznych, ktoére, z jednej strony, wyraznie pobudzajg, stymulujg i
ozywiajag moralno$¢ naturalng, z sumieniem wiacznie, z drugiej za$ -
niepokojaco ja ostabiaja, stepiajg czy wrecz paralizuja.

Mozna jednak mie¢ nadzieje, ze potgczenie z sobg dwoéch kierunkdw
dziatania promoralnego, tzn. indywidualnego i zbiorowego,
moze okaza¢ sie realnym wsparciem dla moralnosci naturalnej i przy-

19Por. J. Banka: Sumienie jako poreczenie..., wyd. cyt., s. 16.
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czynigc sie do jej kultywowania, a nawet rozwoju. | moze przysporzy¢
istotnych danych dla umiarkowanej wiary w mozliwosé postepu
moralnego w dobie kryzysu etycznego. Moze okaza¢ sie, ze nie miat
racji Albert Schweitzer, kiedy odbierajgc w Oslo w 1952 roku Pokojowa
Nagrode Nobla, stwierdzit: ,,Cztowiek stat sie nadcziowiekiem. (...) Lecz
ten nadcztowiek, obdarzony nadludzka moca, nie osiggnat poziomu
nadludzkiego rozumu. W tym samym stopniu, w jakim wzrasta jego
moc, staje sie coraz bardziej nedznym cziowiekiem (...) Powinni$my
zdaC sobie sprawe, ze im bardziej jesteSmy nadludzcy, tym bardziej sta-
jemy sie nieludzcy”?. Przeciwnie - moze da sie przyzna¢ racje Zygmun-
towi Baumanowi, kiedy, co prawda, stwierdza, ze ,(..) zdaje sobie
sprawe z ogromu przeszkod pietrzacych sie na drodze do «moralnego
spofeczenstwa» - do spofeczenstwa przyjaznie i goscinnie traktujacego
ludzkie skitonnosci i impulsy”; spoleczerstwa - dodajmy - w ktorym
dobrze sie ma homo moralis ze swag naturalng etycznoscig, ale
takiego spofeczenstwa w swej humanistycznej antropologii spofecznej
jednak nie wyklucza; nie wyklucza go zaréwno w ,tu i teraz”, jak i w
wyobrazonej przysztosci, czyli w istocie rzeczy nie wyklucza postepu
moralnego?L.

6. W kierunku strategii dziatania wspierajacego - rola edukacji i
wychowania. Jak juz wcze$niej wspomniano, w S$wiecie wspotczesnym
funkcjonujg rozlegte kompleksy czynnikow wewnetrznych i zewnetrz-
nych, podmiotowych i przedmiotowych, ktére, z jednej strony, ozywiajg
moralno$¢ naturalng (sumienie), z drugiej za$ - zdecydowanie jg osta-
biajg. Do pierwszych z nich, pozytywnych, zaliczy¢ m.in. mozna: prawi-
dtowy rozwoj osobowosciowy i emocjonalny dzieci i miodziezy, sku-
teczne wychowanie rodzinne i szkolne, odpowiednie ksztattowanie kul-
tury osobistej i Kkultury wspdtzycia z innymi ludZmi, umiejetng edukacje
etyczng i kulturoznawcza, humanistyczng i estetyczng, dbatos¢ o mozli-
wie wysoki poziom kultury i jakos¢ stylow zycia i obyczajow poszcze-
goélnych grup spotecznych i zawodowych oraz catych spotecznosci ludz-
kich.

Cyt. Za: M. Michalik: O wspétczesnych dylematach moralnych, w: Cziowiek i $wiat. Wspdtczesne
dylematy. Rozmowy Zdzistawa Stowika. Warszawa 2007.
2L Por. Z. Bauman, K. Tester: O pozytkach..., wyd. cyt., s. 72-81.
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Do drugich za$ czynnikdw; czynnikbw na og6t niekorzystnych dla
kondycji omawianej tu moralnosci zaliczy¢ mozemy min.: dominante w
zyciu nastawien na ,mie¢”, natomiast niedostatek staran i aspiracji o
,by€”; przyznawanie w wyznawanej i praktykowanej hierarchii war-
tosci zdecydowanego priorytetu dla dobr materialnych, z uszczerbkiem dla
wartos$ci  duchowymi; fatwe uleganie splycajacym i wyjatawiajacym eg-
zystencje wymogom i regutom skrajnego konsumeryzmu; irracjonalng
pogon za coraz to nowymi przedmiotami uzytkowymi, technicznym i
gadzetowym wyposazeniem wiasnego $rodowiska zycia (domu, miesz-
kania, najblizszego otoczenia itp.); bezwolne podporzadkowywanie sig,
zasadom, czesto juz narzuconym przez wymogi cywilizacji technicznej
konieczno$cig ,,mechanizacji” i instrumentalizacji stosunkéw miedzy-
ludzkich, zwiaszcza w relacjach stuzbowych; czynne i bezrefleksyjne
akceptowanie zasady pragmatyzacji wiasnego dzialania i wartosci zy-
ciowych; coraz bardziej bezradne popadanie w rytm totalnego i ciggle
wzmagajacego swe tempo ,,przyspieszenia wszystkich i wszystkiego”.

Sg to, jak wida¢, liczne, zbyt liczne, i bardzo powazne zagrozenia dla
moralnosci naturalnej. Zatem wymaga ona - mimo znacznej swej, jak
prébowalismy to ukazaé w tym artykule, zywotnosci i spontanicznej
dynamicznosci - duzego i umiejetnego wspomagania i wspierania, tro-

skliwej 1 kompetentnej  kultywacji. Wspomagania i  kultywacji
dokonywanej jednak wedlug nietradycyjnych  sposobéw  dziatania
promoralnego, czyli dziatania stymulujgcego, ozywiajgcego i re-

konstruujacego moralno$¢ naturalna.

Nie ma tu, oczywiscie, miejsca na szczegétowe omodwienie jakiej$
bardziej lub mniej mozliwej i skonkretyzowanej strategii dziatania w
tym zakresie. Wskazmy jedynie, bardzo skrétowo i wybi6rczo, na nie-
ktore jej sktadniki.

- Po pierwsze, nalezy w sferze moralnej przenies¢ punkt ciezkosci z
mys$lenia normatywnego i deontologicznego oraz tworzenia nowych lub
odtwarzania starych systeméw etyk normatywnych i usitowan regulacji
poprzez nie stosunkéw miedzyludzkich lub osobistych probleméw, na
myslenie analityczno-poznawcze i wyjasniajace w tej dziedzinie.

- Po drugie, zamiast takiego czy innego moralizowania, werbalnego
wymuszania postaw moralnych umiejetnie uczy¢ trafnego rozpoznawa-
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nia autentycznych probleméw i Kkonfliktow moralnych oraz sposobdw
ich trafnego i rozsgdnego rozwigzywania, czyli uczy¢ zachowania
sumieniowego w sytuacjach wymagajacych postuchu dla ,gtosu
sumienia” i wrazliwosci moralnej (duza rola przypada tu wychowaniu
rodzinnemu i szkolnemu).

- Po trzecie, uczy¢ myslenia wedtug podstawowych (uniwersalnych)
wartosci moralnych; podawa¢ dzieciom i miodziezy niezbedng o nich
wiedze i skutecznie interioryzowac jg w ich mentalnosci i osobowosci.

- Po czwarte, rozbudza¢ ré6znymi mozliwymi sposobami (chodzi tu o
okreslone kompetencje i umiejetnosci trudnej sztuki wychowawczej) w
psychice ludzi miodych Swiadomo$¢ moralng, uczuciowos$é i wrazliwos¢
etyczng, nastawienia i motywacje moralne, czyli uaktywnia¢ i dynami-
zowac ich wewnetrzny potencjat moralny.

Ogolnie  rzecz biorgc, zywa moralno$¢ naturalng  wspiera¢
skutecznie mozna nie tyle przez taki czy inny rygoryzm moralny, pod-
dawanie podmiotow moralnych, wychowankéw presji sztywnych naka-
z6w i zakazdéw etycznych, czy - w gorszym przypadku - réznym ro-
dzajom tresury moralnej, bo - jak stusznie zauwaza jeden z wybitnych
znawcOw uwarunkowan kultury moralnej - ,,(...) ludzie potrafig poste-
powa¢ wobec siebie w spos6b odpowiedzialny bez ograniczajagcych ich
wolno$¢ restrykcji”?, co poprzez swobodne i fachowe, odpowiednig
wiedzg naukowg wsparte (wiedzg psychologiczng, pedagogiczna, so-
cjologiczng, etyczng itp.) rozbudzanie, stymulowanie, rozwijanie i
ksztattowanie naturalnego wyposazenia moralnego kazdej
osobowosci, Scislej mdwigc - jej skomplikowanie ewoluujacych w toku
rozwoju osobniczego - potencjalnych mozliwosci bycia moralnym
i zachowania sie moralnego, w kwintesencji swej zachowania
sumieniowego oraz poprzez trudng ale niezbedng ’’technologie”
uwewnetrzniania gteboko zakorzenionych w kulturze i trwale w nigj
obecnych podstawowych, uniwersalnych zasad i wartosci moralnych.

W tej, z natury rzeczy, miedzyosobowej interakcji raczej trudno li-
czy¢ na efektywne wspoétdziatanie pozarodzinnych i pozaszkolnych $ro-
dowisk, w tym instytucji panstwowych, politycznych, prawnych, samo-
rzagdowych itp.. Na przykiad trudno tu liczy¢ na owocne wspbétdziatanie

22 pPor. Z. Bauman, K. Tester: O pozytkach..., wyd. cyt., s. 72-81.
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mass mediow, partii politycznych, administracji rzadowej i samorzado-
wej, a nawet placéwek tzw. ,nadzoru o$wiatowego”, bo te, jak cate
wspoéitczesne spoteczenstwo naszego kregu cywilizacyjnego, dawno juz
utracity zdolnosci i determinacje wychowawcze w dziedzinie moralnosci
i staty sie - niestety - instytucjami w tej dziedzinie nie wychowujacymi,
wychowawczo ,martwymi” lub wrecz antywychowawczymi  (tzw.
»Spoteczenstwo wychowujace”, w tym ,spoteczenstwo moralne”, stato
sie juz tylko mitem lub naiwng iluzja).

Zreszta, Swiat moralnosci rzadzi sie - co realistycznie przyznaé
trzeba - zgola innymi prawami, niz, na przyklad, Swiat biznesu, polityki,
mediéw, rynku ekonomicznego itp., i nie mozna, jesli chce sie zachowac
trzezwe i obiektywne spojrzenie na te dwa odmienne, choé niekiedy
krzyzujace sie z soba, Swiaty, mieszaé je ze sobg i na site dopasowywac
je do siebie.

To, co mogtoby by¢ tu jednak w jakiej§ mierze pomocne ze strony
Swiata zewnetrznego, to: podniesienie ogdlnej kultury duchowej spote-

czenstwa, zwilaszcza kultury pedagogicznej rodzin i innych komorek
spotecznych wychowujacych dzieci, nowoczesna edukacja
etyczna i kulturalna w szkotach i innych placéw-

kach o$wiatowych, wzbogacenie programoéw ksztatcenia na
wszystkich szczeblach edukacji treSciami humanistycznymi, estetycz-
nymi i kulturoznawczymi, znaczace odkomercjalizowanie mass mediow,
jakiS w miare skuteczny monitoring spoteczny Internetu przeprowadzany
z punktu widzenia odpowiednich kryteribw kulturowych i etycznych,
stwarzanie pozytywnego klimatu i sprzyjajacych warunkéw dla funkcjo-
nowania autentycznych autorytetow osobowosciowych i moralnych itp.
Czyli, chodzitoby o stworzenie jakiej$ gleboko przemyslanej strate-

gii wielostronnego i dtugofalowego zaangazowania
etycznego catych cywilizowanych spoteczenstw.
Summary

In the article Morality Crisis in the Post-modern World. Possibility of Pro-moral
Educational Activities | argue that significant changes are taking place in social and individual
morality in the context of various changes in the sphere of individual and collective life of
people. These changes often have crisis traits. However, they do not entail a fundamental crisis
of morality as such but are solely manifestations of an incomplete crisis and a crisis that is
probably temporary in historical dimension; this is a crisis-in-morality and a crisis-in-ethics.



