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Istnieje wiele sposob6w na okre$lenie tego, czym jest nauka. Sciste
jej definicje formuluje sie zazwyczaj na terenie filozofii nauki lub in-
nych dyscyplin metaprzedmiotowych w oparciu o réznego rodzaju kon-
cepcje filozoficzne oraz teoretyczne zatozenia. Definicje te mozna na
wiele réznych sposobow interpretowaé, uzupetnia¢, poprawiac, poréw-
nywaé¢ ze sobg - uzyskujgc w ten sposdb mniej lub bardziej wyrazny
obraz tego, co wchodzi w zakres pojecia nauka. Kiopot z takim defi-
niowaniem nauki polega jednakze na tym, ze tego typu definicje majg
sie bardzo czesto nijak do rzeczywistosci. Pozostajg jedynie zlepkiem
terminéw okreSlonego metajezyka, ktore dopiero po karkotomnych re-
interpretacjach mozna zastosowaé do pracujgcego w laboratorium fi-
zyka. Aby dowiedzie¢ sig, czym faktycznie jest nauka, nie nalezy anali-
zowac definicji, ale trzeba przyglada¢ sie temu, co robig ludzie nauki.
Oczywiscie, im bardziej kompetentnych naukowcdw obierze sie za
obiekty swojej obserwacji, tym mozna uzyska¢ bardziej wiarygodny i
wyrazny obraz tego, czym rzeczywiscie jest nauka i w jaki sposob
nalezy jg uprawiac.

Przyktadem czlowieka, ktory nie analizowat definicji nauki, ale
przez cale swoje zycie czynnie ja uprawiat i na dodatek odniést na tym
polu znaczne sukcesy, byt Richard P. Feynman (1918-1988). Jest on
jednym z najbardziej znanych i cenionych fizykdw XX wieku, laureatem
nagrody Nobla za prace dotyczace elektrodynamiki kwantowej (QED).
Jest autorem wielu znanych podrecznikdéw fizyki oraz ksigzek popular-
nonaukowych, z ktoérych wiele ukazato sie réwniez na polskim rynku
wydawniczym. W ubieglym roku dotaczyta do tego grona ksigzka Przy-
jemnos$¢ poznawania, bedaca zbiorem kilkunastu esejow, artykutow i wy-
kltadow Feynmana. Ksigzka ta rézni sie od innych nie tylko tym, ze
stanowi zbiér dosy¢ przypadkowo dobranych, roznigcych sie tematyka i
stylem tekstow, dotyczacych zagadnien, ktorymi Feynman zajmowat sie
w roznych okresach swojego zycia. Atutem ksigzki i jej podstawowg
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charakterystyky jest to, ze zebrane w niej teksty wyjgtkowo dobrze od-
dajg oryginalne i twodrcze zarazem podejscie do nauki, ktéorym Feynman
przez cate zycie zadziwiat caly Swiat oraz prezentujg niepowtarzalng i
ciekawg wizje Swiata, ktorg autor dzieli sie ze swoimi czytelnikami.

Feynman jest zdeklarowanym przeciwnikiem odgornego definiowa-
nia nauki. To wiasnie dlatego w jego podejsciu nie ma z gory przyjmo-
wanych zatozen i utartych schematéw rozumowania, a kazde zagadnie-
nie jest rozpatrywane inaczej i najczesciej w sposéb zupetnie niekon-
wencjonalny. Taka postawa pozwala mu zajmowaé sie zaawansowanymi
zagadnieniami, zwigzanymi z interpretacja mechaniki kwantowej, a jed-
noczesnie szuka¢ przyczyn katastrofy promu kosmicznego, interesowac
sie miniaturyzacjag w przemysle komputerowym (Feynman jest uwazany
za prekursora nanotechnologii), a nawet zajmowaé sie (zupetnie prywat-
nie) otwieraniem sejféw i naprawianiem odbiornikéw radiowych. (Tak
szeroki zakres zainteresowan sprawia, ze Przyjemno$¢ poznawania uka-
zuje nie tylko naukowg metode znanego fizyka, laureata nagrody Nobla,
ale réwniez rzuca zupetnie nowe S$wiatto na to, jak majg sie do siebie
teoretyczne postulaty filozoféw nauki i praktyka uczonych, zaangazo-
wanych w rozwigzywanie konkretnych zagadnieri nauk empirycznych.

Czym zatem jest nauka w ujeciu Feynmana? , To przejaw zdrowego
rozsadku” (s. 152), ktérego podstawowg charakterystyka jest podanie w
watpliwos$¢ rzeczy na pozér oczywistych. Nauka jest ,wiarg w ignoran-
cje ekspertow” (s. 164), poniewaz ,fundamentalne znaczenie dla doko-
nania postepu ma przyznanie sie do ignorancji i zostawienie miejsca na
watpliwosci” (s. 130). Przyznanie sie do ignorancji oraz watpliwosci nie
sg celem samym w sobie, to dopiero poczatek drogi: watpliwosci nalezy
rozwiewa¢ za pomocg eksperymentdw i doswiadczen, nawet wolwczas,
gdy te eksperymenty i doswiadczenia wykonywano juz wielokrotnie w
przesztosci. ,,| to wiasnie jest nauka - pisze Feynman - wynik odkrycia,
ze warto jest sprawdzi¢ ponownie, poprzez nowe bezposrednie doswiad-
czenie, ze nie ma obowigzku ufa¢ doswiadczeniu zdobytemu przez gatu-
nek w przesztosci” (s. 162).

Feynman w swojej ksigzce bardzo sceptycznie odnosi sie do wszel-
kiej filozofii, chociaz jednoczesnie zarzeka sie, ze ,to nie filozofia go
wkurza, tylko to zadecie (...) oraz to, ze [filozofowie] nie potrafig sie z
siebie $mia¢” (s. 170). W szczegdlnosci irytuje go postawa braku ja-
kichkolwiek watpliwosci w odniesieniu do analizowanych zagadnieh i
przeSwiadczenie, ze terminologiczne rozr6znienia i filozoficzne definicje
moga byC przydatne przy badaniu $wiata. ,,Nie przemyslates wszystkie-
go dostatecznie gteboko, pozwdl, ze najpierw zdefiniuje dla ciebie
Swiat” - wklada w usta przedstawiciela filozofii i natychmiast odpo-
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wiada po swojemu: ,,No c6z, ja zamierzam bada¢ $wiat bez definiowa-
nia” (s. 170).

Feynman podkre$la, ze jednym z najwazniejszych wymiar6w pracy
naukowca musi by¢ naukowa uczciwos$C. Przejawia sie ona w tym, ze
badania naukowe muszg byC zawsze przeprowadzane z tg samg rzetelno-
Scig, a otrzymywanych wynikéw nigdy nie nalezy ,naginaC” ani inter-
pretowa¢ po swojemu - zwilaszcza wtedy, gdy rezultaty badarn decydujg
0 rzadowych dotacjach i o przychylnoSci mecenaséw nauki. Z tego sa-
mego powodu nie nalezy nigdy ukazywaC swojej dziedziny nauki jako
najwazniejszej lub z okreSlonych powoddéw wartej tego, aby w nig in-
westowac. Jesli jakaS dziedzina nie prowadzi do zadnych praktycznych
zastosowan, to nalezy sie do tego otwarcie przyzna¢. Taka dziedzing jest
np. astronomia, z ktorej ,w ogble nie ma zadnego pozytku” (s. 206).
Pragmatyzm moze sie jednak w takim przypadku wyraza¢ w inny spo-
sob: nauka zaspokaja ciekawo$¢ i cheC poznawania Swiata. Jesli za$
»uzna sie ludzka ciekawo$¢ za potrzebe, to staranie sie o jej zaspokoje-
nie mozna w pewnym sensie uznac¢ za co$ praktycznego” (s. 207).

Ciekawo$¢ Swiata i che¢ poznania natury rzeczy to te czynniki, ktory
nieustannie popychaty Feynmana do poszukiwania odpowiedzi na pod-
stawowe pytania dotyczace struktury $wiata fizycznego i zasad, w opar-
ciu o ktore ten Swiat funkcjonuje. ,Jedng z moich chorob - pisze w
jednym z artykutow - najwazniejszag sprawg w moim zyciu byto to, ze
jesli pojawiata sie jakakolwiek tajemnica, nie mogtem nie sprobowac jej
wyjasni¢” (s. 87). Swiat jest wart zainteresowania réwniez z tego po-
wodu, ze jest piekny. Takie przekonanie Feynman wyraza na wielu
miejscach swojej ksigzki w charakterystyczny dla siebie, humorystyczny
sposob: ,,Swiat jest piekny w tym sensie, ze gwiazdy sg zrobione z tych
samych atomow, co krowy, my sami, czy kamienie” (s. 95).

W ksigzce Przyjemno$C poznawania mozna znalezC wiele rdzno-
rakich i interesujgcych watkow, ktére ukazujg bogactwo i wszechstron-
noS¢ osobowosSci autora. Feynman porusza nie tylko zagadnienia zwig-
zane z fizyka; interesuje go miejsce i rola religii i filozofii w Swiatopo-
gladzie naukowym, zajmuje sie problemem kultury naukowej oraz roz-
kwitem pseudonauki we wspotczesnym spoteczenstwie. Ciekawe aspek-
ty zainteresowan Feynmana mozna odkryé w jego wspomnieniach do-
tyczacych budowy pierwszej na S$wiecie bomby atomowej, w tekstach
zwiastujgcych nadejScie ery mikrokomputeréw i nanotechnologii, oraz w
jego raporcie wyjasniajgcym przyczyny katastrofy promu kosmicznego
Chellenger.

Niezwykfa pasja, z jaka Feynman traktowat nauke, brak respektu
przed spotecznymi i naukowymi autorytetami, intelektualna niezalez-
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no$¢, naukowa intuicja, autentyczna madro$¢ i swoiste poczucie humoru
- wszystko to odbija sie wyraznie w luznym i jakby niedbatym stylu
ksigzki. Feynman traktowat zasady gramatyki niedbale, jakby réwniez
przez swoj sposob pisania (moéwienia) chciat przypomnie¢ czytelnikowi,
ze stowa, definicje i gramatyka to tylko narzedzia, ktorych nie nalezy
zbyt powaznie traktowaé, poniewaz istota rzeczy zawsze wymyka sie
stowom i definicjom. Styl ksigzki - miejscami zagmatwany, a nawet
chaotyczny - moze stanowi¢ pewnag przeszkode i utrudnienie dla czy-
telnika, ale z catg pewnoscig warto podjaC ryzyko zmierzenia sie z takim
stylem - po to, aby pozna¢ niezwyktg osobowo$¢ naukowca, ktory
»zajmowat sie fizyka nie dla stawy i nagrdd, ale dla zabawy, dla czystej
przyjemnosci poznawania, jak dziata Swiat i co wprawia go w ruch”
(Nota wydawcy, s. 13).



