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Adam Chmielewski jest dobrze znany polskiemu czytelnikowi jako
filozof, publicysta i thumacz. Dwie koncepcje jednosci. Interwencje filo-
zoficzno-polityczne to siddma ksigzka tego autora, ktora ukazata sie na
polskim rynku wydawniczym. Podobnie jak dwie poprzednie jego prace
- Spoteczenstwo otwarte czy wspdélnota? (2001 r.) oraz Walc wiedenski i
walc europejski (2001 r.), stanowi pozycje z zakresu filozofii polityki.
Dotyczy problemow, jakie w ciagu kilku ostatnich lat pojawity sie na
polskiej i miedzynarodowej arenie politycznej. Zawiera teoretyczne pro-
pozycje ich rozwigzan, powstale na bazie odniesienn do historii oraz wy-
branych zagadnien teorii mysli filozoficznej.

Ksigzka skiada sie z dwdch czeSci poprzedzonych autorskg przed-
mowa i wprowadzeniem w problematyke podejmowang w pracy. Pierw-
sza cze$¢ jest analiza rozmaitych kwestii filozoficzno-politycznych,
ujetych w pieciu rozdziatach. W os$miu kolejnych, tworzacych druga
cze$¢, zostata przedstawiona polska polityka zagraniczna oraz droga
naszego kraju do Unii Europejskie;j.

Autor rozpoczyna swoje rozwazania od refleksji nad dwoma Klu-
czowymi dla niego pojeciami, jakimi sa: wolno$¢ i jedno$¢. Powiada, Zze:
»we wspotczesnym Swiecie, w ktorym z niezwyklg sitg zderzyty sie dwie
wzajemnie sprzeczne tendencje, globalizacyjna i partykularna, w cen-
trum uwagi filozoficznej stang¢ obecnie powinna nie idea wolnosci, lecz
idea jednosci” (s. 11). Na podstawie tego przeswiadczenia, analogicznie
do stworzonych przez brytyjskiego filozofa - Isaiaha Berlina - dwdch
koncepcji wolnosci, pozytywnej i negatywnej, proponuje rozrOznienie na
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dwa rodzaje jednosci: narzuconego dogmatu i negocjowanego kompro-
misu. Pojecia te rdzniag sie sposobem ich osiggania oraz celami, ktérym
majg stuzyC. Cechuje je przede wszystkim odmienno$¢ w podejsciu do
kwestii indywidualnej podmiotowosci i wolnosci. Jedno$¢ pojmowana
jako narzucony dogmat zadaje gwalt tym kategoriom, natomiast wspol-
nota powstajgca w procesie negocjowanej zgody zakiada jednostkowsa
wolnos$¢, podmiotowos¢ i autonomie. Budowanie wspolnoty przez na-
rzucenie jednosci jest jednak sprzeczne, zdaniem Adama Chmielew-
skiego, z przekonaniem o konstytutywnej roli antagonizmu, ktory siega
przeciez do wnetrza ludzkich jednostek. Ponadto spoteczenstwo zorga-
nizowane przez narzucenie na jego cztonkéw czynnika taczacego staje
sie agonistyczne, a tym samym interpasywne. Bierno$¢ ta przejawia sie
zazwyczaj w rezygnacji z aktywnego udziatu w przestrzeni publicznej.

W rozdziale drugim autor rozwaza kwestie budowy jednosci Swiata,
w obliczu zwalczajgcych sie tendencji: globalizacyjnej z partykularyza-
cyjng. Problematyke te omawia na tle odmiennego rozumienia tego po-
jecia przez Stany Zjednoczone i Unie Europejska. Uwaza, ze Ameryka,
inspirujagca procesy globalizacyjne, prowadzac bezwzgledng polityke
zagraniczng wobec suwerennych panstw, instytucji i ukladéw miedzyna-
rodowych, narzuca im swojg wizje jednosci. Europa natomiast zmierza
do jej budowy na drodze kompromisu w procesie negocjacyjnym, w
ktérym udziat biorg wszyscy czionkowie wspolnoty. Nasuwa sie wobec
tego pytanie: gdzie poszukiwac jednosci Swiata i na czym jg oprzec?
Wybitny historyk brytyjski Arnold Toynbee sadzit, ze czynnikiem
mogacym zjednoczy¢ pordzniong ludno$¢ moze by¢ tylko uniwersalna
religia Swiatowa, ktorej poszukiwat w wierzeniach Wschodu. Adam
Chmielewski nie wyklucza takiej mozliwosci, odrzucajac jednocze$nie
opcje stworzenia moralnej jednosci na gruncie ktorejkolwiek z religii
zachodnich, m.in. dlatego, ze zadnej z nich sie to dotychczas nie udato.

Nurtem we wspotczesnej filozofii polityki, podkreslajacym wazno$¢
i warto$¢ wspdlnot w zyciu spotecznym cztowieka jest komunitaryzm, o
ktorym mowa w rozdziale trzecim. Powstat on jako odpowiedZ na nara-
stajacg nieche¢ i kryzys radykalnego indywidualizmu, postulowanego w
rozwinietych krajach kapitalistycznych zgodnie z ortodoksyjnymi ten-
dencjami liberalnymi. U jego podstaw lezy zatozenie, ze cziowiek nie
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jest samodzielng i autonomiczng jednostkg. Ksztattuje go bowiem zycie
w danej wspolnocie, ktdra formuje jego osobowos$¢, a takze cele i plany.

W kolejnym rozdziale autor przedstawia aspekty biografii oraz po-
glady filozoficzne jednego z najwiekszych filozoféw minionego stulecia,
jakim byt Karl Popper. Dokonuje rowniez oceny jego dzieta z perspek-
tywy czaséw wspotczesnych. Koncepcje epistemologiczne i ontolo-
giczne tego mysliciela, majg nadal szerokie grono zwolennikow. Wat-
pliwosci budzi natomiast jego wklad do debaty filozoficzno-politycznej.
Wiele stworzonych przezen oryginalnych idei, m.in. antyfundacjonalizm
i antypozytywizm, czy tez idea przygodnosci ludzkiej wiedzy, sg obec-
nie w filozofii pomijane badZz uznawane za pospolite. Nie kwestionuje
sie jednak zaangazowania Karla Poppera w obrone wartosci liberalnych,
ktore ,nieustepliwie definiowat i wyznawal”. Najwiekszym atutem tego
mysliciela byt zdecydowany racjonalizm. Autor dostrzega brak takiej
postawy we wspdtczesnej polityce, o czym traktuje w rozdziale piatym,
zamykajacym pierwsza czes¢ ksiazki. Uwaza: ,,ze wiara w ludzka racjo-
nalno$¢ jest jedng z definicyjnych cech liberalizmu. Wiara ta jest pod-
stawe dla nadziei, ze polityka stanie sie widowiskiem mniej irracjonal-
nym, bardziej uporzadkowanym, stabilnym, przewidywalnym i stero-
walnym, a tym samym mniej destrukcyjnym dla panstwa i spoteczen-
stwa” (s. 92). Racjonalizacja dziatan politycznych mogtaby bowiem za-
pobiec niegodnym zachowaniom zaréwno politykdw, jak i wyborcow.

Szansg dla wspotczesnego S$wiata, pozbawionego niekiedy racjonal-
nych dziatan i rozdzieranego przez liczne konflikty, jest wdrozenie w
realia polityki miedzynarodowej nowego rozumienia jednosci politycz-
nej, ktorg Adam Chmielewski rozwaza w rozdziale szostym. Wedtug
autora, Swiat zbudowany zgodnie z jednosScig wynegocjowanego kom-
promisu bedzie Swiatem wielocentrycznym, pozbawionym hegemona.
Jednym z jego centrdw pozostanie zapewne Ameryka, drugim za$, row-
nie poteznym, powinna staC sie Zjednoczona Europa. Istniejg jednak
czynniki ostabiajgce dziatania zmierzajagce do budowy zwartej i silnej
Europy. Nalezy do nich m.in. proamerykanska polityka naszego kraju
oraz lekcewazenie Unii Europejskiej.

Siodmy rozdziat recenzowanej ksigzki moze by¢ odpowiedzig na
pytanie: jak sprawuje sie obecny system Swiatowy ze Stanami Zjedno-
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czonymi w roli hegemona, i czy lepszy bylby nowy porzadek Swiata z
silng Unia Europejska jako przeciwwagg dla amerykanskiej dominacji?
Polityka prowadzona przez USA Kkojarzy sie przede wszystkim z troska
0 wiasny interes narodowy, czego przejawem s ataki na stabsze pan-
stwa. Adam Chmielewski przekonuje czytelnika do pogladu, wedtug
ktérego wzmocnienie Unii Europejskiej uczynitoby z niej potege mo-
gaca hamowac wszelkie aspiracje hegemoniczne i akty agresji.

W kolejnym rozdziale autor krytykuje nieudolno$é polskiej polityki
zagranicznej. Za najpowazniejsza jej porazke uznaje nie wprowadzenie
do Konstytucji Europejskiej preambuty ,,odwotujacej sie do chrzescijan-
skich Zzrodet Europy”. Przytacza takze argumenty sugerujace niewiary-
godno$¢ deklaracji Polski jako zwolennika wprowadzenia Ukrainy do
Unii Europejskiej. Uwaza, ze poparcie akcesu Turcji do Wspdlnoty na-
datoby pewnej spojnosci polskiemu zaangazowaniu w sprawy Bliskiego
Wschodu. Akt ten, na co wskazuje przedstawiony w rozdziale dziewig-
tym wymiar geopolityczno-strategiczny, zmienitby ponadto rozkiad sit
w tym rejonie.

Powaznym problemem wspotczesnego S$wiata, zagrazajgcym niewat-
pliwie jego jednosci, jest przybierajgce w ostatnich latach na sile zjawi-
sko terroryzmu. Ataki z 11 wrze$nia 2001 r. na Centrum Handlu Swia-
towego w Nowym Jorku i Pentagon w Waszyngtonie uznawane s za
poczatek wybuchu trzeciej wojny Swiatowej, bedacej tematem rozdziatu
dziesigtego. Cechuje jag ,nieokreslony teatr dziatan zbrojnych, o nieogra-
niczonym zasiegu”, przez co stanowi zupelnie nowy typ wojny - wojne
globalna. Zdaniem autora, nalezy doprowadzi¢ do konkretnych dziatan
koordynacyjnych, w tym do utworzenia sprawnych, europejskich sit
szybkiego reagowania, majacych zapobiega¢ wszelkim przejawom terro-
ryzmu.

Kolejne dwa rozdziaty sg krytycznym spojrzeniem na polskg scene
polityczna. Przedstawiajg przyczyny upadku rzadoéw sity lewicowej,
Sojuszu Lewicy Demokratycznej, ktére zakonczyly sie w 2005 r. kom-
promitacjg partii i panstwa. Gtdwne zarzuty skierowane w strone ugru-
powania to: ,,dobrowolna stuzalczo$¢ wobec kapitatu, prawicy, Kosciota
i USA” (s. 208). Biernos¢ lewicy spowodowata, ze sitg zdolna do refor-
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matorskich dziatan w naszym kraju staty sie konserwatywne partie pra-
wicowe.

W ostatnim rozdziale autor przedstawia sytuacje, jaka miata miejsce
w Polsce po $mierci Jana Pawta Il. Zwraca szczeg6lng uwage na jedno$¢
narodu, ktéra wowczas sie wytworzyla oraz na fakt, ze dzieki papiezowi
Polska zyskata uznanie w oczach S$wiata, jakiego wczesniej nie posia-
data.

Najogolniej moéwiac, praca Adama Chmielewskiego oferuje propo-
zycje interpretacji najwazniejszych wydarzen politycznych majacych
miejsce w Polsce, Europie i Swiecie w ciggu ostatnich lat. Jest to anali-
tyczny obraz polityki, jakiego w literaturze w poczatku XXI wieku bra-
kuje. Obraz ten, dzieki przyjetemu uktadowi narracji poszczegblnych
rozdziatbw - od prezentacji rozmaitych zagadnierr filozoficzno-politycz-
nych, poprzez ukazanie probleméw zwigzanych z procesem wchodzenia
Polski do Unii Europejskiej - jest dla czytelnika jasny. Cato$¢ rozwazan,
udokumentowana indeksem nazwisk oraz bibliografia, pozwala dokfad-
nie pozna¢ Zrodta, ktére stanowity podstawe wywoddw autora. Ksigzka,
cho¢ napisana zywym i zrozumiatym jezykiem, nie stanowi jednak lek-
tury fatwej. Mocno osadzona w realiach politycznych i ekonomicznych
wspotczesnego $Swiata, wymaga orientacji w tym zakresie oraz znajomo-
sci mysli filozoficznej. Poza wieloma zaletami praca ta posiada pewne
wady. Najbardziej widoczng z nich jest presja autora na czytelnika, by
przyjat proponowane przez niego tezy.

Dlaczego wiec jedno$¢ zamiast wolnosci? Poniewaz jedno$¢ to naj-
wiekszy problem wspdiczesnosci - odpowiada Adam Chmielewski i
wnosi tym samym wiele cennych spostrzezen na temat jej funkcjonowa-
nia we wspotczesnym Swiecie. Szeroki wptyw zachodniej organizacji
zycia spotecznego na inne obszary wymagaja uznania jednosci za
problem globalny oraz odrzucenia rozumienia tego pojecia w tradycyj-
ny sposob, czyli jako spoéjnosci ,,naturalnych” bytdéw politycznych.

Dwie koncepcje jednosci. Interwencje filozoficzno-polityczne to
ksigzka po ktdrg warto siegngé. Praca ta nie trafita bowiem do ksiegarn
przypadkiem, ale stanowi doskonate studium sklaniajagce do rozwazan
nad problemami wspoiczesnego Swiata, ktdre przeciez kazdego z nas
dotycza.



