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CZYTAJAC KSIAZKE O MLODYM BAKUNINIE

Umberto Eco w pieknym opowiadaniu opublikowanym w dziale
Hfiction" w tygodniku ,New Yorker” (marzec 2005) dat nam zywy,
przejmujacy portret wioskiego anarchisty, widziany oczyma dziesie-
cioletniego chlopca. Rzecz dzieje sie w roku 1943, we Wioszech oku-
powanych przez Niemcéw. ,Nasz” anarchista nazywa sie Gragnola, i
choé zapewnia wszystkich, ze jest cziowiekiem ,mitujagcym pokoj”,
jego nazwisko przywodzi im na mys$l ,grad pociskbw z karabinu ma-
szynowego”.

Gragnola ttumaczy chtopcu, ze anarchisci chcg wolnosci, bez pandw,
krélow, bez panstwa i bez ksiezy. Nade wszystko jednak bez parstwa, nie
jak ci komunisci w Rosji, w ktorej panstwo dyktuje ludziom wszystko.
Ale gtéwnym ich wrogiem jest Ttusty teb, Mussolini, faszysta, sprzymie-
rzony z okrutnymi nazistami. A z komunistami Gragnola, obecnie w par-
tyzantce, wspétpracuje, bo najwazniejsza rzecz - to pobi¢ gtownego
wroga, nazistow-faszystow. PO6Zniej, obiecuje, zatatwimy to, co rdzni nas
z komunistami.

Gragnola jest wyksztatcony. Opowiada chtopcu o Sokratesie i Gior-
dano Bruno. O Galileuszu i Campanelli, wiezionych latami przez Wa-
tykan, i o Bakuninie. Wielbi ich wszystkich jako swoich bohaterdw,
ale Bakunina najwiecej. Natomiast beszta Hegla, faszyste, dla ktérego
panstwo jest wszystkim.

Faszysci, poucza Gragnola chlopca, istnieli od poczatku wiekdw,
tak samo jak Bdg. Chrystusa - tak, Chrystusa tez mituje. A Boga?
Nie, Bbdg tez jest faszysta, i jego Przykazania sg tez faszystowskie,
wymyslone po to, zeby nas zmusi¢ do zaakceptowania S$wiata takim
jaki jest!

Partyzant Gragnola nie nosi broni, bo brzydzi sie zabijania. Ten
ostry lancet, stale wiszacy na jego szyi, nie jest bronig do walki z wro-
giem. Lancet to pamiatka, ktéra nosi tak, na wszelki wypadek, gtow-
nie jednak po to, gdyby mial wpas¢ w rece wroga. Musiatby wtedy
sam siebie zabi¢, jest bowiem tchdérzem, i wie o tym. Wie, Zze nie
zni6sthby torturowania; w chwili stabosci mogtby zaszkodzié, nawet
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zdradzi¢ swoich towarzyszy. Uzyje wiec lancetu przeciwko sobie.
To zreszta tylko chwila, tyle co nic, lancet, ocierajac sie o skére wyda
staby szelest i tyle bedzie wrdg miat z Gragnoli.

Poglady Gragnoli sg zawsze stanowcze i ostateczne. Czasem napet-
niajg religijnie wychowanego chtopca smutkiem, ale daja mu tez wiele
do myslenia, a bezposrednios¢ Gragnoli przycigga go, budzac w nim
uczucie glebokiej dla niego sympatii.

Oczywiscie, Gragnola wkrétce zginie samobdjcza i jednoczesnie
bohaterskg $miercig: S$ciggajac poscig nazistdbw na siebie, da tym sa-
mym szanse ratunku o$miu swoim towarzyszom. Ale zabije przy tym
dwoch niemieckich Zzotnierzy, ktérych jego grupa wczesniej wzieta do
niewoli, zamierzajgc odstawi¢ ich do obozu jencow wojennych. Ale
ze hamowali ucieczke grupy przed poscigiem, Gragnola uzyje ostrza
swego lancetu przeciwko nim, po czym skieruje go przeciwko sobie,
ptacac, jak gdyby, za ten czyn przemocy, swoim wiasnym zyciem. Za-
bit i zgingt samobdjcza Smiercig, i chlopiec zostanie z nekajacym go
dylematem. Nie moze p6j$¢ z tym do swego spowiednika, nie ma prze-
ciez nic do wyznania, nie moze wiec i mie¢ nadziei na uzyskanie roz-
grzeszenia.

Wzruszajgce opowiadanie przypomina, zwiaszcza swojg atmos-
fera, wczesne opowiadania Babla lub Grossmana o rewolucjoni-
stach ich epoki, zyjacych i umierajacych dla umitowanej idei.
Przywodzi réwniez na my$l owa apoteoze "Dantejskiej poetyckiej
sprawiedliwos$ci”, ktorg znajdujemy u Alberta Camus'a w jego szkicach
o rewolucjonistach z czaséw Narodnoj Woli.

A oto inny obraz, anarchistki, narzucony przez Celing Budzynska,
(Strzepy rodzinnej sagi, Warszawa. Zydowski Instytut Historyczny,
1997), juz nie fikcyjnej postaci, ale jakze bliski tym wspomnianym
portretom literackim. Celina, ktorg dobrze znatlam, sama byla podobna
opisanej przez siebie anarchistce, chociaz wierzyla w Marksa, nie w
Bakunina, i byla komunistkg, nie anarchistka. Byta dobra, uczynna i
ludziom zyczliwa, co zawsze, a w tamtych ziowrogich czasach tym
bardziej, byto warto$cig szczegdlnie cenna.

Celina spotkata swoja anarchistke w wiezieniach Gulagu. ,,POzniej
siedziatam z Altg Lewin, anarchistka. Mita i dobra byla ta Alta, opie-
kowata sie mng po macierzynsku, a ze byto to po przegranej gtodowece i
z wyzywieniem bylo kiepsko, proébowata mi podsuwaé ze swojej porcji
co$ do zjedzenia, w nadziei, ze - zaczytana - nie zauwaze podstepu.
W dzien bylySmy w doskonalej komitywie, ale wieczorem zaczynaly
sie w ciemnej celi kidtnie - Marks czy Bakunin, dyktatura proletariatu,
czy likwidacja wiadzy panstwowej; kidtnie byly tak gtosne, ze od-
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dzialowa przybiegata, zeby nas uspokajac.. Zatuje bardzo, ze kiedy po
prawie 40 latach bytam w Paryzu, nie wiedziatam, ze Alta zyje i ze do
jej paryskiej mansardy pielgrzymujg anarchisci z réznych krajow, jako
do seniorki ruchu. Powiedziatabym jej, ze Bakunin to byt catkiem ma-
dry facet, i ze w tym co moéwit o dyktaturze proletariatu bylo duzo ra-

cji” (s. 191).
Polska, ktdra, jak wiadomo, zastyneta w Europie w swoim czasie ze
swego szlacheckiego anarchizmu, chetnie ,nierzadem stata”, i chcac

mie¢ ,absolutng” zgode osiggneta zupetng anarchie, dala pdZniejszemu
mchowi anarchistycznemu wiele ciekawych postaci, ze przypomne
tylko Wactawa Machajskiego. Ale za moich czaséw nie spotkatam
nikogo, kto by mi sie przyznat czy zwierzyt, ze jest, czy byt anarchi-
stg. Oczywiscie, w PRL jakze mogto byC inaczej? Jednak wiadze byly
przekonane, ze sg anarchisci w Polsce i kazdy objaw krytyki, oczywi-
Scie tej ,bezptodnej”, kiadty wiasnie na karb ,anarchizmu". Andrzej
Werblan, cztonek PRL-owskiego Politbiura, ktéremu kto$ dat mojg
prace o Bakuninie do oceny, by¢ moze, zeby sie zabezpieczyé w ten
spos6b i za zaakceptowanie mojego projektu i za przedstawienie re-
zultatu do nadania mi tytutlu docenta, widziat anarchistdw w miodych
krytykach z kregu Michnika, Kuronia i innych, wcze$niej, w latach piec-
dziesigtych jeszcze, zwanych ,komandosami”, i skrytykowat moja
prace habilitacyjng za to, ze w ogéle nie podjeta krytyki tych pogla-
dow, ani tez pogladow ,gtéwnego anarchisty”, ,wichrzyciela” Leszka
Kotakowskiego. Powazny brak, stwierdzit Werblan, ale jednak dat
imprimatur, no bo to byla jednak Polska wczesnych jeszcze lat 60.,
»hajlepszy” lub tez ,najweselszy”, jak mawiano, ,barak w obozie so-
cjalistycznym”.

Raz jednak spotkatam w Polsce, w PRL, zywego anarchiste, ale
ten byt z Bulgarii. Przyszedt do mnie z wizyta. Przedstawit mi sie
przez telefon jako inzynier z Warny na delegacji stuzbowej do NRD,
po drodze w Warszawie. Kupit tu wiasnie Pisma wybrane Bakunina i
zapytat, czy moze przyjs¢? Gos¢ nie byt ,w czarnej pelerynie”, ale jed-
nak z ,ksigzkag Bakunina pod pachg", wilasciwie miat nawet dwie
ksigzki Bakunina, wspomniany dwutomowy wyboOr pism, niedaw-
no opublikowany. To, ze Bakunina wydano w Warszawie, powie-
dziat mi, bylo dla nich, tam, w Warnie, ,elektryzujacg” wiadomoscia,
a perspektywa, ze bedg mogli czyta¢ stowa Bakunina, napawata ich
radoscia. ,,Po polsku?” - zdziwitam sie. To nic, przybysz sie u$miechnat,
»stowianski jezyk, poradzimy sobie". Skorzystat wiec z okazji, postany
przez firme, w ktérej pracowal, do Niemiec Wschodnich, i nakfadajac
drogi, wstapit do Warszawy, by te dwa tomy kupi¢. W pewnym sensie,
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jego towarzysze nawet delegowali go w tym celu. Na moje raczej nie-
Smiate pytanie o ,towarzyszy", powiedziat, ze w Warnie istniato duze
ugrupowanie anarchistow, ze po przytgczeniu Bulgarii do ,socjalistycz-
nego obozu” aresztowano w samej Warnie 400 anarchistow. Nikt z
nich juz nie wrécit. Teraz nie sg tak liczni, dodat, ich anarchizm jest
pokojowy, sg przeciwko stosowaniu przemocy, zbierajg sie od czasu do
czasu, zeby ,podzielic sie mys$lami”, a teraz bedg Bakunina czytac
razem. | wtedy zapytat, czy ja jestem anarchistkag z przekonan. Powie-
dziatam, zgodnie z prawdg, ze nie, ze interesuje mnie historia idei spo-
fecznych, a w ideach Bakunina jest wiele bardzo nawet ciekawego i
dlatego o nich pisatam. Pokiwat gtowa na znak, ze rozumie, a mnie
wtedy przez mysl przemkneto, czy on aby rzeczywiscie z Warny, czy
czasem nie z ,naszego” UB? Ale nie, odegnatam te mysl, méj anarchi-
sta byt absolutnie autentyczny, to nie ulegato watpliwosci. Na poze-
gnanie dat mi swdj adres w Warnie, mowiac, ze kiedykolwiek tam
przyjade, bede drogim gosciem dla niego i towarzyszy. Do Bulgarii
jednak nie pojechatam, ale gdybym i byla pojechala, nie skorzy-
statabym pewnie z adresu - butgarskiego UB batam sie chyba jeszcze
bardziej niz ,,naszego”!

Tak, w Polsce okresu PRL nikt by sie nie przyznat do wyznawania tak
niebezpiecznych idei. Bakunin, najbardziej znany i wptywowy przeciwnik
Marksa, byt tabu i nawet zacytowanie go przyprawiato niejednego z mo-
ich kolegbw o palpitacje. Pamietam takie wypadki, ktore teraz wydajg sie
nieprawdopodobne i $mieszne, a ktére i wtedy pobudzaty do $miechu,
chociaz moze bardziej zastugiwaty na reakcje ptaczu. Na przykfad, ktdrys
z kolegbw przystat na adres katedry pocztowke z pozdrowieniami z Mo-
skwy, kraju, gdzie tak ,wolno dyszet czetowiek”, i jak pozniej sam opo-
wiadat, spedzit bezsenng noc przekonany, ze ,oni” wiedzg, ze to byla z
jego strony kpina, za ktérg bedzie musiat odpokutowaé! Tak, ta atmosfera
podejrzliwosci, czujnosci i autentycznego strachu, byta bardzo realna.

Oczywiscie, sytuacja ta ulegta znacznej zmianie po ,Polskim Paz-
dzierniku”. Jego zdobycze, cho¢ stale przycinane, dzialaty, tworzac at-
mosfere bardziej sprzyjajacg przekraczaniu narzuconych granic, prébo-
waniu, mozna powiedzie¢, ,wymacywaniu”, jak dalece mozna is¢, cho-
ciazby w imie wiasnej integralnosci badawczej, w popychaniu tej wywal-
czonej weczesniej, ograniczonej ,wolnosci intelektualnej”, nawet jesli
tylko przez wigczanie do dziedziny badah dawniej niedozwolonych, no-
wych, Swiezych tematow.

Teraz ta surrealistyczna atmosfera strachu moze wydawaé sie przesa-
dzona, i chyba mysSlatam o tym przy czytaniu znakomitej pracy Anto-
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niego A.Kaminskiego o mtodym Bakuniniel, bo méj wzrok zatrzymat sie
na zdaniu mdéwigcym o tym, jakiej odwagi trzeba byto, zeby ,Juz w
1952 roku... skomentowa¢ pewne zdanie z Bielinskiego nastepujaca
uwaga: 'To jedno zdanie warto pamietaC w chwilach pocieszania sie
marksizmem i jego historyczng koniecznoscig” (s. 224). Zdanie, o kto-
rym mowa, pochodzi z pracy A. Walickiego Osobowos$¢ i historia,
jak i gniewny, ironiczny, pozegnalny zwrot skierowany przez Bie-
linskiego do Hegla, gdy krytyk samokrytycznie juz odrzucat ,rze-
czywisto$¢ nawet najbardziej idealng”, jesli jej spetnienie sie jako
»Kkoniecznodci  dziejowej” ma sie dokona¢ kosztem cierpienia jed-
nostki, cierpienia nawet ,ostatniego z braci moich”. Gleboki to
istotnie cytat, powtarzany czesto w literaturze przedmiotu, jak
stusznie zauwaza Kaminski, ale zastanowita mnie ta data - 1952 r.
W 1952 r. cenzura w Polsce takiego zdania, krytycznego w stosunku
do marksizmu i ,koniecznosci historycznej” chyba by nie przepuscita.
MieliSmy wtedy w Polsce co najmniej cztery szczeble cenzury: samo-
cenzura autora, redaktora nad sobg, wydawce i Urzad Cenzury. Rok
1952 byt jednym z najgorszych, Stalin jeszcze zyt i czuwal, i
inni tez czuwali, a ,konieczno$¢ historyczna” wyjasniata ,wszystko” i
historia zawsze musiata mie¢ ,sens”. Wiec to najpewniej po prostu opi-
ska, chochlik drukarski. No i istotnie, Osobowo$¢ i historia A. Wa-
lickiego, z ktorej pochodzi 6w krytyczny w stosunku do ,konieczno-
§ci historycznej" i marksizmu cytat, zostala opublikowana nie w
1952 r. ale w 1959 roku, czyli jednak w nieco odmiennej atmosferze
politycznej, a ksigzka 1. Berlina Rosyjscy mysliciele, z postowiem A.
Walickiego, z ktorego ten przytoczony przez A. Kaminskiego cytat
z Bielinskiego, ukazata sie w polskim przektadzie w Warszawie
dopiero w roku 2003, i wtedy, oczywiscie, juz w Polsce pan-
stwowej cenzury nie bylo. Oczywiscie, pisa¢ o Bielinskim i in-
nych koryfeuszach ,rosyjskiej postepowej mysli” mozna byto, i pi-
sano, zarbwno w Zwigzku Radzieckim jak i w Polsce. Pisano réwniez
o tych autorach, ktérych za postepowych oficjalnie w Zwigzku Ra-
dzieckim nie uznano, a nawet o tych, ktérych w samej Rosji nikt ra-
czej nie dotykat, bo byli z poza kregu tych, o ktérych mozna byto po-
wiedzie¢, stosujac najbardziej wzieta wtedy ,marksistowskg zasade
metodologiczng”, ze ,prawie doszli do marksizmu, ale sie zatrzymali
tuz, tuz przed”. | Bielinskiego krytyke Hegla cytowa¢ mozna byto i
wczesniej, w najbardziej trudnych czasach. Mato ktéry cenzor wiedziat !

1 A. A. Kaminski: Apostot prawdy i mitosci. Filozoficzna mtodos$¢ Michaita Bakunina.
Wroctaw 2004, 502 s.
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np. o Bielinskim, a Hegla marksisci krytykowali od zawsze skolko
ugodno, a ,szczescie i rozwdj jednostki” w leksykonie marksistow-
skim byly monetg obiegowa, i na to nie trzeba bylo ani szczegodlnej,
ani chyba w ogole, odwagi. N

Skoro weszliSmy w ten raczej nieformalny sposéb w problematyke
sporu Bakunin - Bielinski na temat ,rozumnej rzeczywistosci”, zna-
leZliSmy sie w centralnym miejscu poszukiwan filozoficznych miodego
Bakunina, gtéwnego tematu pracy Antoniego Kaminskiego. Pozo-
stanmy wiec przy tym sporze nieco dtuze;j.

Bakunin, dtugo, bo od wczesnej miodosci, jak to z wielkg staranno-
Scig i troskg o szczegOly, pokazat A. Kaminski, szukat w filozofii od-
powiedzi na dreczace go pytania o Swiat i miejsce czlowieka w nim, o
zyciu i $mierci, 0 sens zycia, religi¢, osobowego Boga i niesSmiertelnos¢
jednostki itp. problemy egzystencjonalne. Studiowat z zapalem po kolei
niemieckich filozofébw i kolejno, w miare studiow, bedac za kazdym
niemal razem pod wrazeniem, ze wiasnie znalazt wiasciwg odpowiedz
czy chociazby tylko wiasciwy klucz do niej, a bedac cziowiekiem z
natury bardzo ekspansywnym, dzielit sie tymi swoimi odkryciami z
kim tylko sie dalo. A ze ostatnio odkryta ,prawda” wydawata mu sie
zazwyczaj prawdg ostateczng, prozelitowat wiec, i to czesto w stylu
religijno - profetycznym. Gdy wreszcie ,odkryt” Hegla, byt przy-
gotowany do przyjecia nauk ,Berlinskiego Medrca”. Rzeczywistosé,
zy¢ w Rzeczywistosci, pogodzi¢ sie z Rzeczywistoscig - to byto nowe,
fascynujgce.  Heglizm  rozkotysat umysty inteligentnej  miodziezy
tego czasu i zaowocowat wieloma kierunkami myslenia filozoficz-
nego. ,Wszyscy”, mogtoby sie wydawa¢, w potowie dziewietnastego
wieku, byli w jakim$ sensie heglistami, podobnie jak niemal ,wszy-
scy” w potowie wieku dwudziestego byli ,marksistami”. Ale juz w
1833 roku byt przynajmniej jeden cztowiek, ktéry, jak zauwazyt
znacznie, oczywiscie, pézniej Fryderyk Engels, zwrocit uwage na
mozliwos¢ dwoistego interpretowania filozofii Hegla. ,,Co prawda -
napisat Engels - tym cziowiekiem byt Henryk Heine”. W artykule o
Filozofii w Niemczech Heine rysuje nastepujacg scenke: ,,Niejaki Hen-
ryk Beer (prawdopodobnie chodzi o samego autora - H. T.) opowiada
0 swojej rozmowie z ‘krolem filozofii’ - Heglem: Pewnego razu, gdy
okazatem pewne zazenowanie z powodu stow: «Wszystko, co istnieje,
jest rozumne», on jako$ dziwnie sie rozeSmiat i zauwazyt przeciez
oznaczajg one rowniez, ze wszystko, co rozumne, powinno istniec.
Po czym rozejrzat sie trwozliwie i uspokoit sie dopiero gdy sie prze-
konal, ze styszal go tylko Henryk Beer”, (cyt. za G. Plechanow: Soczi-
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nienija, t. VIIl, Moskwa, b.d., s.360). Jak wida¢, poczucie humoru sie
przydato.

Tymczasem spory interpretacyjne rozgorzaty i rdznice w pojmowa-
niu heglowskiej formuty podzielity zwolennikéw ,,Berlinskiego Me-
drca”, na dwa odltamy - prawicowy i lewicowy, i stare przyjaznie sie
konczyty bolesnymi kiotniami i wyrzutami. Bakunin przeszedt, jak
wielu innych miodoheglistow, przez oba stadia, prawicowe i lewicowe.
W swojej p6znej pracy Panstwowo$¢ a anarchia, w czasie gdy z pobta-
zaniem wspominat juz swoje, w miodych latach, zafascynowanie He-
glem, Bakunin przedstawi sprawe nastepujgco: ,,Szkota Hegla, jak wia-
domo, podzielita sie na dwie przeciwstawne sobie partie (...). Jedna z
nich, mianowicie partia konserwatywna, znalazta w nowej filozofii
usprawiedliwienie i zalegalizowanie wszystkiego, co istnieje, opierajac
sie na znanej wypowiedzi Hegla: «Wszystko, co rzeczywiste, jest ro-
zumne». Partia ta stworzyta tak zwang oficjalng filozofie pruskiej mo-
narchii, ktorg juz sam Hegel przedstawit jako ideat politycznego ustroju.
Natomiast przeciwstawna partia tak zwanych heglistow rewolucyjnych,
okazata sie bardziej konsekwentna od samego Hegla i stokro¢ od nie-
go Smielsza; zerwala z jego systemu maske konserwatyzmu i ukazata
w catej nagosci nieubtagang negacje, ktdra stanowi tresc tej filozofii”.

Swoje prawicowe rozumienie Hegla Bakunin wytozyl w swojej
pierwszej publikacji, we Wstepie do Mow gimnazjalnych Hegla, ktére
przettumaczyt na rosyjski. W tym Wstepie Bakunin wyrazit nadzieje,
ze ludzie miodego pokolenia ,zzyjg sie z przepiekng rosyjskg rze-
czywistoscig" i odnajdg w sobie potrzebe ,stania sie rzeczywistymi
rosyjskimi ludZzmi". Zatrzymat sie jednak na tej pozycji raczej krétko, a
jego pierwsza publikacja przeszta raczej bez wiekszego wraze-
nia. Natomiast prawicowa interpretacja wyrazita sie, i to nader elo-
kwentnie, w artykutach Bielinskiego, ktéry od Bakunina wiasnie Hegla
i tego ,pogodzenia sie z rzeczywistoscig” byt sie nauczyt Bielinski
rzucit sie w odmety ,nowej wiary”, nie cofajac sie przed najbardziej
skrajnymi  wnioskami. Wrazliwy krytyk, ,Szalony Wissarion”, przejat
sie tak bardzo nowg teorig 0 Rzeczywistosci, ktdra ma ,ostre szpony i
zelazne szczeki”, ze szybko opublikowat serie artykutow gtosza-
cych chwate, poprzednio przez niego znienawidzonego, samodier-
zawia rosyjskiego, jako ,Wocielenia Racjonalnego Ducha Historii”. Ar-
tykut wywotat wstrzas, swoisty skandal, w $rodowisku rewolucyjnie na-
strojonych przyjaciot stynnego krytyka. Pod wpltywem ich krytyki,
Bielinski do$¢ szybko wycofat sie ze swego stanowiska i oskarzyt
Bakunina, ze ten go w blagd wprowadzit swojg interpretacja Hegla.
Przyjaciele, ktoérzy cenili walory intelektualne Bakunina i jego wie-
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dze filozoficzng, ale nie bardzo go lubili, réwniez winili go, a histo-
ryk Granowski wrecz oskarzyt Bakunina, ze sptatat Bielinskiemu zto-
Sliwego figla narzucajac mu biedng interpretacje filozofii Hegla, ze
»hapuscit” go na te absurdalne pochwaty caratu. Bakunin, napisatl Gra-
nowski, jest ,madry”, ale tez i ,chytry”, unikngt wiec wyciggania tak
skrajnych wnioskéw z filozofii Hegla, jak to zrobit Bielinski. PdzZniej,
gdy poglady Bakunina znalazty wyraz w artykule, ktéry, opubliko-
wany w koncu 1842 r. stat sie niejako manifestem polityczno-filo-
zoficznym miodoheglizmu i przynioést Bakuninowi stawe, Bakunin zo-
stat ogtoszony moskiewskim heglistag nr 1. Jest to zapewne tytut dobrze
zastuzony; przyznali mu go wspdtcze$ni, mimo animozji, ktérg do niego
czuli. Artykut Bakunina Reakcja w Niemczech, opublikowany przez
Rugego w redagowanych przez niego ,Rocznikach Niemieckich” i
mieszczacy sie jeszcze catkowicie, jak stusznie zauwaza A. Kaminski, w
»poetyce miodo-heglowskiej”, przywrdcit Bakuninowi uznanie starych
przyjaciot i zdobyt mu mndstwo nowych zwolennikéw. Ale tez,
artykut ten zwiastowat juz narodziny nowej fazy w ideowym roz-
woju Bakunina, faze ,apostota zniszczenia”. Ogtosiwszy, ze ,,namiet-
no$¢ zniszczenia, jest namietnoscig tworczg”, zapowiadat Bakunina
- twdrce systemu myslenia, zwigzanego z jego imieniem anarchizmu.
Lewicowa interpretacja Hegla podkreSlajaca  zasade  negacji,
zmienita bieg ideowej ewolucji Bakunina, wniosta kwestie polityki,
dziatalnosci  rewolucyjnej, dazenie do radykalnych przemian spo-
tecznych w centrum jego mysSlenia i dziatania. Nieuchronnie nad-
ciggata rewolucja; radykalizacja post-heglowska postepowata szybko
naprzéd i warto moze tu przypomnie¢, ze w pie¢ lat pdzniej ukazat sie
Manifest Komunistyczny, ktorego autorzy juz widzieli ,widmo komuni-
zmu krazace po Europie”. Byt rok 1848, byfa ,Wiosna Ludow” i py-
tanie, kto obudzit w Bakuninie ,,demona buntu”, ktére A. Kaminski (s.
250) zadaje, wydaje sie nieco sztuczne. Czy to Ruge, jak za Arvo-
nem sadzi Kaminski, sam zreszta to swoje twierdzenie podwazajac,
bo zaraz podaje wiele innych radykalizujagcych wptywoéw, poza Ru-
gem, i nowych lektur, ktére w tym czasie absorbowaty Bakunina. A
moze to po prostu wiasnie radykalizujgca sie sytuacja obudzita tego
drzemigcego w nim, ale stale obecnego ,demona”: instynkt buntu.
Bakunin nazywa go rdéwniez instynktem wolnosci, podkreslajac, ze to
jest podstawowe, pierwotne, animalne nawet uczucie, znane w mniej-
szym lub wiekszym stopniu kazdej zywej istocie, i powtarzajac wie-
lokrotnie, ze nawet ,robak i ten buntuje sie przeciwko depczacej go
nodze”. W jego teorii anarchizmu instynkty, a zwiaszcza instynkt bun-
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tu, czyli wolnosci, odgrywa zasadnicza role, okreSlajac niemal historie i
losy narodéw. N

Dyskusja woko6t Heglowskiej formuly o Rozumnej Rzeczywisto-
§ci odegrata tak wazng role nie tylko w sporach i rozwoju filozofii w
wieku dziewietnastym. Odgtosy tych sporéw odnajdujemy i w czasach
nam blizszych. Burzliwa przyjazn poety Czestawa Mitosza i filozofa
Tadeusza Kronskiego postuzy mi tutaj jako ilustracja.

Najwazniejsza decyzja jego zycia, mowi Mitosz, byla rezulta-
tem wptywu, jaki wywart na nim Tadeusz Kronski. Byla to decyzja o
zaakceptowaniu nowego porzadku komunistycznego w Polsce, ktory
nastat zaraz po wojnie. ,,U podstaw moich pieciu lat pracy jako pisarza
i dyplomaty dla demokracji ludowej... byla moja filozoficzna gwiazda
przewodnia - «Tygrys»”, (tak Kronskiego nazywali bliscy przyja-
ciele), stwierdzit Mitosz. To filozof - Kronski - trzymat dusze poety
w ,szponach”, gdy on te decyzje podejmowat, i ktorej nieco poOzniej
zaczat zatowaé, i zatujac, porzucit w 1949 roku swojg placéwke dyplo-
matyczng w Stanach Zjednoczonych, czyli prawie w tym samym cza-
sie, gdy Kronski, ktéry po Powstaniu Warszawskim znalazt sie we
Francji, powracat do Polski, by rozpoczaé prace pedagogiczng na
Uniwersytecie Warszawskim i w Partyjnym Instytucie Ksztatcenia
Kadr Naukowych.

Bioragc pod uwage, jak wiele czasu uptyneto od owych wydarzen
oraz ogrom zmian, ktére zaszty w ostatnich dziesiecioleciach, upadek
Zwigzku Radzieckiego i systemu komunistycznego w krajach satelic-
kich, kwestia kto zostat wtedy w Polsce lub porzucit jg na znak prote-
stu, lub tez powrécit, by podjaé prace w kraju, mimo braku sympatii
dla systemu politycznego, stracita swojg ostrosé, ale wtedy byla to
sprawa istotnie bardzo ,gorgca”. Jednocze$nie warto przy tym tez pa-
mietaé, i Mitosz sam to stwierdza, ze poeta jak i filozof, w czasie swej
mitodosci, niezaleznie jeden od drugiego, doszli do lewicowych przeko-
nan i spotkali sie jak ,dwie rzeki niezaleznie torujgce swoje tozyska”.
Co wiec oznaczajg owe ,,szpony”, ktérymi filozof trzymat dusze poety?

Kronski, o kilka lat od poety starszy, wptynat na niego filozoficznie.
Filozof miat niezwykly dar, co Mitosz podkresla z najwyzszym
uznaniem i admiracja. Kronski posiadat, pisat Mitosz, rzadko spoty-
kane rozumienie Historii, nie tylko wyjatkowe zrozumienie sit, ktére
dziataja poza sceng proceséw historycznych, rozwijajacych sie przed
naszymi oczyma, ale miat tez wprost genialne ,czucie” czy ,wyczucie”
Historii. Pod koniec wojny poglady Kronskiego, dotyczace nadcho-
dzacych wydarzen i losu kultury europejskiej, byly petne pesymizmu.
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Rozumiat on, moéwi Mitosz, ze w rezultacie nieuchronnych historycz-
nych zmian, ktdére sie dokonuja, czy juz sie¢ nawet dokonaly, historia
dwudziestego wieku bedzie tragiczna, petna ogromnego cierpienia, ze
bedzie zmuszona poddal sie tym ,nieuchronnym sitom”, mimo cafej
wiedzy o ich barbarzynstwie. Przekonany, ze jego przyjaciel, filozof,
~wie najlepiej”, poeta réwniez sie poddal, ,pracujac przez pie¢ lat
jako dyplomata i pisarz” dla nowego polskiego rezymu. POzniej,
wyzwalajagc sie stopniowo z tego wptywu, porzucit swojg placowke
dyplomatyczng w Ameryce, zerwat wiezy igczace go z krajem i odrzu-
cit wspotprace z sitami, ktérych nie mogt zaakceptowaé moralnie.
W tym samym czasie jednak Kronski powracat z zachodu do Polski,
czyli zaakceptowat wspotprace z sitami, ktore uwazat za ,zle”. Trzeba
byto zaptaci¢ za te decyzje i Kronski najwidoczniej byt gotow zaptacic.
Zaptata Kronskiego byla moralna deprawacja. Poeta, wybrawszy droge
sprzeciwu, rowniez zaptacit, bo musiat porzucic kraj rodzinny.

»Rzeczywisto§¢ ma ostre szpony i zelazne szczeki”. Konieczno$¢
historyczna, heglowskie pojecie, ktore marksizm przyswoit sobie i za-
adaptowat, oto byly te ,szpony”, w ktorych Kronski, znawca Hegla i
filozof marksistowski, trzymat dusze poety. ,Konieczno$¢ Historyczna”
byta tym potworem, ktory paralizowat jego wspdtczesnych, napawat ich
strasznym strachem i popychat do zaakceptowania ,nowego po-
rzadku”, do wspdipracy z ,,diabtem”, objasniat Mitosz.

Czytajagc Mitosza, ktory wielokrotnie, niemal obsesyjnie, wracat w
swoich wspomnieniach do swoich stosunkéw z Kroniskim, te ,szpo-
ny” i ,zelazne szczeki” wywotaly odzew w mojej pamieci! Shyszatam
to juz kiedys, dosy¢ dawno temu, studiujgc historie intelektualng Ro-
sji  dziewietnastego wieku. Uderzajgco podobna historia rozegrata
sie wtedy miedzy ,,Szalonym Wissarionem” Bielifskim, rosyjskim zna-
nym i wplywowym rewolucyjnym intelektualista oraz krytykiem
literackim, a miodym, heglizujgcym filozofem, rdéwnie intelektual-
nie wplywowym, a poOzZniej tworcg anarchizmu, Bakuninem. Czyzby
Mitosz wzorowat historie swoich stosunkéw z Kronskim na tej wia-
$nie historii? Nawet niektore szczegoty sa uderzajgco podobne. Bielin-
ski nie znal niemieckiego, nie czytat Hegla i byt w filozofii nowi-
cjuszem, gdy o wiele lepiej wyksztalcony miody Bakunin, entuzja-
stycznie gtoszac chwatle Hegla i jego teorii historii jako ,,emanacji Ra-
cjonalnego Ducha”, wprowadzat do niej Bielinskiego, zyskujac w nim
nowego wyznawce heglowskiej prawicowej interpretacji procesu histo-
rycznego. Przejety tymi ideami Bielinski opublikowat wkrétce owe
artykuty, chwalgce rosyjskie samodierzawie, jako emanacje tegoz
Racjonalnego Ducha Historii. Znienawidzony carat zostat ogtoszony
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»Realnoscig”, ktora jest sprawiedliwa wiasnie dlatego, ze jest realna i
zastuguje przeto na afirmacje. PrzeciwstawiaC sie Realnosci to bezsen-
sowne i bezskuteczne, o$wiadczyt Bielinski. Ci, ktorzy przeciwsta-
wiajg sie Realnosci beda nieuchronnie zgnieceni jej ,,szponami i zela-
znymi szczekami”. Ten nagly odwr6t z pozycji rewolucyjnych wywotat
oczywiscie spodziewane poruszenie wsrod jego rewolucyjnych przyja-
ciot. Bielinski wkrétce wyrzekt sie, jak o tym juz byla mowa, tego ,,po-
godzenia z rzeczywistoscig”, zrzucajac wine za swoje ,.chwilowe obta-
kanie” na Bakunina, swego filozoficznego mentora i przyjaciela.

Mitosz i Kronski, Bielifski i Bakunin, potowa dziewietnastego wieku
i potowa wieku dwudziestego. Historia powt6rzyta sie po stu latach. Jako
komedia? Jako tragedia? Filozof Bakunin rzeczywiscie znat Hegla dobrze
i szybko zrozumiat, Zze Berlinski Medrzec moze by¢ interpretowany
rowniez inaczej, i nawet postuzyt sie ta drugg interpretacja nauk
Niemieckiego Medrca jako punktem wyjscia dla swego wiasnego rady-
kalno-rewolucyjnego programu przemian spotecznych, podobnie jak to
czynito wielu miodych heglistbw w latach czterdziestych dziewietnastego
wieku.

Potwor w postaci ,,Koniecznosci Historycznej” jako wytlumaczenie
ludzkich motywacji w wyborze takiej czy innej pozycji politycznej, w
wyborze drogi zyciowej? Determinizm historyczny by¢ moze i jest
przekonujaca teorig, a jednak trudno uwierzy¢, ze to, co mogto na
chwile motywowac intelektualiste zwariowanego na punkcie Hegla,
mogto sta¢ sie motywem dziatania tak wielu intelektualistdw, uczonych,
pisarzy, ktérzy entuzjastycznie gtosili chwate ideatom komunizmu w
Europie Zachodniej po drugiej wojnie, albo nawet tych, ktérzy zapet-
nili  wysokie urzedy panstwowe, objeli wojskowe i dyplomatyczne
posady, uniwersytety i instytucje Kkulturalne, jedynie, albo i gtownie,
tylko dlatego, ze uwierzyli, ze wyrok Historii zostat juz ogtoszony i ze
sprzeciw wobec tej Prowidencji Historycznej okaze sie plonny, a
odmowa uznania wyroku ,Koniecznosci Historycznej” jest po prostu
szalenstwem. Oprdcz tego, ze prozaiczne wymogi zycia, nie tylko za$
gornolotne filozoficzne koncepcje, miaty z tym akcesem do nowej
wiadzy jaki$ zwigzek, niektérzy przynajmniej musieli tez chyba wie-
rzy¢, ze nowy system polityczny jest stuszny, chocby czesciowo, i do-
bry, choéby i czeSciowo, i wihasnie tez troche Rozumny, i ze przynosi
jakie$ rzeczywiste rozwigzanie prawdziwych probleméw spotecznych,
domagajacych sie wrecz rektyfikacji. Jaka szkoda, ze dobry przyjaciel,
poeta, odmowit filozofowi nawet tego benefit of the doubt, ze ten, wra-
cajgc w roku 1950 do Warszawy, rowniez miat te wiare, nawet choé
tylko troche tej wiary, natomiast tak stanowczo o$wiadczyt, ze filozof,
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znajac barbarzynstwo, ktére niesie w sobie ,,nowy porzadek”, zaakcep-
towal go jednak i wrocit z Paryza, by na rzecz tego porzadku pra-
cowac, i okreslit w ten sposéb Kronskiego jako kogo$, kto Swiadomie
poszedt na wspOtprace z systemem, o ktorym wiedziat, ze jest ,,ztem”,
i w zamian za co? Za rekompensate materialng? Za bezpieczne zycie?
Stawe? | ze dokonujac tego wyboru filozof zaptacit intelektualng mo-
ralng deprawacjg? Prawda, Mitosz w swoim portrecie filozofa-przy-
jaciela podkresla roéwniez, ze Kronski byt intelektualistg, ktory szukat
nie tylko jak otaczajaca realno$¢ objasni¢, ale réwniez jak znaleZé droge
by zyé, i zy¢ uczciwie w tym tak dramatycznie szybko zmieniajacym sie
Swiecie. Niemniej, nie zrobit swojemu ,najlepszemu przyjacielowi”
przystugi, bo opinia wptywowego, wielbionego poety skionita pdzniej
innych do oskarzania Kronfskiego podobnie.

Znatam Tadeusza Kronskiego raczej dobrze i naturalnie czytalam
wszystko, co Mitosz mial o nim do powiedzenia z ogromnym zaintere-
sowaniem i emocjonalnym zaangazowaniem, zwilaszcza, ze czutam
sie zawsze zobowigzana Kronskiemu intelektualnie jako myslicielo-
wi i starszemu koledze, chociaz nie mentorowi. Znatam Kronskiego
przez wiele lat. Nie byt dysydentem, nie wojowat z rezymem, ani tez
nie wypowiadat sie ostro przeciwko marksizmowi, a nawet pro-
bowat pisaé co$ w obronie marksizmu, chociaz efekt jego wysitku
byt raczej mizerny, ale on takze znal, czy do$¢ szybko poznat absur-
dalnosci, surrealizm systemu, jak réwniez symplifikacje teorii, i nie
czynit z tego sekretu. Pisat o problemie zta w Heglowskim rozumieniu
historii i znalazt, ze nie ma w nim miejsca na windykacje zta moralnego
w historii, ze Hegel odrézniat ,Prawdziwg Realno$¢” od fatszyweyj,
ktéra juz nie odpowiada rozwojowi Racjonalnego Ducha i staje sie
przez to anachronizmem, ziem, i Zze dobro nie moze by¢ wynikiem
zta. Tak interpretujgc Hegla, Kronski odrzucat zto immanentne syste-
mu, w ktéorym zyliSmy, wywierajgc wptyw na ludzi tg swojg postawa.
Pas trop de zéle - to bylo jego zawotanie, ktdre czesto powtarzat.
Bezwzglednos$¢, brak skruputdow jako cecha charakteru - to byly
jego bete noire. Bezwzgledno$¢, mowit, i na jego wrazliwej twarzy
pojawiat sie grymas obrzydzenia. Jak mozna by¢ tak bezwzglednym?
J co ty myslisz o tym wstepniaku w dzisiejszej "Trybunie Ludu", w
ktorej tak besztajg stowami, ktore «pieklem S$mierdzg», tego biednego
dziennikarzyne za jakie$ gtupie niedopatrzenie ideologiczne?”, pytat
zwhaszcza miodszych kolegbw w Kkatedrze, chcac najwidoczniej wie-
dzie¢, jak uwrazliwieni jesteSmy na ten pozbawiony smaku sposob
pisania, przeciwko ktéremu miat sprzeciwy estetyczne, jesli nawet nie
inne, i chciat nas na to uwrazliwi¢. Wydawat sie bra¢ miare ludzkiej
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wrazliwosci, poniewaz wierzyt, Zze jedynie przez Kkultywowanie tych
~wihasciwych” cech charakteru bedziemy ,zdolni przenies¢ te cenne
wartosci  kultury europejskiej poprzez czarng ere”, nawet gdyby miata
trwa¢ bardzo dlugo. Pamietam, jak Kronski zareagowat, gdy jeden ze
studentow Instytutu Nauk Spotecznych, miody czlowiek, nalezacy do
Scistego kota wtajemniczonych w kierownictwie PZPR zbiegt na Za-
chod. Ucieczka wywotata duze poruszenie w Instytucie, Kroniski byt
peten obrzydzenia, ale nie samym faktem ucieczki. Ojczyzna wytrzy-
ma, powtarzat, ale jego dwoje matych dzieci? Taki los zgotowac
niewinnym dzieciom? To bylo niewybaczalne i nie do pomysSlenia
bezwzgledne. Kto$§ z kierownictwa Instytutu na specjalnie zwotanym
zebraniu narzekal, ze nie widzi ,dreszczu potepienia” wsérdéd studentdw,
ale tych Orwelowskich oczekiwanych ,,dwéch minut nienawisci” nie
osiggnat jednak. | mysle, ze to, miedzy innymi, réwniez dzieki temu
pas trop de zéle, ktére tak czesto powtarza}j Kronski.

Jednym z najciekawszych dokumentéw w literackiej spusciznie Ba-
kunina jest, jak mi sie wydaje, jego Spowiedz. A. Kaminski powotuje sie
na Spowiedz wiele razy, przy roznych okazjach, i mam nadzieje, ze do
tego dokumentu wréci w swoich dalszych analizach pogladéw i loséw
Bakunina. Uwazana za dokument ,kontrowersyjny”, gdyz najczesciej
rozpatrywana bywata przez jego zwolennikéw lub przeciwnikow przez
pryzmat ,wiernosci” wyznawanym ideatom, SpowiedZ zawiera ogrom-
ny, autentyczny tadunek tragizmu, ktory spotka¢ mozna tylko w utworze
literackim duzej Kklasy, i ktory to fadunek wiasnie nadaje Spowiedzi
Bakunina ten wiasciwy temu dokumentowi charakter utworu bardzo
wspbitczesnego. Jest to przy tym jeden z niewielu zakonczonych doku-
mentow i stanowigcy zwartg catos¢, w jego chaotycznej, prawdziwie
»anarchistycznej” spusciznie, ktora gtownie sklada sie z urywanych,
niezakonczonych fragmentow.

SpowiedZ, mimo ze pisana dla szczeg6lnego adresata, cara
Imperium Rosyjskiego, ktéry go wiezil, uderza autentyczng szczero-
§cig, ma charakter raczej dialogu wewnetrznego cziowieka, ktory wal-
czyt, ale oto ponidst kleske, jest bardzo zmeczony, wszak ma za soba
dwa wyroki $mierci i prawie trzy lata zamkniecia w rdéznych twier-
dzach, i odczuwa silng potrzebe samoanalizy, rozrachunku z soba sa-
mym za to, co czynit i myslat, nie za§ spowiadania sie za ,,popetnione
grzechy”. Walczyt na barykadach Paryza, Pragi i Drezna, porwat sie
na rzeczy, ktére wydawaly mu sie wielkie i godne tych porywdw, ale
przegrat. | czego wiasciwie chciat? Chciat burzy¢, nie zastanawiajgc
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sie zbytnio nad tym, co bedzie pdzniej. Chciat rewolucji w Rosji, ale
czy zastanawiat sie nad konsekwencjami swoich dazen?

Jak moégt chcie€¢ rzeczy tak strasznej jak rewolucja rosyjska? Czy
nie styszat o buncie Pugaczowa, czy nie wiedziat, do jakiego barba-
rzynstwa, do jakiego zwierzecego okruciefistwa jest zdolny rosyjski
zbuntowany muzyk? Czy zapomniat stéw Puszkina: ,,Od buntu rosyj-
skiego, bezmys$lnego i bezlitosnego, uchowaj nas, Boze!”? Pocieszat
sig, ze uda sie moze unikngé najgorszych skutkdéw przez ,,opanowanie
pijanej nienawisci, rozszalatych thumow”, pocieszat sie tez, Zze nie-
kiedy nawet straszne zto jest konieczne, a jesli ofiar bedzie wiele, on
sam bedzie jedng z nich. Czy to jednak wystarczy - pytat, widocznie
niezbyt pewien, ale, upewniat sie, ,przeciez rewolucja w Rosji jest ko-
nieczna, jakze bowiem inaczej zniszczyc to zio, ktérego tak tu wiele?”.

Jednoczesnie SpowiedZ zawiera tak gleboka krytyke Rosji i stosun-
kéw spotecznych Rosji, ze wiladze carskie nigdy nie mogty sie zdoby¢
na opublikowanie tego dokumentu: ,Gdy obejdziesz S$wiat, wszedzie
znajdziesz wiele zla, ucisku i klamstwa, ale w Rosji wiecej niz w in-
nych panstwach. Nie dlatego, zeby w Rosji ludzie byli gorsi niz w Eu-
ropie zachodniej... Ale na Zachodzie istnieje lekarstwo przeciwko
zlu: jawno$é, opinia publiczna, wreszcie wolnos¢, uszlachetniajaca i
wywyzszajaca kazdego cztowieka. Lekarstwo to nie istnieje w Rosji...
Gléwnag dzwignia w Rosji jest strach, strach zabija za$ wszelkie zycie,
wszelka mysl i wszelki szlachetny poryw duszy... Rosyjskie zycie spo-
feczne stanowi tancuch wzajemnego uciemiezenia: wyzej stojacy cie-
miezy nizej stojacego; ten cierpi, skarzy¢é sie nie $mie, ale za to uci-
ska jeszcze nizej stojacego, ktéry rowniez cierpi i podobnie msci sie
na sobie podporzadkowanym. Najgorzej ma sie jednak prosty lud,
ktory znajdujac sie na najnizszym szczeblu drabiny spotecznej, juz nie
moze nikogo uciska¢, natomiast wytrzyma¢ musi ucisk wszystkich,
zgodnie z rosyjskim przystowiem: «nas tylko leniwy nie bije»”.
Chciatoby sie zacytowa¢ ten caty Swietny dokument, ktérego analizy
sg niewatpliwie godne pieknej tradycji rosyjskiej krytyki spotecznej,
nazwisk takich jak Radiszczew, Czaadajew.

Ale co dla mnie byto najbardziej interesujagcym elementem Spowie-
dzi, to introspekcja, ktorej ten rewolucjonista, ,apostot zniszczenia” do-
konat, analizujagc swoje zycie, ideaty i dazenia. Krytyka, ktérej on sam
je poddat, nie wydaje sie wyrazem skruchy, lecz watpliwosci, jakie zdaja
sie go nekaé, i sg autentyczne. Przemyslenie ich wydaje sie potrzebne
temu znekanemu, osamotnionemu teraz cztowiekowi, na ,wihasny uzytek”.
Car sie zresztg zadnej skruchy w Spowiedzi nie dopatrzyl, a Bakunin byt
chyba zbyt madry, by sie carskiego ,,przebaczenia” spodziewaé. Z dru-
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giej jednak strony, jak pamietamy, jego wiasni przyjaciele méwili o nim,
ze jest réwniez ,chytry”, wiec kto wie? Spowiedz jest, oczywiscie, doku-
mentem kontrowersyjnym, chociaz nie w sensie uzywanym przez zwo-
lennikbw czy przeciwnikéw Bakunina; Spowiedz jest kontrowersyjna
jak sam Bakunin byt peten kontrowers;ji.

Czego tylko u Bakunina nie znajdujemy? Giebokg religijnos¢ i
skrajny, wojujagcy ateizm, Kktéry propagowat jako niemal naczelne
hasto ideowe i to w czasie, gdy ,religia jako opium dla narodu” byta
juz w pewnym sensie zapomniana przez tworcow tego sloganu. ,Za-
mkna¢ wszystkie koScioty i karczmy” - proponowat Bakunin, i trzeba
powiedzie¢, ze Piotr Wielki, w poréwnaniu z tym, emancypowat Ro-
sje w Jedwabnych rekawiczkach”. Mamy u Bakunina wiare w 0$-
wiate, jako jedyny niemal $rodek wyprowadzenia Rosji z ciemnoty i
zacofania na droge rozwoju europejskiego, i propagande pan-
slawistyczng, przekonanie, ze car Imperium rosyjskiego moze po-
prowadzi¢ narody stowianskie do wolnosci, lepszej niz ta, ktdrg zna
Europa zachodnia. Mamy kult dla wiedzy, nauki i wybiegajacy daleko
poza jego epoke antyintelektualizm; mitos¢ dla ,ludu” ,cho¢ jest to u
Bakunina pojecie zawsze mato sprecyzowane, i nastepujacg recepte na
wyciagniecie tegoz ,ludu” z uspienia: ,,Nalezy chiopéw smagaé bato-
gami, a dobrze”, ktérg znalaztam w Archiwum Instytutu Literatury Ro-
syjskiej Akademii Nauk ZSRR w Leningradzie. Odnotowatam te badZ
co badZ interesujgca mysl w swoim brulionie, co wtedy (1960 r.) byto
jedynym sposobem dozwolonym w pracy z dokumentami archiwal-
nymi, a moj brulion, niestety, dawno temu zaginat.

Powiedzie¢, ze ksigzka A. Kaminskiego zapetnia dotkliwg luke w
naszej wiedzy o Bakuninie, to byloby powiedzie¢ bardzo niewiele. To
pierwsza petna, na najwyzszym poziomie wiedzy biografia Bakunina
zastugujagca na to miano, doprawdy kompendium wiedzy o tym kontro-
wersyjnym, niezwyktym czlowieku i skomplikowanej epoce, w Kktorej
zyt, dziatat, i na ktérym zostawit swoj niezatarty Slad. W ciggu kilku
dziesiecioleci jednak Bakunin i wszystko zwigzane z nim bylo tabu,
zarobwno w bylym Zwigzku Sowieckim, jak i w krajach tzw. bliskiego
i dalszego zarubieza. O tym najbardziej wptywowym w swoim cza-
sie konkurencie Marksa po prostu sie nie pisato, byt skazany na nie-
byt, jak wiele innych wybitnych postaci rosyjskiej historii. Za-
pamietatam, z jakim zaciekawieniem dwaj wizytujacy profesoro-
wie z Moskwy ogladali w kawiarence ,Ksigzki i Wiedzy" na Smol-
nej, do ktorej czasem na kawe wstepowatam, moja ksigzke o Bakuni-
nie wydang w 1964 roku, i podstuchatam, oczywiscie ,przypad-
kowo” ich uwage, w ktérej bylo zdziwienie i niewatpliwa zazdrosé:



36 Hanna Temkin

Smotri, o Bakuninie! Polakam mozno o Bakuninie, a nam nielzja, a
wied on nasz!

Warto chyba dodaé, ze na szczegdlng uwage zastuguje rozdziat w
pracy A. Kaminskiego omawiajacy dziatalnos¢ Bakunina w S$rodowisku
emigracji  polskiej, jego préby nawiazania stosunkdéw i wspOtpracy z
emigrantami polskimi i jego wezwania do wspOtpracy polsko-rosyjs-
kiej, wezwania do przymierza polsko-rosyjskiego. Opracowany z
ogromna, wilasciwg autorowi starannoscig, przynosi mase nowego ma-
teriatu i byt dla mnie osobiscie rozdziatem niezwykle ciekawym i instru-
ujacym. Dowiedziatam sie z niego wiele.

Ksigzka A. Kaminskiego taczy ogromne bogactwo informacji oraz
wielka dbatos¢ o szczegdty z wnikliwg analiza teoretycznej mysli Ba-
kunina i jego ewolucji ideowej, pokazanej na tle jego niezwykiej drogi
zyciowej, petnej perypetii, odzwierciedlajgcych rozwoj burzliwego wie-
ku dziewietnastego w filozofii i polityce. Napisana zywo, bardzo inte-
resujagco i znakomicie czytelna, uzupetniona dwoma zapowiadanymi
przez autora dalszymi tomami, najpewniej zajmie nalezne jej poczesne
miejsce w wcigz aktualnej, zawsze chyba aktualnej, literaturze przed-
miotu. Czytatam ksigzke A. Kaminskiego ze szczegblng przyjemno-
§cig, ucieszona tym, Zze zainteresowanie historia i kulturg Rosji,
przedmiotem, ktéry i mnie kiedy$ zafascynowat, jest tak powaznie,
whnikliwie, z taka obiektywnoscig i wszechstronno$cia, dyskutowane i
kontynuowane.

Sarasota, Florida, USA, maj 2006

Summary

Young Michael Bakunin came from Priamuchino, Russia’s heartland, into
the mid-nineteenth century Western Europe’s revolutionary scene and left an
indelibre trace in history. Europe, brimming with social change, seemed to be
ready for that seeker of new ideas: cultural, philosophical, religious, later the
indomitable writer, propagandist and organizer of revolutonary upheavals, one
of the leaders of what can be described, in short, as the “counterculture” of his
tunes. The interest in Bakunin’s ideas, later known as the founder of anarchism,
and his tumultuous life, seemed to be insatiable. Libraries of books were
written about him, to mention only the latest trilogy by Tom Stoppard. To me,
to read a new book about Bakunin, especially one coming from Poland, where
he used to be almost a taboo for many years, held a special fascination.



