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WSPOLNE ELEMENTY POZNAWCZE MYSLOWEGO
ORAZ JEZYKOWEGO PRZETWARZANIA INFORMACJI

Woprowadzenie. Zdolno$¢ postugiwania sie jezykiem oraz zdolno$¢ my-
Slowego opracowywania informacji stanowig wikasciwosci specyficzne dla
cztowieka umozliwiajagce mu poznawanie $wiata. Psychologéw od dawna
interesowaty relacje i wzajemne oddziatywania, jakie ksztattujg sie pomiedzy
tymi dwoma sprawno$ciami w procesie ich rozwoju oraz ich funkcjonowa-
nia. W ostatnich trzech dziesiecioleciach w obszarze psychologii i psycholin-
gwistyki zaistniaty trzy odmienne koncepcje dotyczace tych relacji. Ich
przedstawiciele gtosza odpowiednio, ze: a) jezyk i myslenie to niezalezne od
siebie zdolno$ci poznawcze (np. Chomsky, 1965/1982; 1980; 1995 za: Kurcz,
2000); b) jezyk i myslenie stanowig komponenty jednego, zintegrowanego
systemu poznawczego (np. Bransford i inni, 1972; Barclay, 1973); oraz c) je-
zyk i myslenie stanowig rozne, lecz wzajemnie warunkujace sie systemy
poznawcze (np. Johnson-Laird, 1983; van Dijk i Kintsch, 1983). Z badan
realizowanych w minionym trzydziestoleciu w ramach psychologii poznaw-
czej wynika, ze te dwie, istotne sprawnosci poznawcze, jakimi sg zdolnosc¢
do postugiwania sie jezykiem oraz myslenie, postrzegane sg coraz wyrazniej
jako pozostajagce we wzajemnych interakcyjnych oddziatywaniach. W arty-
kule poddano analizie podobienstwa i roznice, jakie zachodzg pomiedzy
zdolnoscig postugiwania sie jezykiem oraz zdolnoscig myslenia, w odniesie-
niu do procesow, jakie sg aktywizowane w czasie postugiwania sie tymi
sprawnosciami, natury wiedzy, w oparciu o ktdra procesy te sg realizowane,
sposobu postugiwania sie jezykiem w procesie komunikowania poje¢ oraz
takiego sposobu reprezentowania wiedzy w umysle, ktéry wspomagatby rea-
lizacje zar6wno procesow myslenia, jak i komunikacji jezykowej.

W artykule pominiete zostaty liczne interesujace rozwazania i badania
dotyczace opisywanych zagadniefh,, podejmowane w opisywanym okresie.
Ograniczono sie w nim do zaprezentowania stanowisk najbardziej reprezen-
tatywnych i nadal aktualnych w dyskusji dotyczacej wzajemnych relacji, ja-
kie ksztattujg sie pomiedzy dwoma fundamentalnymi kompetencjami poz-
nawczymi cztowieka.

Procesy wnioskowania aktywizowane podczas myslenia oraz postu-
giwania sie jezykiem. Z badan podejmowanych w sytuacjach rozwigzywa-
nia problemoéw (np. Ericson i Simon, 1980, 1984) wynika, ze w procesach
myslowych angazowanych w tego rodzaju sytuacjach, wspdtwystepuja pro-
cesy wnioskowania zarowno indukcyijnej, jak tez dedukcyjnej natury. Sg to



42 Maria Kli$

procesy majace charakter bardzo ogoélny, uniwersalny (ang. general purpo-
se processes'), poniewaz bywaja aktywizowane w réznych sytuacjach wyma-
gajacych myslenia. Dostrzegamy je, na przyktad, w procesach myslenia
aktywizowanych w sytuacjach wyprowadzania nowej konkluzji z przesta-
nek rozumowania. Wspotwystepowanie proceséw indukcji oraz dedukcji
obserwujemy réwniez w procesie rozumienia Swiata wyrazonego w formie
jezykowej wowczas, gdy aktywizowane sg procesy wnioskowania lingwis-
tycznego, takie jak: wnioskowanie taczace (ang. bridging inferences) lub
opracowujace (ang. elaborations) (np.McKoon, Ratcliff, 1980; Singer, 1980).
Wydaje sie, ze te inferencyjne procesy indukcji oraz dedukcji petnig dwie,
odmienne funkcje w procesach myslenia. Jedna z tych funkcji zaznacza sie
w czasie przetwarzania sygnatow naptywajgcych do systemu poznawczego
z otoczenia w informacje i identyfikowaniu tych informacji, oraz w czasie
odzyskiwania informacji przechowywanych w zasobach pamieci dtugotrwa-
tej cztowieka myslacego w tym celu, aby mozna byto np. skonstruowac prze-
stanki argumentu procesu rozumowania.

Okazuje sie, ze w procesie identyfikowania informacji naptywajgcych
z otoczenia, jak tez w czasie aktywizowania informacji zawartych w zaso-
bach pamieci dtugotrwalej, angazowane moga by¢ zaréwno procesy natury
indukcyjnej, jak tez dedukcyjnej, chociaz ostatecznie dane istotne dla proce-
su myslenia w tego typu sytuacji derywowane sg z procesow natury deduk-
cyjnej. Druga funkcja procesow wnioskowania polega na dokonywaniu
pewnych operacji (przeksztatcen) na przestankach rozumowania wygenero-
wanych juz wczesniej, w celu wyprowadzenia z nich logicznej konkluzji ro-
zumowania. W tym celu aktywizowane sg procesy wnioskowania dedukcyj-
nego i w odniesieniu do tego rodzaju wnioskowania, stosowany bywa termin
procesy operacyjne (np. Clark, 1969). Dwie, wymienione powyzej, istotne
funkcje proceséw wnioskowania ujawniajg sie zaréwno w czasie realizacji
proceséw przetwarzania informacji jezykowych, jak i w procesach myslo-
wych pojmowanych jako proces przetwarzania (opracowywania) informacji
dotyczacych $wiata. Ponadto, wspomniane powyzej procesy wnioskowania
moga by¢ realizowane zaréwno w Swiadomy, jak tez w niesSwiadomy sposob.
Przetwarzanie sygnatdw naptywajacych ze $wiata w informacje i rozpozna-
wanie tych informacji, jak tez przypominanie sobie informacji zawartych
w zasobach pamieci diugotrwatej, sg to réwnolegle aktywizowane procesy
poznawcze, ktére realizowane sg w sposob nieSwiadomy, podczas gdy pro-
cesy operacyjne (czyli procesy dedukcyjnego opracowywania informacji
pozyskanych ze $wiata oraz z zasobéw pamieci diugotrwatej), funkcjonuja
w sposdOb seryjny i mogg mie¢ zaréwno Swiadomy, jak tez nieSwiadomy,
charakter (Erikson, Simon, 1980; 1984). A zatem, zardbwno w procesach
operowania informacjami natury jezykowej, jak tez w procesie myslenia
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pojeciowego, korzystamy zaréwno ze Swiadomie, jak i niesSwiadomie prze-
biegajacych proceséw indukcyjnego oraz dedukcyjnego wnioskowania. Oz-
nacza to, ze zaréwno waéwczas gdy postugujemy sie jezykiem, jak i w trakcie
myslenia, korzystamy w analogiczny sposéb z proceséw majacych charakter
uniwersalny (ang. general purpose processes), jakimi sg procesy wniosko-
wania indukcyjnego oraz dedukcyjnego

Natura wiedzy aktywizowanej w czasie myslenia oraz postugiwania
sie jezykiem. Podczas gdy procesy indukcji i dedukcji maja ogdlny, uniwer-
salny charakter i aktywizowane sg w rozmaitych sytuacjach, zasoby naszej
wiedzy dotycza dziedzin szczeg6towych. W procesie przetwarzania informa-
cji jezykowych (np. w czasie recepcji wypowiedzi jezykowej lub odczyty-
wania tekstu), korzystamy z wiedzy dotyczacej specyficznej dziedziny rze-
czywistosci, jaka jest jezyk. Specyfika wiedzy jezykowej stanowi o tym, co
odréznia procesy przetwarzania informacji natury jezykowej od procesow
mys$lenia w zakresie innych, niz sam jezyk, dziedzinach wiedzy. Wiedza
szczegOtowa, dotyczaca okre$lonych dziedzin rzeczywistosci, narasta wraz
z nabywaniem pizez jednostke doswiadczen w zakresie tych dziedzin. Pod-
stawowa roznica w sposobach rozwigzywania tego samego problemu, jaka
obserwujemy pomiedzy nowicjuszami a ekspertami w zakresie okre$lonej
dziedziny wiedzy polega na tym, Ze nowicjusze stosujg procesy hatury
ogoblnej, czyli procesy wnioskowania indukcyjnego oraz dedukcyjnego,
w czasie realizowania operacji umystowych na prostych, nieskomplikowa-
nych pojeciach, podczas gdy eksperci odwotujg sie do tego rodzaju proceséw
whnioskowania woweczas, gdy dziatajg na coraz to bardziej ztozonych i wza-
jemnie powigzanych pojeciach (Ericson i Simon, 1984; Sternberg, 2001).
Osoby doroste bywajg zazwyczaj ekspertami w zakresie jezyka. Odwolujg
sie one do bardzo ziozonej, specyficznej wiedzy jezykowej wowczas, gdy
dokonuja gramatycznego rozbioru zdania po to, aby odstoni¢ znaczenie tego
zdania. Zarazem jednak dorosli uzytkownicy jezyka moga by¢é nowicjuszami
w zakresie tematu, jaki zostat zaprezentowany w tekscie lub w dyskursie.
Nalezy jednak sadzi¢, ze doswiadczenie nabyte pizez dorostych w zakresie
postugiwania sie jezykiem ufatwia im operowanie pojeciami z obszaru in-
nych, niz czysto jezykowa, dziedzin wiedzy. Z kolei zas6b zdobytych dos-
wiadczen dotyczacych szczegotowej dziedziny rzeczywistosci (wiedzy) ana-
lizowanej w danym momencie, utatwia analizujgcemu konstruowanie w u-
mysle lingwistycznej reprezentacji zdania, czy tez utatwia mu budowanie
umystowego modelu sytuacji opisanej w tym zdaniu. A zatem jezyk, pojmo-
wany jako zasob specyficznej wiedzy jezykowej, moze miec rozne zastoso-
wania w obszarach roznych dyscyplin wiedzy szczeg6lowej. Zwazywszy
fakt, ze jezyk stosowany bywa réwniez do komunikowania poje¢ z obszaru
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innych, niz czysto jezykowa dziedzin wiedzy widzimy, ze w jezyku zawarta
jest rowniez wiedza pozajezykowa, czyli wiedza dotyczaca Swiata.

Wydaje sie, ze whasnie ta funkcja jezyka, ktora realizowana jest w proce-
sie komunikowania pojecC z zakresu innych obszarow wiedzy niz sam jezyk,
odstania sie nade wszystko w czasie budowania umystowej reprezentacji in-
formacji dotyczacych pozajezykowych dziedzin wiedzy, czyli w procesie
budowania umystowej reprezentacji treSci zawartych w wypowiedziach.
Tresci te reprezentowane sg w umysle w formie sagdéw. W procesie budowa-
nia tej wiasnie, propozycjonalnej formy reprezentacji umystowej, dochodzi
do potgczenia specyficznej wiedzy lingwistycznej z pojeciami pozostajgcy-
mi u podstawy znaczenia stow zawartych w zdaniu. A zatem, zwigzek jaki
zachodzi pomiedzy jezykiem a my$leniem, umozliwia przenoszenie mysli za
posrednictwem jezyka i ksztattuje sie on pomiedzy stowami a ich znaczenia-
mi. Aktywizacja poje¢ pozostajacych u podstawy znaczenia stow dokonuje
sie w czasie aktywizowania sieci wiedzy dotyczacej dziedziny rzeczywistos-
ci zaprezentowanej w wypowiedzi. Jesli wiec jakie$ zdanie orzeka co$ np.
0 ptakach, to stowo ,ptak” bedzie aktywizowato pojecie z obszaru wiedzy
dotyczacej ptakow.

Sposoby umystowego reprezentowania wiedzy jezykowej oraz wiedzy
o $wiecie. W kontekscie dotychczas przedstawionych rozwazan wydaje sig,
ze dla okreslenia wzajemnych relacji, jakie ksztattujg sie pomiedzy jezykiem
a mysleniem, istotne wydaje sie byC rozeznanie sposobow reprezentowania
w umysle wiedzy dotyczacej Swiata oraz wiedzy natury jezykowej. Taki sys-
tem reprezentowania wiedzy powinien wspomaga¢ zaréwno realizacje ope-
racji jezykowych, jak tez myslenia pojeciowego. Wydaje sie ponadto, ze
mozliwy do zaakceptowania system umystowego reprezentowania wiedzy
powinien utatwiaC aktywizacje zaréwno przebiegajacych réwnolegle proce-
sow identyfikowania informacji naptywajacych z otoczenia oraz przypomi-
nania sobie informacji zawartych w zasobach pamieci diugotrwatej, jak tez
realizowanie serii proceséw operacyjnych (tj. proceséw natury dedukcyjnej),
polegajacych na dokonywaniu operacji umystowych na informacjach per-
cepcyjnych oraz informacjach pozyskanych z zasob6w pamieci. Ponadto,
mozliwy do przyjecia system reprezentowania wiedzy w umys$le powinien
umozliwia¢ aktywizowanie oraz realizowanie proceséw wnioskowania, za-
rowno na procesach operowania specyficzng wiedza jezykowa, jak tez ope-
rowania wiedza dotyczacg innych niz jezyk, dziedzin rzeczywisto$ci. Spos-
rod proponowanych obecnie w literaturze, réznych systeméw reprezentowa-
nia wiedzy w umysle, tzw. system hybrydowy (np. Kintsch, 1988) wydaje sie
spetniaé wymienione warunki w najpetniejszy sposéb. W ramach propono-
wanego w tym systemie sposobu reprezentowania wiedzy w umysle, jed-
nostki wiedzy o charakterze symbolicznym magazynowane sg w strukturach
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rownolegle potgczonej (tzw. koneksyjnej) siatki wiedzy. Umozliwia to odno-
szenie do jednego, wspdlnego magazynu wiedzy, zaréwno réwnolegle prze-
biegajacych proceséw rozpoznawania naptywajacych z otoczenia informacji
oraz przypominania ich sobie, jak tez serie proceséw operacyjnych, czyli
procesow opracowywania (przeksztatcania) tych informacji na drodze wnios-
kowania. Wydaje sie, ze korzystanie ze wspdlnego dla obydwu rodzajow
procesow wnioskowania, tj. wnioskowania dedukcyjnego oraz indukcyjne-
go, magazynu wiedzy, umozliwia takze f#gczenie w trakcie realizowania
procesu budowania umystowej reprezentacji zdania, wiedzy lingwistycznej
z wiedzg nie lingwistyczng, czyli dotyczacg innych niz sam jezyk, dziedzin
rzeczywistosci.

Procesy indukcyjnego oraz dedukcyjnego wnioskowania aktywizo-
wane w czasie myslenia oraz komunikacji jezykowej. W realizacji opisy-
wanych proceséw poznawczych istotne wydaje sie by¢ odrdznienie procesow
rozpoznawania informacji, jakie dokonuja sie na tzw. wejsciu sensorycznym
do systemu poznawczego oraz procesow wydobywania juz posiadanych
informacji z zasobdw pamieci dtugotrwatej od tych proceséw, ktére realizo-
wane sg na elementach informacji umystowych w celu wyprowadzenia no-
wych konkluzji z przestanek rozumowania. Ten drugi rodzaj proceséw umy-
stowych nazywany jest procesami operacyjnymi. O ile procesy rozpoznawa-
nia informacji i wydobywania ich z zasobéw pamieci dtugotrwalej zawierajg
zaréwno elementy indukcji, jak i dedukcji, o tyle procesy operowania (dziata-
nia) na przestankach rozumowania (czyli wyprowadzania nowych konkluzji
z tych przestanek), majg nature wylgcznie dedukcyjng. O ile tez rozpoznawa-
nie i przypominanie sobie informacji zawartych w przestankach rozumowa-
nia nie wymaga udziatu jezyka w ich realizacji, poniewaz przedmioty i sy-
tuacje istniejgce w Swiecie moga by¢ rozpoznawane bez angazowania jezy-
ka w proces ich rozpoznawania, o tyle jezyk czyni uzytek z proceséw iden-
tyfikowania przedmiotéw i przypominania ich sobie w procesie generowania
umystowej reprezentacji tzw. lingwistycznego wejscia. A zatem, jesli roz-
wazamy procesy myslenia w ich relacji do proceséw przetwarzania informa-
cji jezykowych to widzimy, ze operacje umystowe zalezg od procesow
lingwistycznych wtedy, kiedy konstruujemy w umysle struktury reprezenta-
cji wiedzy o Swiecie, na ktérych to reprezentacjach dokonujemy dalszych
operacji umystowych.

Jesli chodzi o proces identyfikowania danych naptywajacych z otoczenia
oraz przypominania sobie informacji zawartych w zasobach pamieci dtugo-
trwalej, to procesy te maja, z natury swej, charakter indukcyjny (niezaleznie
zresztg od tego, ze oryginalne przestanki dla dedukcyjnych argumentéw
zawsze majg charakter indukcyjny). A zatem, chociaz konkluzje wywiedzio-
ne w sposdb dedukcyjny moga petni¢ funkcje przestanek w dalszym toku
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proceséw rozumowania, to jednak tego rodzaju konkluzje zaleza poczatko-
wo od indukcyjnie wygenerowanych przestanek. | na odwr6t, podczas gdy
tzw. procesy operacyjne (czyli procesy dedukcyjnego wywodzenia konkluzji
Z przestanek), z istoty swej majg nature dedukcyjng, to jednak ,,podatne” sg
one na mozliwosci popetniania btedéw w czasie ich realizowania. Pozornie
tez wydaje sie, ze procesy te moga przejawiaC nature proceséw indukcyj-
nych, poniewaz zalezg od takich proceséw indukcyjnych, ktore dostarczajg
treSci dla przestanek rozumowania. Co wiecej, okazuje sie, ze wnioskowanie
indukcyjne moze wywieraC wptyw na proces myslenia w czasie realizowa-
nia sekwencji myslowych o charakterze dedukcyjnym i w ten sposéb wzrasta
prawdopodobienstwo popetnienia bledu w rozumowaniu (patrz: Oakhill,
Johnsosn-Laird, Gamham, 1989).

Wiadomo réwniez, ze poprawne rozwigzanie probleméw natury logicz-
nej zalezy od formy opracowywanych argumentéw rozumowania, a nie od
ich tresci. Nie ma znaczenia w takim procesie to, na ile prawda o przestankach
rozumowania i wynikajacej z nich konkluzji moze by¢ dyskusyjna. Zarazem
jednak, niezaleznie od tego, ze ludzie majg Swiadomo$¢ swoich zdolnosci
logicznego rozumowania, to jednak - jak to wykazat (Evans i inni, 1983) -
czesto sprawia im trudno$¢ ignorowanie (abstrahowanie od) treSci przesta-
nek rozumowania o niskim stopniu prawdopodobienstwa. A zatem, ludzie po-
mijajg zasady logiki wowczas, gdy sg niejako ,wabieni” przez tres$¢, a nie
przez forme argumentéw rozumowania. Przejawiajg tez sktonno$¢ do inter-
pretowania przestanek rozumowania w sposéb, ktéry jest spojny z ich wias-
nymi przekonaniami dotyczacymi $wiata. Ponadto, prawdziwe konkluzje
rozumowania akceptowane sg przez nas niechetnie wowczas, gdy wydaja sie
nam one mato wiarygodne (Henie, 1962, za: Oakhill, i inni, 1989). JesteSmy
tez bardziej skionni do zaakceptowania prawdziwej konkluzji rozumowania
wowczas, gdy potwierdza ona nasze przekonania dotyczace Swiata (Oakhill,
Johnsosn-Laird i Gamham, 1989; Mackiewicz, 2000), a nie wbéwczas, gdy
jest ona efektem logicznego rozumowania. Ten wplyw tresci przestanek na
proces i efekty wnioskowania znany jest w logice jako efekt btednych prze-
konan i wskazuje on na udziat proceséw indukcji w realizowaniu takich
zadan, ktore tradycyjnie uznawane byly za zadania czysto dedukcyjne. Wiek-
szo$C teorii rozumowania uznaje tego rodzaju oddziatywania proceséw in-
dukcyjnych na sposob realizowania zadan natury dedukcyjnej, chociaz rézne
teorie czynig to w nieco odmienny sposob. Niezaleznie jednak od réznic za-
chodzacych w obszarze tego rodzaju teorii rozumowania [np. syntaktycz-
nych teorii rozumowania (np. Rips, 1983), w odrdznieniu od semantycznych
teorii rozumowania (np. Johnson-Laird, 1983), (analiza tych rdznic patrz:
Kli§, 2001)], to w ramach tego typu teorii przyjmuje sie, ze indukcyjne
procesy rozumowania stanowig pewien element procesu wyprowadzania
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logicznej konkluzji z przestanek w czasie realizacji rozumowania natury
dedukcyjnej. Omédwione prawidtowosci dotyczg proceséw przetwarzania
informacji odnoszacych sie do Swiata.

Jesli chodzi o procesy przetwarzania informacji natury jezykowej, to
McKoon i Ratcliff (1989) wykazali, ze w czasie realizowania procesow
wnioskowania lingwistycznego (tzw. wnioskowania tgczacego oraz wnios-
kowania typu opracowywania informacji zawartych w tekscie), moze row-
niez zaistnie¢ wspotwystepowanie indukcji oraz dedukcji. To réwnoczesne
zaangazowanie procesow indukcji i dedukcji w obydwu wspomnianych ro-
dzajach wnioskowania lingwistycznego, aktywizowanych w czasie rozumie-
nia tekstu lub dyskursu, pozwala wyjasni¢ zaobserwowane fakty wskazujgce
na to, ze rozroznienie pomiedzy wnioskowaniem logicznym a wnioskowa-
niem pragmatycznym (w tym wypadku wnioskowaniem natury lingwistycz-
nej), nie powoduje istotnych konsekwencji psychologicznych w procesie
rozumienia tekstu (np. Singer, 1980). Sperber i Wilson (1987) np. przeko-
nywali, ze relewancja dyskursu (tj. odpowiednio$¢ tematu dyskursu w sto-
sunku do przedmiotu dyskursu), ustanawiana jest popizez dedukcyjnie wy-
prowadzone konkluzje, ktdre wywiedzione zostaty z indukcyjnie wygene-
rowanych przestanek rozumowania. Ostatecznie wiec wydaje sie, ze prze-
stanki rozumowania lingwistycznego, podobnie jak i przestanki rozumowa-
nia logicznego, mogg by¢é generowane przy zastosowaniu zaréwno indukcyj-
nych, jak i dedukcyjnych proceséw wnioskowania.

Podsumowujac przedstawione do tej pory rozwazania mozna stwierdzic,
ze w procesie konstruowania umystowej reprezentacji zdania, jezyk wydaje
sie czyni¢ uzytek z proceséw poznawczych natury ogolnej, jakimi sg procesy
indukcji oraz dedukcji myslowej. A zatem, procesy indukcji i dedukcji zdajg
sie spetnia¢ analogiczng role w procesie postugiwania sie jezykiem, jak
i w procesie mysSlenia. Rola proceséw indukcji i dedukcji sprowadza sie do
tego, ze wspomagajg oOne procesy rozpozhawania i przypominania sobie
przestanek rozumowania oraz procesy dokonywania operacji na tych prze-
stankach. A zatem, zaréwno jezyk, jak i myslenie pojeciowe, moga by¢ roz-
patrywane jako podobne rodzaje aktywnosci poznawczej, poniewaz w czasie
ich realizacji odnajdujemy dedukcyjne oraz indukcyjne procesy wniosko-
wania. Oczywiscie, proces rozumienia jezykowego to co$ wiecej niz wylg-
cznie postugiwanie sie przestankami rozumowania. W konstruowaniu ling-
wistycznej reprezentacji zdania wykorzystywane sg przeciez takze infor-
macje syntaktyczne. A poniewaz procesy realizowane w oparciu o informa-
cje natury syntaktycznej pizebiegaja bardzo szybko i wydajg sie funkcjo-
nowa¢ poza $wiadomoscia podmiotu, ich analiza zaprezentowana zostanie
po wczesniej dokonanej analizie Swiadomych oraz nieswiadomych proce-
sOW przetwarzania informacji w umysle cztowieka.
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Swiadome i nie$wiadome procesy przetwarzania informacji jezyko-
wych oraz wiedzy o $wiecie. W badaniach psychologicznych myslenie roz-
patrywane byto tradycyjnie jako proces rozwazan realizowanych w S$wia-
domy sposéb. Jednakze badania dotyczace rozwigzywania sytuacji proble-
mowych wykazaty, ze znaczny obszar ludzkiego myslenia bywa realizowany
na nieSwiadomym poziomie. Na przyktad, operowanie pojeciami w poczat-
kowej fazie ksztattowania sie nowego pojecia moze mie¢ wyraznie nieSwia-
domy charakter. Natomiast obserwowane po tej fazie sprawdzanie tego, czy
pierwotnie wysunieta hipoteza dotyczaca nowo-ksztaltujgcego sie pojecia
jest, czy tez nie jest prawdziwa, moze byé procesem o charakterze $wiado-
mym lub tez zautomatyzowanym, w zaleznosci od tego, czy w realizacje tego
procesu zaangazowana jest, czy tez nie jest zaangazowana, pamig¢ Kkrotko-
trwata osoby rozwazajacej. Okre$lajac blizej Swiadome oraz zautomatyzowa-
ne procesy operowania pojeciami mozemy powiedzie¢, ze rozumowanie
dotyczace nowej informacji, lub tez rozumowanie realizowane na granicy
zasobow wiedzy osoby rozumujacej, wydaje sie by¢ jednoznacznie $wiado-
me. Jego realizacja zalezy od szczeg6towego rozwazenia nowej informacji
zawartej w zasobach pamieci krétkotrwatej. Takie $wiadomie realizowane
rozwazania mozna okresli¢ jako proces operowania wytworzonymi w umys-
le modelami sytuacji opisanej w tekscie lub tez zawartej w przestankach ro-
zumowania (Johnson-Laird, 1983). Jednakze wraz z narastaniem dos$wiad-
czenia 0soby rozumujacej, Swiadomie podjete rozwazania zostajg wprowa-
dzone w obszar procesu wytwarzania regut dotyczacych przetwarzania in-
formacji, a proces ten aktywizowany jest w sposéb zautomatyzowany. Tego
rodzaju zachowania analizowane byty w odniesieniu do ekspertdw z danej
dziedziny wiedzy i opisane zostaty w ramach syntaktycznych koncepcji ro-
zumowania (np. Braine, 1978). RoOwniez te procesy rozumowania, ktore
aktywizowane sg w sytuacjach rozwigzywania problemoéw lub w przypadku
aktywizowania procesow o charakterze twdrczym zawieraja, jako swojg
komponente, zardwno zautomatyzowane, tj. nieSwiadomie realizowane, jak
tez Swiadomie przebiegajgce procesy operacyjne oraz nieSwiadomie realizo-
wane procesy identyfikowania informacji wydobywanych z zasobdéw pa-
mieci diugotrwatej.

Dotychczas zaprezentowane rozwazania dotyczg sytuacji przetwarzania
informacji odnoszacych sie do réznych aspektéw wiedzy o Swiecie.

Interesujg nas réwniez procesy przetwarzania (opracowywania) i rozu-
mienia informacji natury jezykowej. Procesy przetwarzania informacji jezy-
kowych sa rownie szybkimi, automatycznie przebiegajagcymi procesami,
ktorych znaczna cze$é realizowana jest poza udziatem Swiadomosci postu-
gujacego sie jezykiem. Na przykiad, Swiadomi jesteSmy faktu dokonania
interpretacji zdania, ale nie mamy Swiadomego dostepu do tych proceséw,
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ktore doprowadzity do tej interpretacji. Erikson i Simon (1980) zidentyfiko-
wali trzy rodzaje procesow, jakie, ich zdaniem, wigczane sg w proces interp-
retacji danych jezykowych. Sg to: a) procesy nieSwiadomego rozpoznawania
i identyfikowania oraz przypominania sobie danych natury percepcyjnej
(liter, wyrazow), co ma miejsce w fazie konstruowania umystowej reprezen-
tacji tekstu lub dyskursu. Procesy te aktywizowane sg w czasie budowania
umystowej struktury czytanego tekstu (lub dyskursu) w formie sgdéw; b) przy-
pominanie sobie kolejnych poje¢ skojarzonych z pojeciami aktualnie opra-
cowywanymi w umysle, ktére sg w wiekszym stopniu implikowane przez
zdanie, niz explicite wyrazone w tym zdaniu, przynalezy juz do struktury
modelu umystowego sytuacji opisanej przez to zdanie; c) z kolei proces au-
tomatycznego aktywizowania regul przetwarzania informacji jezykowych
odnosi sie do wiedzy natury syntaktycznej oraz do poje¢ przypomnianych
sobie w taki sposob, ze relacje zachodzace pomiedzy pojeciami reprezentu-
jacymi poszczeg6lne stowa moga zosta¢ uszczeg6towione w ramach repre-
zentacji umystowej typu: sady. Oznacza to, ze reguly, ktére powoduja, ze
symbole (jezykowe) wykorzystywane sg w sposéb w petni poprawny i na
wiele réznych sposobdw, wydajg sie charakteryzowa najlepiej te procesy
lingwistyczne, ktore budujg w umysle propozycjonalng reprezentacje tekstu
(patrz: Kintsch, 1988). Reguly automatycznego wytwarzania umystowej
reprezentacji zdania wydajg sie by¢ regutami nieuswiadomionymi, a wydaje
sie tak dlatego, poniewaz rozumienie, jakie towarzyszy przyswajaniu pierw-
szego jezyka, tez nie wydaje sie by¢ wyuczone w sposéb Swiadomy.

W czasie aktywizowania proceséw wnioskowania lingwistycznego (tj.
wnioskowania #gczacego oraz opracowujacego informacje), konieczne jest
takze wytwarzanie-produkowanie pewnych regut operowania informacja-
mi w celu skonstruowania zintegrowanej reprezentacji tekstu. Ta zintegrowa-
na reprezentacja tekstu oparta jest na modelu umystowym tekstu skonstruo-
wanym w formie sgdow oraz na pojeciach wywnioskowanych przez czy-
telnika z treSci zaprezentowanego mu tekstu. Tego typu zintegrowana, umy-
stowa reprezentacja tekstu ksztattuje model umystowy sytuacji opisanej
w czytanym tekscie. To, czy reguty Kierujace procesami wnioskowania zak-
tywizowanymi w czasie rozumienia tekstu funkcjonujg w sposéb zautoma-
tyzowany, czy tez sg Swiadomie realizowane moze zaleze¢ od tego, czy
rozumujgcy proébuje skonstruowaé w oparciu o ten tekst jasno wyartykuto-
wane konkluzje rozumowania, a takze od zakresu do$wiadczenia rozumujg-
cego w obszarze wiedzy, jaka poddaje on analizie.

Z przeprowadzonych rozwazan wynika, ze podobnie jak w procesie mys-
lenia, tak i w procesie rozumienia informacji jezykowych aktywizowane sg
zarowno $wiadome, jak i nieuswiadomione (zautomatyzowane) procesy prze-
twarzania informacji. Rozpoznawanie danych sensorycznych na tzw. ,wejs-
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ciu jezykowym?”, przypominanie sobie poje¢, ktére pozostajg u podstawy
znaczenia stow zawartych w zdaniu oraz przypominanie sobie wzajemnie
zrelatywizowanych pojec, wszystkie te dziatania wymagajg zaktywizowania
nieuswiadomionych, réwnolegle przebiegajgcych proceséw przetwarzania
informacji o charakterze indukcyjnym. Zarazem jednak, w procesie rozumie-
nia informacji jezykowych, ujawniaja sie réwniez operacje umystowe natu-
ry dedukcyjnej. Np. rozbior gramatyczny zdania dokonywany jest przy
udziale automatycznie wytwarzanych regut, ktére sg mocno przeuczone,
a ktdre jednak nie zostaty wyuczone w zaden $wiadomy sposéb. Przeciw-
nie, w procesach wnioskowania tgczacego lub opracowujgcego mozna od-
wotywaé sie do Swiadomie przebiegajgcego procesu przetwarzania infor-
macji wéwczas, gdy informacje zawarte w tekscie lub w dyskursie zostaty
wyuczone w sposéb $wiadomy, lub jesli informacje te sa nowe (hieznane)
dla odbiorcy tekstu. Jednakze, jesli nieznana wczesniej informacja zostanie
rozeznana Swiadomie przez czytelnika tekstu, to dalszy proces wnioskowa-
nia moze zosta¢ enkodowany w reguty produkcji (wytwarzania), ktére dzia-
faja juz w sposdb zautomatyzowany.

A zatem, w oparciu 0 zaprezentowane powyzej dane wydaje sie, ze pro-
cesy myslenia oraz procesy przetwarzania informacji natury jezykowej po-
dobne sg do siebie pod tym wzgledem, ze w czasie ich realizacji wystepuje
pewien zakres proceséw wspolnych, petniacych podobne funkcje i wyko-
rzystywanych w podobny sposob. Procesami tymi sg indukcyjne oraz deduk-
cyjne wnioskowanie. Zarazem wydaje sie tez dosy¢ oczywistym fakt, Ze
zasoby wiedzy, w oparciu o ktore procesy te funkcjonuja, moga wptywaé na
poziom aktywacji tych proceséw. Istotnego znaczenia nabiera zatem anali-
za zasobow wiedzy dotyczacej specyficznych dziedzin rzeczywistosci, wie-
dzy nabywanej wraz ze wzrostem do$wiadczenia podmiotu, wiedzy, ktora
wykorzystywana jest w czasie aktywizowania poznawczych proceséw natu-
ry ogolnej (tj. indukcji i dedukcji), w zakresie zarébwno proceséw przetwa-
rzania informacji jezykowych, jak tez procesow myslenia.

Interesuje nas zatem to, jaka funkcje petni wiedza dotyczaca dyscyplin
szczegbtowych w procesie umystowego przetwarzania informacji.

Wiedza dotyczaca dyscyplin szczegotowych. Badania dotyczace funk-
cjonowania ekspertow w zakresie danej dziedziny wiedzy doprowadzity do
sformutowania pojecia wiedzy szczegotowej, inaczej, wiedzy dotyczacej spe-
cyficznych dziedzin rzeczywistosci. Pewna ilo$¢ dowodow empirycznych
potwierdza to, ze zasady dotyczace przetwarzania informacji z obszaru spe-
cyficznych dziedzin wiedzy stanowig podstawe naszej ogdlnej poznawczej
aktywnosci. Okazato sie, ze eksperci w zakresie okreslonych dziedzin wiedzy
korzystajg z tej wiedzy szybko i bez wysitku $wiadomosci (Newell i Simon,
1972, za: Sternberg, 2001). Na przykiad, szybkie procesy wnioskowania,
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jakie zaobserwowano u ekspertow, zalezg od stosowania regut przetwarza-
nia informacji (tzw. regut produkcji, ang. automatic production rules) w spo-
sob zautomatyzowany. Eksperci identyfikujg oraz sprawnie przypominajg
sobie coraz to szerszy zespOt wewnetrznie powigzanych poje¢ oraz kodujg te
ztozone pojecia dzieki dziataniu regut wytwarzania (ang. production rules).
Zwiazki, jakie ksztattujg sie pomiedzy przyswojonymi przez ekspertow
pojeciami, spetniajg funkcje ograniczerh w procesie rozpoznawania i przypo-
minania sobie informacji wowczas, gdy przyswojone przez eksperta pojecia
aktywizujg jedno i drugie tak dtugo, dopoki jedno z tych poje¢ nie zostanie
w peni zaktywizowane.

Wiedze lingwistyczng mozemy postrzega¢ jako wiedze dotyczacy tej
specyficznej dziedziny rzeczywistosci, jaka jest jezyk, czyli jako wiedze
przydatng w procesach indukcyjnego i dedukcyjnego przetwarzania informa-
cji jezykowych. Rozroznienie pomiedzy obszarem wiedzy szczeg6towej (spe-
cyficznej) a zastosowaniem tej wiedzy do aktywizowania proceséw natury
0golnej (tj. procesow dedukcyjnego oraz indukcyjnego wnioskowania) w od-
niesieniu do jezyka, okreslone zostato poprzez rozréznienie, jakiego dokona-
no pomiedzy kompetencjg a realizacjg jezykowa. Kompetencja jezykowa to
specyficzna wiedza jakg posiada kazdy czltowiek. Natomiast realizacja jezy-
kowa zalezy od sposobdw, w jakie wyprowadzane sg z pamieci uzytkownika
jezyka procesy dedukcyjne oraz indukcyjne, stuzgce do identyfikowania
i operowania wiedzg jezykowg oraz do integrowania tej wiedzy z pojeciami
z zakresu innych, niz jezyk, dziedzin wiedzy. Jezyk zatem moze by¢ rozpa-
trywany jako odrebny rodzaj sprawnosci, ktéra zalezy od specyficznej wie-
dzy, odmiennej od wiedzy dotyczacej innych niz sam jezyk, dziedzin rzeczy-
wistosci. Jednakze, ta specyficzna wiedza jezykowa stosowana jest wiasnie
do komunikowania poje¢ z obszaru innych, niz sam jezyk, dziedzin wiedzy.
Aby taka relacja zaistniata, musi zaistnie¢ zwiazek lub wzajemne oddziaty-
wanie, pomiedzy procesami przetwarzania informacji zachodzacymi na ma-
teriale specyficznej wiedzy jezykowej oraz tymi procesami przetwarzania,
ktore dotycza wiedzy z zakresu innych, niz jezyk, dziedzin izeczywistosci.

Relacje pomiedzy wiedza jezykowg a innymi dziedzinami wiedzy.
W procesie rozumienia informacji jezykowych ksztattujgcym sie w pew-
nym okresie, w umysle rozumiejgcego budowana jest reprezentacja tych in-
formacji jezykowych w formie sadéw (Kintsch, van Dijke, 1978; McKoon,
Ratcliff, 1989). W procesie tym elementy wiedzy jezykowej tgczone sg z ele-
mentami wiedzy pozajezykowej. Informacje syntaktyczne z zakresu wiedzy
lingwistycznej taczone sg z informacjami ujawniajagcymi sie w formie pojec
dotyczacych innych niz jezyk, dziedzin wiedzy w celu skonstruowania umy-
stowej reprezentacji zdania w formie sadu. Kolejne, powigzane wzajemnie
pojecia wydobywane sg rowniez z pozalingwistycznych zasoboéw wiedzy
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poprzez aktywizowanie wzajemnych zwiazkOw, jakie zachodzg pomiedzy
tymi pojeciami. Pojecia zaktywizowane w taki sposob odnoszone sg do
umystowego modelu zdania, jaki ksztattuje sie w umysle osoby rozumiejgce;j.
Zas6b doswiadczenia osoby rozumiejgcej wyznacza to, jak wiele dodatko-
wych poje¢ oraz jak czesto musi ta osoba aktywizowac. O ile rozumiejacy
jest ekspertem w danej dziedzinie wiedzy i jego struktura wiedzy sklada sie
z mocno powigzanych, wzajemnie zrelatywizowanych pojeé¢, to pewna ilosé
tych poje¢ zostanie z tatwoscig wydobyta z pamieci. Lecz jesli rozumiejacy
jest nowicjuszem w danej dziedzinie wiedzy i jego siatka pojeciowa sktada
sie z relatywnie niewielu poje¢, ktére majg stabe potaczenia z innymi poje-
ciami, to tych zrelatywizowanych pojec jest niewiele w zasobach jego wiedzy
i sg one z trudem odtwarzane w pamieci. Takie wyjasnienie opisywanych pro-
ceséw zaproponowat Kintsch (1988).

Interesuje nas to, w jaki sposéb procesy poznawcze wspolne dla jezyka
oraz myslenia dziatajg na elementach wiedzy lingwistycznej oraz nieling-
wistycznej w celu skonstruowania umystowej reprezentacji tych elementéw
wiedzy w formie propozycjonalnej (tj. w formie sadéw). Proces ten umozli-
wia komunikowanie pozalingwistycznych informacji innym odbiorcom.
Wiedza pozalingwistyczna, czyli wiedza dotyczaca rzeczywistosci, aktywi-
zowana jest poprzez stowa zawarte w zdaniach i reprezentuje ona pojecia
pozostajgce u podstawy znaczenia tych stow. Zatem zwigzek, jaki zachodzi
pomiedzy wiedzg lingwistyczng a wiedzg z zakresu innych dziedzin rzeczy-
wistosci, okreslany jest popizez zwigzki, jakie zachodzg pomiedzy pojeciami
a stowami. Stowa aktywizujg wiedze dotyczacyg struktury syntaktycznej zda-
nia w obszaize wiedzy lingwistycznej, a pojecia aktywizujg wiedze z zakresu
nielingwistycznych dziedzin rzeczywistosci. Mozna zatem sgdzi¢, ze ogdlne
zadanie proceséw operacyjnych sprowadza sie¢ do dziatania na elementach
wiedzy zaktywizowanych w pamieci podmiotu w celu zintegrowania na
wejsciu do systemu poznawczego tych dwu dziedzin wiedzy, w forme pro-
pozycjonalnej reprezentacji umystowej, czyli reprezentacji typu: sady. Taka
jest rola jezyka w procesach komunikowania sie.

Model hybrydowy reprezentowania wiedzy w umysle. Pozostaje do roz-
wazenia kwestia, w jaki sposob powinna by¢ reprezentowana wiedza w umys-
le, aby procesy poznawcze natury ogélnej (indukcji i dedukcji) mogty funk-
cjonowa¢ zaréwno na elementach wiedzy lingwistycznej jak i nielingwisty-
cznej - w celu zaktywizowania i zrealizowania proceséw komunikowania sie.

Sposrdd kilku proponowanych modeli reprezentowania wiedzy w umys-
le, jakie aktualnie funkcjonujg w literaturze, system hybrydowy wydaje sie
spetnia¢ w sposob najlepszy oczekiwania dotyczace reprezentowania w umy-
$le wiedzy zaréwno jezykowej, jak i pozajezykowej. W ramach tego systemu,
w jednym wspolnym magazynie pamieci, funkcjonujg procesy przetwarzania
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informacji o charakterze zaréwno rownolegtym, jak i seryjnym. Taka sie¢
wiedzy zorganizowana na zasadzie rownolegtych potaczen, jakie zachodzg
pomiedzy jednostkami tej sieci bedacymi pojeciami, moze by¢ aktywizowana
zarowno w przypadku rownolegle przebiegajagcych procesow wydobywania
informacji z pamieci, jak i w przypadku seryjnie przebiegajacych procesow
operacyjnych dziatajacych na tym materiale, ktéry zostat odzyskany z zaso-
bow pamieci dtugotrwatej. Procesy operacyjne (czyli procesy dedukcji), mo-
ga by¢ réwniez magazynowane bezposrednio w zasobach naszej wiedzy
w formie automatycznie produkowanych regut operowania przestankami ro-
zumowania, ktére wydobywane sg z pamieci w taki sam sposob, jak inne
rodzaje zmagazynowanej w pamieci wiedzy. Dokonuje sie to prawdopodo-
bnie dzieki ustanowieniu silnych powigzan pomiedzy pojeciami zakodowa-
nymi w ramach (w zakresie) regut operowania przestankami rozumowania.
Cechg charakterystyczng systemu hybrydowego jest to, ze jednostki tego
systemu majg charakter symboliczny, a powigzania, jakie zachodzg pomiedzy
tymi jednostkami, aktywizowane sg w sposob réwnolegly. Sie¢ wiedzy fun-
kcjonujacej w ramach systemu hybrydowego skiada sie z subsiatek mocno
skorelowanych ze sobg pojeC dotyczacych wiasciwych informacji z zakresu
poszczegolnych dyscyplin wiedzy. Te subsieci mogg by¢ potaczone pomie-
dzy sobg. W szczegolnosci za$, wiedza lingwistyczna potgczona jest z inny-
mi dziedzinami wiedzy poprzez relacje, jakie zachodza pomiedzy stowami
a pojeciami funkcjonujacymi w zakresie poszczegolnych dziedzin wiedzy.
Podsumowanie. W efekcie przedstawionych rozwazan udato sie wyka-
zaC, ze operacje wnioskowania indukcyjnego oraz dedukcyjnego majg uni-
wersalne zastosowanie w procesach myslenia. W procesie wnioskowania
indukcyjnego generowane sg przestanki rozumowania, ktore prowadzg do
sformutowania dedukcyjnego argumentu. Whnioskowanie dedukcyjne z ko-
lei moze dostarczaé przestanek niezbednych w procesie formutowania no-
wych argumentéw, dodatkowo jednak tego rodzaju wnioskowanie prowadzi
do sformutowania prawdziwej konkluzji rozumowania w oparciu 0 wygene-
rowane juz wczesniej przestanki rozumowania. Ponadto, zar6wno procesy
dedukcji jak tez indukcji, aktywizowane sg podczas przebiegajacych w spo-
sob réwnoleglty proceséw identyfikowania informacji naptywajacych z oto-
czenia oraz wydobywania informacji z zasobéw pamieci dtugotrwatej czio-
wieka rozumujgcego. Wydaje sie, ze w czasie przetwarzania informacji na-
ptywajacych z otoczenia, w pierwszej kolejnosci aktywizowane sg procesy
indukcyjne. Natomiast wnioskowanie 0 charakterze wylacznie dedukcyj-
nym zostaje zaktywizowane w ramach procesOw przebiegajacych seryjnie
i dziakajacych na tych przestankach rozumowania, ktére wcze$niej juz zosta-
ty zidentyfikowane lub tez przypomniane sobie. Tego rodzaju operowanie
informacjami moze mie¢ charakter Swiadomy lub tez moze przebiegac
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w sposéb zautomatyzowany, bez udziatu $wiadomosci. Swiadomy lub zau-
tomatyzowany sposob przetwarzania informacji w ramach procesow wnios-
kowania pozostaje w zaleznosSci od przyjetych przez rozumujgcego celow mys-
lenia (tub np. uczenia sig¢) oraz od stopnia znajomosci przedmiotu uczenia sie.

Analogia pomiedzy funkcjonowaniem jezyka oraz procesow myslenia
polega na tym, ze w trakcie realizowania obu tych poznawczych sprawnosci
aktywizowane sg takie same procesy poznawcze, a mianowicie procesy in-
dukcyjnego oraz dedukcyjnego wnioskowania.

Swiadomie podejmowane préby wyuczenia sie nowych informacji lub
tez poszerzenia zasobOw wiedzy juz posiadanej, wymagajg zaktywizowania
Swiadomych, operacyjnych proceséw poznawczych, ktére modyfikujg opra-
cowywane informacje w celu wyprowadzenia wynikajgcych z nich implika-
cji. Jednakze tego rodzaju Swiadome procesy poznawcze stopniowo przeksz-
tatcajg sie w procesy zautomatyzowane, co dzieje sie¢ w miare coraz to czest-
szego ich powtarzania oraz stosowania w odniesieniu do tego samego rodzaju
materiatu. Jesli proces uczenia sie nie przebiega w sposéb Swiadomy, to pro-
cesy operacyjne (czyli procesy dedukcji), majg zawsze charakter zautomaty-
zowany, co obserwujemy nawet w czasie wstepnych (poczatkowych) faz ucze-
nia sie. Procesy wnioskowania wzbogacajgce strukture umystowych modeli
informacji zawartych w tekScie, moga przebiegaé w sposéb Swiadomy, o ile
zawarto$¢ treSciowa tekstu jest dla odbiorcy tekstu nowa i zostata wyuczona
pizez niego w Swiadomy, zamierzony sposob. Natomiast w miare dalszego
zapoznawania sie z przedmiotem uczenia sie procesy wnioskowania nabie-
rajg charakteru zautomatyzowanego. Na przykfad, postugiwanie sie tymi
regutami, ktore kodujg informacje syntaktyczne w procesie gramatycznego
rozbioru zdania, zawsze ma charakter zautomatyzowany i nie stanowi efektu
$wiadomego uczenia sie.

Nalezy tez podkresli¢, ze wiedza dotyczaca jezyka rézni sie od wiedzy
dotyczacej pozostatych dziedzin rzeczywistosci. Zarazem jednak jezyk ko-
munikuje pojecia z zakresu innych, niz on sam, dziedzin wiedzy. W czasie
komunikowania tego rodzaju poje¢ procesy poznawcze natury ogolnej, czyli
procesy dedukcji oraz indukcji myslowej, funkcjonujg w odniesieniu do za-
rowno lingwistycznych, jak i pozalingwistycznych zasobdw wiedzy. Taki
sposob funkcjonowania tych proceséw mozliwy jest do zrealizowania dlate-
go, ze stowa jezyka aktywizujg zaréwno pojecia z obszaru pozajezykowych
dziedzin wiedzy, jak tez formutujg reguty, ktére kodujg syntaktyczne infor-
macje dotyczace lingwistycznej dziedziny wiedzy.

Wydaje sig, ze hybrydowy system reprezentacji wiedzy w umysle dostar-
cza najlepszych wyjasnien zarébwno w odniesieniu do realizowanych w spo-
sob rownolegly proceséw rozpoznawania informacji naptywajacych ze Swia-
ta oraz przypominania sobie wczesniej przyswojonych informacji, jak tez
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w odniesieniu do seryjnie przebiegajagcych proceséw opracowywania (ope-
rowania na) tych informacji. W tzw. hybrydowym systemie reprezentowania
wiedzy w umysle, jednostki wiedzy stanowia pojecia, ktore sg potgczone
w sieC wiedzy poprzez relacje, jakie zachodza pomiedzy tymi pojeciami.
W modelu hybrydowym relacje, jakie ksztattujg sie pomiedzy pojeciami ak-
tywizowane sg w sposob rownolegty. OkreSlona (specjalistyczna) dziedzina
wiedzy moze by¢ reprezentowana w systemie poznawczym poprzez sie¢ we-
wnetrznie powigzanych pojec, ktoére moga by¢ potaczone z innymi subsiecia-
mi. Zatem stowa tgczg dziedzine wiedzy lingwistycznej z innymi dziedzina-
mi wiedzy o Swiecie wdwczas, gdy zaktywizowane zostajg znaczenia stow.

Ogolnie rzecz ujmujac mozemy stwierdzié, ze dla procesdéw natury jezy-
kowej oraz dla procesbw myslenia pojeciowego wspdlne sa uniwersalne
procesy wnioskowania indukcyjnego i dedukcyjnego, ktére sg aktywizowane
w czasie realizowania proceséw identyfikowania informacji naptywajacych
ze Swiata, aktywizowania informacji zawartych w zasobach pamieci dtugo-
trwalej oraz operowania przestankami rozumowania. Zarazem jednak pro-
cesy jezykowe rdznig sie od proceséw myslenia tym, ze ich realizacja po-
zostaje w zaleznosci od specyficznej wiedzy jezykowej. Jednakze wiedza
jezykowa musi zosta¢ potgczona z wiedzg dotyczacg innych niz sam jezyk,
dziedzin rzeczywistosci po to, aby mozna byto postugiwaé sie jezykiem
w celach komunikowania sie. Te powiazania nalezy rozumie¢ w taki sposob,
ze stowa aktywizujg zarowno wiedze syntaktyczng, jak tez pojecia z zakresu
innych niz sam jezyk, dziedzin wiedzy.
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Summary

This article sets forth the analysis of significant properties of the proces-
sing of linguistic information and mental processing of information on the
world. Consequently, a thesis has been advanced according to which the
structure of both processes has certain cognitive elements in common, namely
inductive and deductive reasoning. Moreover, it has been suggested that the
abovementioned types of reasoning are activated in the processing of both
linguistic information and knowledge on the world and serve analogous
purposes, namely: a) the purpose of simplifying tire identification of both
linguistic information and information on the world reaching tire cognitive
system; b) the purpose of simplifying the acquisition of this type of informa-
tion from the long-term memory resources; and c) the purpose of improving
mental operations performed on the premises of reasoning. However, unlike
the processing of information on the world, the linguistic information proces-
sing is subject to specific linguistic knowledge. At the same time, linguistic
knowledge establishes relations with the knowledge on other spheres of
reality. This type of interdependence is shaped as the words activate both the
knowledge on language and the concepts concerning the elements of the
world.



