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»ematem tej ksigzki jest pewien antyczny ideat - historia jego narodzin,
opis realizacji, rozwoju i zmian, jakim podlegat. Idealem tym jest pewien bios,
model zycia zdefiniowany jako he philosophia i przeciwstawiony wszyst-
kim wczesniejszym ideatom zycia. Szokujacy, bezlitosny dla stabosci ludz-
kiej natury, podwazajgcy tradycyjne przekonania, odwolujacy sie do rozumu
i obiektywnych wartosci. Sita tego ideatu bedzie tak wielka, ze stanie sie on
ogolnoludzka wiasnoscia, a hojni Grecy przypiszg go innym, starszym kul-
turom” (s. 11).

Podstawowa tezg omawianej pracy jest twierdzenie, ze filozofia IV wieku
przed Chrystusem nie powinna by¢ traktowana jedynie jako system teore-
tyczny (w dzisiejszym tego stowa znaczeniu), lecz przede wszystkim jako
sposob zycia, gdyz szukanie madrosci owocuje przemiang catego cztowieka,
wzniesieniem sie na wyzszy poziom cziowieczenstwa. Takie pojmowanie
filozofii, zdaniem Paczkowskiego, znajduje swoj poczatek w zyciu, dziatal-
nosci i podejsciu do filozofii, jakie zapoczatkowat Sokrates, a w petni rozwinat
Platon. ,,To Platon nadat stowu philosophos sens, w ktérym zawart religijne
powotanie, wyrdzniony status i Swiadomo$¢ wyobcowania, ktére filozofa
beda odtad charakteryzowaty. To Platon zapragnat uczyni¢ z filozofii najdos-
konalszg forme zycia jednostki” (s. 11). Myslicielem, ktéry pod tym wzgle-
dem byt najwierniejszym uczniem Platona, byt Arystoteles (pomimo pew-
nych modyfikacji, jakie wprowadzit do jego koncepcji), a nie bezposredni
nastepcy Platona w Akademii. P6Zniej model ten zdegenerowat sie - w szko-
fach hellenistycznych - w sztuke osiggania szczeScia za pomocy filozofii.
Whbrew wiec tytutowi zapowiadajgcemu mnogos¢ modeli zycia, autor oma-
wia w zasadzie tylko jeden. Wspomina wprawdzie o ,,pitagorejskiej drodze”,
lecz zaraz przyznaje, ze ,niewiele potrafimy powiedzie¢c na temat tego
modelu zycia” (s. 87). W gruncie rzeczy jest wiec to ksigzka po$wiecona
Platonowi, a przynajmniej jest on jej najwazniejsza postacia.

W przygniatajgcej wiekszosci historycy filozofii (nie tylko starozytnej)
koncentrowali si¢ na relacjonowaniu, rekonstruowaniu i wyjasnianiu mate-
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rialnych treSci pogladow i doktryn, czyli tego, co gtosili filozofowie. Nie
zastanawiali sie przy tym, dlaczego whasnie to gtosili, czyli nie zajmowali sie
celami, jakie przyswiecaty twdércom danych teorii podczas uprawiania filo-
zofii. Te wiasnie luke (w odniesieniu do filozofii IV w. p.n.e.) zapetnia ksigzka
Paczkowskiego.

,Dla Platona filozofia jest paideig, a dokladniej psychagogia, sztuka
kierowania duszami” (s. 116). Dlatego tez jego pisma trzeba analizowac nie
tylko pod katem ich teoretycznej zawartosci, lecz réwniez celow wychowaw-
czych - psychagogicznych, jakie im przy$wiecaja. | tak tez przeprowadza
Paczkowski swe analizy. Jest to oczywiscie tylko jeden z aspektow tworczos-
ci Platona, zasadniczy dla jego zrozumienia (jak rowniez innych myslicieli
omawianego okresu).

Traktowanie Platona przede wszystkim jako wychowawcy nie jest zu-
petnie nowa idea. Przynajmniej od czasu wydania Paideii Jaegera problem
ten jest poruszany (a raczej wspominany) w wiekszosci tekstow poswieco-
nych mysli antycznej (w tym rowniez filozoficznych). Literatura filozoficzna
poprzestaje jednak tylko na marginalnych uwagach na ten temat, jako Zze
filozofowie, z wiasciwg sobie zarozumiatoscia, traktujac wychowanie jako
problem nieciekawy teoretycznie, przewaznie pozostawiali go pedagogom.
Ksigzka Paczkowskiego jest pierwszg pracag, ktorej autor, pozostajgc na
gruncie $cisle filozoficznym, czyni to zagadnienie podstawowym przedmio-
tem analiz w tak szerokim kontekscie, a jednoczesnie drobiazgowo i doktad-
nie.

W pierwszej czesci Filozofia przed Platonem Paczkowski poddaje kryty-
ce tradycyjny obraz filozofii przedplatoriskiej. Twierdzi, ze dotychczasowe
traktowanie filozofii tego okresu jedynie jako czysto teoretycznych badan
natury ma charakter ,arbitralny, sztuczny i niekonsekwentny” (s. 21). Powo-
duje to, ze w sposob ,arbitralny i sztuczny” za filozofie uwaza sie tylko
filozofie przyrody, na boku pozostawiajgc poezje podejmujaca problematy-
ke moralng, czy medycyne zajmujacg sie naturg ludzka. Tymczasem nie
mozna przeprowadzi¢ wyraznego rozgraniczenia miedzy filozofig a niefilo-
zoficznymi kosmogoniami i przedfilozoficzng etyka. Nawet sam ,,Platon [...]
(a $wiadczy o tym chocéby ilo$¢ odniesien w dialogach) czut sie w o wiele
wiekszym stopniu spadkobierca i kontynuatorem poezji wychowawczej (na-
wet jesli jg krytykowat) niz filozofii przyrody” (s. 22). Zaakceptowanie tezy
0 czysto teoretycznym charakterze filozofii przedplatonskiej nie pozwolito,
zdaniem Paczkowskiego, dostrzec istnienia przedsokratejskiej refleksji mo-
ralnej, majacej na celu zachete do dobrego zycia. A wiasnie z takiego rozu-
mienia filozofii w antyku ,brato sie formalne bogactwo literatury filozo-
ficznej: dialogi, protreptyki, biografie, anegdoty, isagogi, stowniki, traktaty,
komentarze. Wybor formy zalezat od celu, a kazdy gatunek miat swojg funk-
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cje. Forma dzieta pozwalata zatem wnioskowa¢ o zamiarach autora; nie bez
znaczenia dla zrozumienia filozofii Platona jest fakt, ze do konca nie porzu-
cit on dialogu. Zacheta, popularyzacja, doradztwo czy protreptyka byty ele-
mentem réwnie waznym w antycznej filozofii, co teoretyczny wykiad. Nie
utozsamiono jej w catosci z tym ostatnim, jak to jest dzis w zwyczaju” (s. 33).
Filozofia czerpata wiec, z jednej strony, z poezji antycznej, a z drugiej z medy-
cyny tego okresu. Medycyna stanowita przyktad na to, ze istnieje obiektywne
dobro, ktérego osiagniecie wymaga wiedzy wykraczajgcej poza doSwiadcze-
nie zwyktych ludzi, oraz Zze zaspokajanie naszych pozadan, namigtnosci
i pragnief moze stanowi¢ przeszkode dla osiggniecia tegoz dobra.

Charakterystyczne jest, iz gtoszac, ze filozofia ma przede wszystkim za-
dania wychowawcze, Platon nie odwotywat sie do dorobku sofistyki. Sofista
- W jego rozumieniu - nie oferuje swoim uczniom zadnych wzoréw do na-
$ladowania (tym bardziej sam nie jest takim wzorem), po prostu sprzedaje
taki towar, na jaki w danej chwili jest zapotrzebowanie. Jest wiec sprzedaw-
ca, a nie wychowawca. ,,Sofista jest niewolnikiem swoich uczniéw, nie ich
mistrzem” (s. 47) na drodze przemiany duchowej.

Pierwszym prawdziwym mistrzem byt Sokrates. Sita jego osobowosci
byta tak wielka, ze powstat osobny rodzaj literacki logoi Sokratikoi. Lecz do-
piero Platon potrafit przemieni¢ sokratyzm w filozoficzng teorie doskonate-
go zycia. ,,Platon poszedt najdalej na drodze, jakg wyznaczyty pisma sokra-
tyczne. Stworzyt posta¢ paradygmatycznie uciele$niajgcg ideat filozoficz-
nego zycia; bohatera, ktérego postawa pozwolita mu zaprezentowac¢ specy-
fike wiedzy filozoficznej; Sokratesa, ktdry sam jest najsilniejszym argumen-
tem za stuszno$cig «sokratejskiej» drogi i najskuteczniejszg do niej zachetg”
(s. 77). Zachetg, bo piekno jego postawy przemawia rownie silnie, a nawet
silniej niz jakiekolwiek argumenty. Filozofie Platon okresla wiec nie po-
przez jej przedmiot i metode, lecz przede wszystkim poprzez postawe zycio-
wa, ktora jest jej wynikiem. Takie potaczenie doktryny i osobowosSci uznaje
Paczkowski za znamienne dla catej literatury filozoficznej antyku.

Dialektyka platonska jest bardziej ,,dialektyka zachety niz dowodu” (s. 79),
ma na celu raczej formowac niz informowaé. Tak naprawde nie da sie do-
wies¢, ze np. sprawiedliwe panstwo jest dobre, a Swiat jest harmonijny, moz-
na natomiast to pokaza¢. Cho¢ oczywiscie nie wszystkim, a tylko tym, kté-
rych dusze sg juz uprzednio uformowane, tzn. ktore cechuje ,,boski zapat do
filozofii” (s. 106).

Zdaniem Paczkowskiego, whasnie ta teza, okreSlajac charakter catej filo-
zofii Platona, pozwala rozstrzygna¢ wiele niejasnosci, ktore nagromadzity
sie wokot jego filozofii. Platon zaktada ,,dobrag wole” czy tez ,,piekne ryzyko”
czytelnika, tzn. jego wiare w Idee. W swoich dialogach nie argumentuje dys-
kursywnie za ich istnieniem, lecz prébuje tak poprowadzi¢ czytelnika, by sam
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je zobaczyt. ,,To nie jest teoria we wspotczesnym znaczeniu tego stowa, to
znaczy zbior hipotez spéjnie wyjasniajacych rzeczywistos¢; to jest ’theoria’
W znaczeniu, jakie niosto ze sobg to greckie stowo - pewna spdjna wizja rze-
czywistosci, w zamiarze Platona przemawiajgca do catej duszy” (s. 106). Za-
den argument Platona nie jest dowodem w sensie Scistym, nie jest przekonu-
jacy w obiektywny sposob, natomiast wszystkie odwotujg sie do zachwytu,
jaki budza Prawda, Dobro i Piekno, do religijnego nieomal poczucia wartosci.

»Dlatego czysto filozoficzna interpretacja dialogdéw, abstrahujaca od ich
psychagogicznej funkcji albo niedostrzegajaca jej po prostu, zawsze rozcza-
rowuje, okazuje sie niewystarczajgca, czy wrecz nieadekwatna. | bedzie tak
zawsze, ilekro¢ interpretator bedzie przechodzi¢ do porzadku dziennego nad
artystycznym kunsztem Platona, nie widzac nierozerwalnego zwigzku mie-
dzy formg a trescig dialogdéw. Stanowia one jeden z nielicznych - w swojej
doskonatosci wrecz paradygmatyczny - przyktadéw twérczosci filozoficz-
nej, w ktorej artystyczne piekno nie jest tylko ozdobnikiem. Nie zrozumiemy
dziet Platona, jesli bedziemy na nie patrzyli jak na dzieto filozofa o poetyc-
kich sktonnosciach. Bo artyzm Platona jest przemyslang i konsekwentng
strategig, opartag na pewnej filozoficznej wizji rzeczywistosci. Przy takiej
koncepcji filozofii, jakg miat Platon, filozof musi by¢ poetg, musi umiec¢
oddziatywaé na dusze, byC¢ specjalista od wzbudzania mitosci - philia eis
sophian - filozofii” (s. 123).

Pisarstwo Platona pozostaje gtéwnie protreptyka. Celem filozofa jest
pomoc w dokonaniu pewnego nawrdcenia o religijnym wiasciwie charakte-
rze: odwrdceniu sie od fatszu i rozpoczeciu prawdziwego zycia, nieustannego
poszukiwania Piekna i Dobra. Zycie filozoficzne, podczas ktérego osigga sie
ludzka doskonatos¢ (a wiec bedace najbardziej godne cztowieka), jest czyms
zasadniczo odmiennym i wyzszym od pozostatych sposobéw zycia, tak jak
cnoty filozoficzne sg z natury swojej doskonalsze od innych. Filozof jest
wyobcowany z tego $wiata, gdyz kieruje nim Eros - namietnos¢, ktorej nie
zaspokoi nic pochodzacego ze Swiata materii. ,,Filozofia nie jest tu namiastka
religii, lecz jedynym prawdziwym zyciem na religijny sposob - takim,
w ktérym cztowiek wznosi sie do Swiata Bogow” (s. 103).

Przekonanie to zdecydowato o charakterze zalozonej przez Platong Aka-
demii. Uzasadniato rowniez poczucie odrebnosci, jakie jej cztonkowie zywi-
li wobec sofistow. Sofisci okazali sie ludzmi matego ducha, ktérzy w gran-
cie rzeczy wstydza sie swoich przekonan, chcac je ukry¢ za maska pieknie
brzmigcych frazeséw. Nie ma wiec w ich postawie tej harmonii miedzy teorig
a praktyka, ktéra cechuje prawdziwych medrcow.

Zatozenie Akademii byto prostg konsekwencjg filozoficznych przekonan
Platona. ,,Zycie na sposob filozoficzny - tu na ziemi - jest zyciem wycho-
wawcy, poniewaz najwieksze szczeScie tutaj daje «zaptadnianie umystows”
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(s. 127). Celem Akademii byto wychowanie prawdziwych filozofow maja-
cych wiedze o prawdziwym dobru i prawdziwym bycie, a nie matematykdw
czy biologow. Najwazniejszym pytaniem filozofii jest: jak pieknie i prawdzi-
wie zyC? Dlatego tez, jak twierdzi Paczkowski, prawdziwym sukcesorem
Platona byt nie Speuzyp (ktéry ograniczyt filozofie do rozwazan matema-
tycznych), lecz Arystoteles ze swojg koncepcjg zycia teoretycznego. Praw-
dziwym celem cziowieka jest czynno$¢ zgodna z wiasciwg mu dzielnoscia,
a wiec nade wszystko zgodna z rozumem. Tylko wiec bios theoretikos jest
najlepszym sposobem zycia, i w dodatku jedynym, ktory moze mu zapewnic
prawdziwe i samowystarczalne szczescie. ,,Rozum jest w nas czym$ boskim,
zycie zgodne z nous jest wiec zyciem na sposéb bogéw i mity bogom, a wiec
rowniez z tego powodu - najszczesliwszym. Nigdzie chyba platonizm Arys-
totelesa nie ujawnia sie tak wyraznie, jak w tym ostatnim stwierdzeniu”
(s. 157). Ten model byt realizowany w Liceum jako zycie po$wiecone bada-
niom naukowym.

Ksigzka Paczkowskiego jest pracg Scisle historyczng, nie wybiegajaca
poza wasko zakre$lone ramy tematyczne. Autor nie pokazuje dalszych loséw
idei, ktorej poczatkami sie zajmuje, ani nie dokonuje poréwnania jej ze
wspdtczesnymi nurtami. Z jednej strony, jest to dowdd rzadkiego, a wiec tym
bardziej podziwu godnego, trzymania sie zakresu swoich kompetencji, z dru-
giej jednak, pozostawiania czytelnika w stanie pewnego niedosytu. Problem
funkcji filozofii, jej celu oraz metod perswazji filozoficznej jest wszak jed-
nym z kluczowych zagadnien, a zebrany materiat az prosi sie o jaka$ szerszg
synteze.



