EDUKACJA FILOZOFICZNA ARTYKULY | ROZPRAWY
Vol. 37 2004

ANNA KOSSOWSKA
AWF w Warszawie, filia w Biatej Podlaskiej

LUDWIG FEUERBACH - FILOZOF NIEZNANY (W POLSCE)

Wkraczamy w Rok Feuerbacha, zbliza sie bowiem 200 rocznica urodzin
filozofa przypadajgca 28 lipca 2004 r., co bedzie wielkim wyzwaniem dla
filozofii polskiej, sprawdzianem, czy z okazji tej rocznicy filozofia polska
ma co$ do powiedzenia na temat jednego z najwiekszych filozofow XIX
wieku? | dokfadnie odwracajac to pytanie: czy Feuerbach ma tez co$ do
powiedzenia wspdtczesnemu cztowiekowi?

Znawcom problemu nie trzeba dowodzi¢ potrzeby zajmowania sie Feu-
erbachem, m.in. w kontek$cie wzrastajagcego w $wiecie zainteresowania je-
go dorobkiem (wyraza sie to setkami ksigzek, tysigcami rozpraw i artykutow,
zwhaszcza od roku 1972), oraz powotaniem do zycia Internationale Vereini-
gung zum Studium L. Feuerbachs, oraz zwotaniem w roku 1989 pierwszego
Swiatowego kongresu po$wieconego debacie nad tworczoscig filozofa.

W razacej dysproporcji do renesansu zainteresowania Feuerbachem
w Swiecie, znajduje sie szczupto$¢ pozycji na jego temat w Polsce. Feuerbach
jest w Polsce znany przede wszystkim z czterech tomoéw przekfadow jego
dziet (1953, 1959, 1988 - dwa). Z tych dat wynika, ze ostatni tom wyszedt
16 lat temu, a tymczasem warto wiedzieé, ze do wydania pozostato jeszcze 8
tomow. Wynika z tego, ze wiekszo$¢ dziet Feuerbacha nie weszia jeszcze
do obiegu w Polsce. Nie lepiej byto z polskimi opracowaniami: Pierwsza
ksigzka o Feuerbachu ukazata sie dopiero w 1900 r. pt. Etyka Feuerbacha.
Napisat jg Stanistaw Garski (1867-1928), a na nastepng trzeba byto czekac
przeszto szescdziesiat lat. Miata ten sam tytut, autorem byt Henryk Jankow-
ski, potem znéw okoto dziesieciu lat przerwy az do pracy Ryszarda Panasiuka
i kilku lat przerwy do pracy Jana A. Ktoczowskiego. Ostatnia polska ksigzka
0 Feuerbachu ukazata sie w 1979 r. W innych krajach ukazujg sie co roku.

To, jakg role odegrat Feuerbach w polskich debatach filozoficznych
Swiadczg nie tylko ksigzki calosciowe, ale takze artykuty polskich bada-
czy poswiecone tworczosci Feuerbacha. Wazkie to teksty, od Tadeusza
Kronskiego! (jego prace to pierwsza w Polsce Ludowej recepcja Feuer-
bacha), Marka Fritzhanda? i Andrzeja Nowickiego® poprzez Narcyza tub-

, 1 Por. T. Kroniski: Dzieto Ludwika Feuerbacha. ,,Mys$l Filozoficzna" 1954/4, s. 141-157.
Por. M. Fritzhand: Cziowiek, humanizm, moralno$¢, wyd. 2. Warszawa 1966, s. 169-180.

3 W pracach z lat 1957-1963 A. Nowicki koncentrowat sie na ateizmie Feuerbacha (Wyktady
o krytyce religii. Warszawa 1963, cz. IV), natomiast w p6zniejszych (od 1974 r.) dojrzat w nim jedno ze
Zrodet whasnej filozofii ergantropii (Cztowiek w $wiecie dziet. Warszawa 1974).
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nickiego4, Mariana Skrzypka®, Romana Koztowskiego® i prace autorow wy-
zej wymienionych ksigzek’.

Dzieje recepcji Feuerbacha w Polsce mozna najog6lniej podzieli¢ na trzy
okresy. W pierwszym - zainteresowanie Feuerbachem zwigzane byto ze
sporami dotyczacymi heglizmu, z walkg miedzy zwolennikami i przeciwni-
kami Hegla a takze z podziatem heglistbw na lewice i prawice. Stad liczne
wzmianla o Feuerbachu u kilkunastu wybitnych polskich przedstawicieli
mysli filozoficznej X1X w., w tym takze z sympatig o Feuerbachu.

Nastepnie dtugo nic sie o Feuerbachu nie pisato, az Feuerbach wszedt do
kanonu lektur w okresie dominacji marksizmu w Polsce. O wejsciu Feuerba-
cha do tego kanonu zadecydowaty przede wszystkim dwie ksigzki przettu-
maczone wtedy na jezyk polski - Wyktady o istocie religii (1953) i O isto-
cie chrzescijanstwa (1959). Ale obraz ten w ortodoksyjnym marksizmie re-
dukowat Feuerbacha do ogniwa posredniego miedzy Heglem a Marksem.
Z jednej strony byto to windowanie Feuerbacha, z drugiej strony przesadne
podkreslanie elementéw, ktore przejat od niego Marks, odrzucajac tzw.
idealistyczne ograniczonosci.

W 1972 r., w setng rocznice $mierci Feuerbacha ukazat sie wybdr jego
tekstow pod redakcjg Ryszarda Panasiuka (w serii ,,Mysli i Ludzie”, wyd. 2.
w 1981 r.). Na kolejne dwa tomy przektadéw Feuerbacha trzeba byto czekac
szesnascie lat. Ukazaty sie w 1988 r. Szczeg6lnym walorem tych tomow,
opracowanych przez Ryszarda Panasiuka i poprzedzonych jego wstepem,
byfa prezentacja wspaniatej serii obszernych tekstdw Feuerbacha, nie zna-
nych dotad czytelnikowi polskiemu. Mamy wiec 4 tomy pism Feuerbacha,
gdy petne wydanie jego pism obliczone jest na 20 toméw. Ukazanie sie tych
4 tomow byto faktycznym wejsciem Feuerbacha do kultury polskie;j.

Trzeci okres rozpoczyna sie od polskich autoréw, ktorzy mieli owe 4 to-
my do dyspozycji.

Od kilkunastu lat prawie nic sie o Feuerbachu w Polsce nie pisze. W in-
nych krajach prezentuje sie aktualno$¢ Feuerbacha, jego wpltyw na rozne
dziedziny i kierunki, a Polska pozostaje daleko w tyle.

4 Por. N. tubnicki: Filozofia prometejska Ludwika Feuerbacha. "Folia Societatis Scientiarum
Lublinensis” 1973/15. Hum. 2. Tenze: Antropologia filozoficzna Ludwika Feuerbacha (w setng
rocznice $mierci). ,,Studia Filozoficzne” 1973/6, s. 35-62.

5 Por. M. Skrzypek: Francuscy prekursorzy Feuerbacha. Oswieceniowa redukcja teologii do
antropologii. "Euhemer” 1970/2, s. 81-91.

6 Por. R. Koztowski: Marksizm a L. Feuerbach. ,,Czlowiek i Swiatopoglqd” 1972/10, s. 35-48;
1972/11-12, s. 260-272.

7 Por. H. Jankowski: Feuerbach a etyka wspotczesna. ,,Cztowiek i Swiatopoglad” 1972/10, s. 19-34.
R. Panasiuk: Dialektyka mitosci i $Smierci w antropologii Feuerbacha. ,,Cztowiek i Swiatopoglad”
1972/10, s. 5-18. Tenze: Od fascynacji do krytyki. Ewolucja stosunku Feuerbacha do Hegla. ,,Cztowiek i
Swiatopoglad" 1972/1, s. 119-135.
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Kontynuacja wydawania dziet Feuerbacha bylaby najlepsza formg ucz-
czenia pamieci wielkiego filozofa, tego, co wnidst w Swiatowg kulture i filo-
zofie. W szczeg6Inosci nalezatoby wyda¢ znakomitg ksigzke o Leibnizu,
ktora jest modelem nowatorskiej metody Feuerbacha jako historyka filozo-
fii. Nastepnie Teogonig, ktorg Feuerbach uwazat nie tylko za najdojrzalszy
owoc studiow nad religia, ale takze za najwieksze intelektualne dzieto swe-
go zycia®. Rowniez wiersze (ukazanie si¢ ich pod wspolnym tytutlem Xenien
stalo sie pretekstem dla przekreslenia kariery uniwersyteckiej Feuerbacha),
a takze listy zastuguja na to, by znalazto sie dla nich nalezne miejsce nie tyl-
ko w dziejach mysli filozoficznej, ale tez w zywym odbiorze polskich mitos-
nikow feuerbachowskiej poezji i twdrczosci epistolograficznej. By w petni
doceni¢ wielkos¢ osiggnie¢ Feuerbacha, nalezatoby tez przetozy¢ na jezyk
polski Abelarda i Heloize, ksigzke napisang z wyobraznig, humorem i dys-
tansem, w ktorej Feuerbach uczynit ,,wielkg mitos¢ taczacg zycie cztowieka
z dziatalnoscig pisarskg™ centralnym tematem wiasnego myslenia.

Niewatpliwie w roku Feuerbacha niektdrzy polscy historycy filozofii
wezmg udziat w sympozjach zagranicznych poswieconych Feuerbachowi,
a w Polsce znajdzie sie kilka uczelni, ktére zorganizujg konferencje na jego
temat. Wchodzimy do Unii Europejskiej i po prostu wypada, zeby w tym
okresie kulturalnie coraz bardziej zbliza¢ si¢ do tego, czym zyje filozofia
europejska. Mozna tez mie¢ nadzieje, ze wydawnictwa drukujace prace
filozoficzne zaplanujg witasny wkiad do roku Feuerbacha. To samo dotyczy
uczelni i czasopism filozoficznych.

Charakterystyczne jest, ze w sporej czesci literatury komentatorskiej
dotyczacej Feuerbacha, przez wiele lat powielany byt i kanonizowany
w podrecznikach zestaw niesprawiedliwych o nim sadéw, redukujacy pos-
ta¢ i dzieto filozofa do jednej ksigzki oraz wptywu, jaki miat wywrze¢ na
marksizm. Taka interpretacja czynita z filozofii Feuerbacha zwykly etap
przejscia na drodze od filozofii Hegla do filozofii Marksa. Gtoszono, ze
Feuerbach odegrat doniostg role historyczng jako materialistyczny (ale nie
dialektyczny)? krytyk Hegla. Kiedy po tezie (Hegel) i antytezie (Feuerbach)

8 W liscie do W. Bolin a z 20 X 1860 r. Feuerbach pisat o Teogonii-. ,,Moim zdaniem jest to moje
najprostsze, najbardziej wykonczone, najdojrzalsze dzieto, w ktérym odtworzone jest catle moje
duchowe zycie od poczatku do konca” (L. Feuerbach: Ausgewahlte Briefe von und an Ludwig
Feuerbach, w: Samtliche Werke, hrsg. W. Bolin. Bd. 13. Stuttgart 1964, s. 247). Z innego punktu
widzenia ocenia to dzieto Feuerbacha Henri Arvon: ,W Teogonii - pisze - Feuerbach chciat da¢
kwintesencje swojej antropologii. Dzieto to oznacza ostateczny upadek (déclin definitif). Nie ma w nim
zadnych nowych badan, jest tylko ciezka, nuzaca erudycja, ktéra ma na celu zastoni¢ brak mysli” (H.
Arvon: Ludwig Feuerbach ou la transformation du sacre. Paris 1957, s. 167-168). Pozwolmy, zeby
czytelnik polski sam zadecydowat, kto ma racje: wielki filozof, czy jeden z jego badaczy.

9 H. Arvon: Ludwig Feuerbach., op. cit., s. 25.

10 Przeciwko temu przekonaniu wystepuje jednak Claudio Cesa twierdzac, ze w ,,Gedanken pojawia
sie dialektyka jednoczesnej afirmacji i negacji: nieskoriczono$¢ afirmuje negujac i neguje afirmujac (...).
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Marks stworzyt synteze, rola Feuerbacha ,skorczyta sie”, Feuerbach prze-
szedt do ,historii”. Konsekwencjg wigzania Feuerbacha z Marksem byt
oczywiscie negatywny stosunek do Feuerbacha wszystkich przeciwnikéw
marksizmu. Ale wraz z utratg dominujgcej pozycji przez marksizm zacho-
dzi potrzeba nowego spojrzenia na Feuerbacha, takiego, ktére nie redukuje
go do roli ogniwa posredniego, ale pokazuje go jako oryginalnego filozofa
w petni jego osiagnie¢. Feuerbach byt nie tylko krytykiem Hegla, znawca
religii i teologii, ale takze i przede wszystkim filozofem kultury. Dlatego, jes-
li przy odczytywaniu filozofii Feuerbacha nie ujmie sie i nie zaakceptuje te-
go, ze byt cztowiekiem aktywnym w wielu dziedzinach, nie tylko w jednej,
obraz tego filozofa pozostanie w znacznej czesci niepetny. Jedno mozna
powiedzie¢ bez wiekszej watpliwosci: Feuerbach byt teoretykiem etyki
zwigzanej z filozofig spotkan (kategoria ,,Ty”), historykiem filozofii, filo-
zofem przestrzeni (,,przestrzen” jest jedng z centralnych kategorii filozofii
Feuerbacha i pojawia si¢ na wielu obszarach jego rozwazan), a takze czto-
wiekiem wrazliwym na sztuke. Nie mozna nie odnotowac niezmiernie inte-
resujagcych wypowiedzi Feuerbacha o muzyce, rzeZzbie, malarstwie czy po-
ezji. Mylitby sie jednak ten, kto sadzitby, ze jedynie zachwyt do sztuki ota-
czat poczynania Feuerbacha, rownoczesnie starat sie w praktyce realizowac
swoje zamitowania i zdolnosci w sztuce. Jest rzecza niezwykle interesujaca,
ze juz w gimnazjum grat systematycznie na fleciell, a przed 1830 r. dat sie
pozna¢ jako autor 354 wierszy wzorowanych na epigramach Goethego
i Schillera i nawet zaopatrzonych tym samym tytulem Xenien!?. Nawiasem
warto wtraci¢ uwage, ze autorem wielu pieknych wierszy byt takze David
Friedrich Strauss (1808- -1874), a bogactwo jego filozofii - niestety - redu-
kowano do jednej ksigzki O zyciu Jezusa.

Obcowanie ze sztukg zapewniat Feuerbachowi dom rodzinny. Warto za-
uwazy¢, ze w niemieckim stowniku biograficznym wybitnych twércéw kul-
try: Allgemeine Biographie Bd. 6, Leipzig 1877 (s. 731-745) osobne hasto,
obok Ludwiga Feuerbacha, ma takze jego ojciec Paul Johann Anselm Ritter
von Feuerbach (1775-1833), wybitny teoretyk prawa. Ludwig opublikowat
obszerng biografie swojego ojca pt. Anselm Ritter von Feuerbach’s Leben und

Z tego wynika, ze sposrdd hegllstow pierwszego pokolenia, jedynym ktéry nauczy# sie czegos$ od Hegla
byt Feuerbach, ale poza tymi kilkoma stronami o wielkiej brawurze dialektycznej «esempi die grande
bravura dialettica» pozycja Feuerbacha jest antydialektyczna” (C. Cesa: Il giovane Feuerbach. Bari
1963, s. 184).

11 Por. L. Feuerbach: Briefivechsel I, w: Gesammelte Werke. Bd. 17. Berlin 1984, s. 22.

12 por. L. Feuerbach: Xenien, w: Gesammelte Werke, hrsg. W. Schuffenhauer. Bd. 1. Berlin 1981, s.
407-515. Wiersze te publikowane byty jeszcze w: Samtliche Werke. Bd. 3. Leipzig 1847, s. 109-148 pod
tytutem Satirisch theologische Distichen oraz w: Samtliche Werke. Bd. 11.2 Auf! Stuttgart 1962, s.
248-307 pod tytutem Xenien.
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Wirken aus seinen ungedruckten Briefen und Tagebilichern, Vortragen und
Denkschiften, veroffentlicht von seinem Sohne Ludwig Feuerbach (1852, 2
Bénde). Osobne hasta poswiecono tez najstarszemu z braci Ludwiga - Josep-
howi Anselmowi (1798-1851, s. 745-747) oraz Karlowi Wilhelmowi (1800-
-1834, s. 747). Informacje te okre$lajg, jak rodzina Feuerbacha wpisuje sie
do historii kultury, ilu i z jakim powodzeniem do niej trafito.

Z domu rodzinnego Feuerbach wyni6st znajomo$¢ malarstwa. W rodzi-
nie Feuerbacha zawodowemu uprawianiu wspomnianej dziedziny sztuki
poswiecit sie jego bratanek Anselm Feuerbach (1829-1880) szlifujacy od
1851 r. swoje zdolnosci w Paryzu, we Wioszech i w Austrii'®. Byt twdrca
obrazéw, ktdére Feuerbach obejrzat na poczatku pazdziernika 1867 r. w pina-
kotece monachijskiej'*. Niezapomniane wrazenie zrobity na nim zwiaszcza
ostatnie obrazy bratanka, ktdre ,,uznat za piekne”?>. Urzekta go réwniez Ucz-
ta Platona, z ktdérej miat ,,wielkg fotografie [...] lepsza niz oryginat’é. Spo-
$rdd wspdtczesnych mu malarzy szczegdlnym jego uznaniem cieszyt sie
Carl Rottmann'’. We wspomnianym stowniku biograficznym bratanek Feu-
erbacha, jako wybitny malarz nie figuruje, bowiem w tym czasie jeszcze zyt.

Dom rodzinny odegrat réwniez niebagatelng role w ksztattowaniu wra-
zliwosci i zainteresowan muzycznych Feuerbacha. Odbywaty sie w nim tzw.
»-muzyczne godziny wtajemniczenia” (,,musikalische Weihestunden" ), w cza-
sie ktérych stuchano piesni ludowych w wykonaniu pani Heidenreich oraz
jej dwdch przyjaciotek. Ponadto z calg rodzing uczestniczyt we wszystkich
koncertach publicznych organizowanych w Bruckberg, podczas ktérych
przyjezdni czescy muzycy prezentowali swoje osiggniecia. W wiekszosci
byty to kwartety badz kwintety smyczkowe utworzone z muzykujgcych
rodzin8.

Jeszcze inng forma wyrazu artystycznej osobowos$ci Feuerbacha byty
kontakty towarzyskie z osobami ze $wiata artystycznego. Byli wsrdd nich
wybitni malarze, rzezbiarze (kontaktom tym zawdzigeczamy seri¢ jego wize-
runkéw), poeci, muzycy. Warto byloby wiec podjaé studia nad S$rodowis-
kiem kulturalnym, w ktérym dziatat, co datoby petniejszy obraz filozofa ja-
ko uczestnika wspdtczesnej mu kultury.

13 Por. Allgemeines Lexikon der Bildenden Kinstler, hrsg. U. Theime. Bd. 11. Leipzig 1915,
s. 513-514.

14 Por. L. Feuerbach: Ausgewahlte Briefe., op. cit., s. 344.

15 |bidem.

16 |bidem, s. 363.

17 Por. ibidem, s. 344.

18 Por. Biographische Einleitung von W. Bolin, w: L. Feuerbach: Samtliche Werke. Bd. 12. Stuttgart
1964, s. 70-71.
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Z perspektywy dalszego rozwoju dziejow mysli filozoficznej wazne jest
u Feuerbacha pojecie ,, Ty” (Du), za odkrycie ktérego wysoko ocenit go Mar-
tin Buber (1878-1965), uznajac je za przewrOt kopernikanski we wspot-
czesnej filozofii, rownie doniosty jak odkrycie ,Ja” (Ich Entdeckung) przez
Kartezjusza. W przeciwienstwie jednak do Kartezjusza (Berkeleya czy Fich-
tego), kluczem do odpowiedzi na pytanie, czym jest cziowiek, nie sg dla
Feuerbacha rozwazania o izolowanej jednostce, ale skoncentrowanie uwagi
na relacji taczacej co najmniej dwoch ludzi. Filozof polski Narcyz tubnicki
(1904-1988), autor pracy o Feuerbachu, nazwat te mysl Feuerbacha ,tuiz-
mem”. Gdyby przyjaé, ze istotg cztowieka jest ogo6lne jednakowe we wszy-
stkich jednostkach cztowieczenstwo, a to jest poglad fatszywie przypisywa-
ny Feuerbachowi, wowczas spotkania miedzy jednakowymi ludZmi nie
wnosityby nic nowego. Poglad Feuerbacha jest inny. Nawigzujgc do Leibni-
za Feuerbach zauwaza, ze ludzie r6znig sie miedzy sobg. Wiasnie to, ze rdz-
nie si¢ od innych, czyni mnie cztowiekiem. A zatem skoro réznorodno$¢ lu-
dzi jest czynnikiem konstytuujagcym cztowieczerstwo kazdej jednostki, to
spotkania miedzy ludzmi réznigcymi sie prowadzg do wytworzenia praw-
dziwie ludzkiej wspolnoty. Jeden cztowiek nie reprezentuje catej ludzkosci,
dopiero wielu r6znych ludzi wspdlnie ujawnia to, czym jest cztowieczenst-
wo. Kiedy wiec Feuerbach méwit o gatunkowej istocie cztowieka, miat na
mysli nie abstrakcyjng ,,gatunkowg” 0g6lnos¢, lecz konkretng réznorodnosc,
ktéra moze byC zrealizowana jedynie przez relacje typu, ja-ty”. W odréznie-
niu od innych autoréw antropologia filozoficzna Feuerbacha zbudowana jest
nie na pojeciu jednostki, lecz na pojeciu relacji ,ja - ty”.

Wyrazajgc potrzebe ujecia gatunku ludzkiego w catym bogactwie jego
rzeczywistego zroznicowania, potrzebe afirmacji indywidualnosci ludzkiej
Feuerbach kiadzie nacisk na pelne rozwiniecie wiasnej istoty poprzez wias-
ng aktywnos¢. ,,Cztowiek - pisze - ma okreSlone zadanie w wielkiej wspol-
nocie ludzkosci. Trwa on tylko w swoich dzietach, w swoich tworach, kté-
rych dokonat w obrebie swego historycznego zadania”®®. Jedyng prawdziwa
nieSmiertelnoscig jest wzniosty czyn lub duchowe dzieto sztuki. Ztym pisa-
rzem jest ten, ktéremu zalezy jeszcze na jakiej$ innej formie nieSmiertelnos-
ci niz nieSmiertelno$¢ wiasnych pism. Pisarz przez trwate oddziatywanie wia-
snych dziet zdobywa nieSmiertelnos$¢. ,,Ksigzki - pisze Feuerbach - sg du-
szami ludzi i majg jesli nie wiecej, to tyle samo sity i zycia, co ludzie zywi”?.
One wyznaczajg cel i sens ludzkiego zycia, poSmiertne trwanie cztowieka
w kulturze.

19| . Feuerbach: Wyktady o istocie religii, th. E. Skowron, T. Witwicki. Warszawa 1981', s. 22.

20 |, Feuerbach: Abéalard und Héloise oder der Schriftsteller und der Mensch, w: Gesammelte Werke.
Bd. 1, op. cit., s. 539.
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Feuerbach jako mitody cztowiek miat te satysfakcje, ze dzieki Istocie
chrzedcijanstwa (1841), ktorej poswiecono kilkadziesiat recenzji i polemik,
zdobyt stawe na catym Swiecie. Ale $mier¢ cywilna byka ceng, ktérg nalezato
zaplaci¢ za zdobycie nieSmiertelnosci ducha. Stat sie kim$ od momentu, gdy
znalazt sie poza uniwersytetem. Rewanz Feuerbacha polegat na tym, ze
stworzyt nowe pojecie filozofa. Stowo filozof w mowie potocznej kojarzy
sie z etatem na wyzszej uczelni, co w wielu krajach i epokach oznaczato wie-
lorakg zaleznos$¢ filozofa od aparatu wiadzy. W tej sytuacji dla Feuerbacha
jako filozofa niezaleznego nie bylo miejsca na uczelniach panstwowych.
Z jednej strony, uniemozliwiato mu to ksztatcenie kadry wiasnych uczniéw,
ale z drugiej, uwalniato od kompromiséw i dostosowywania tresci pisanych
ksigzek od wymagan wiadzy panstwowej. W pracach o Feuerbachu za mato
dotad zwracano uwage na te wyjatkowa pozycje Feuerbacha wérdd filozo-
fow XIX w. Bedac przez cate zycie filozofem niezaleznym od aparatu wia-
dzy, staje sie dla nas coraz bardziej personifikacjg niezaleznej mysli filozo-
ficznej. Wielkiej zatem aktualnoSci nabrata sprawa modelu filozofa perso-
nifikowanego przez Feuerbacha.

Przewaznie filozof byt optacany przez panstwo za umacnianie obowig-
zujgcych praw, a wedtug Feuerbacha prawdziwym filozofem moze by¢ tylko
filozof niezalezny, a wiec w danej sytuacji dziatajacy poza uniwersytetem.
Nie wszedzie, nie w kazdym miejscu, nie w kazdym $rodowisku - zdaniem
Feuerbacha - mozna w spos6b niezalezny i tworczy myslec. Istniejg takie
Srodowiska, w ktérych dla niezaleznych filozoféw nie ma miejsca wsrod
profesoréw filozofii, poniewaz istniejacy ustrdj i sposéb sprawowania wia-
dzy prowadza do selekcji negatywnej, faworyzujac pracownikdw postusz-
nych, prawomysinych, nieoryginalnych, utrwalajagcych istniejacy stan rze-
czy i nie poddajacych go krytyce. Feuerbach nie nalezat do takich filozoféw.
Musiat rozstac sie na zawsze z nadziejg na profesure. Wiedzial, ze do istnie-
jacego porzadku moze przystosowaé sie tylko cztowiek lichy. Dla cztowieka
uczciwego w tych strukturach nie byto miejsca. Stad u Feuerbacha krytyka
calej rzeczywistoSci spoteczno-politycznej opartej na fatszu i obtudzie,
w ktorej whadza panstwowa zmusza filozofow do ukrywania prawdy, na-
kazujac im, co majg mysleé, co wykladac i co pisaé. ,,Rzad - pisze - wsadza
nos we wszystko, przetrzasa kazdy kat naszego biurka, kazdy szpargat
w koszu na papiery, aby (...) wietrzy¢ $lady zdrady stanu”2!. Feuerbach
walczy o wolno$¢ badan i gtoszenia prawdy, poszukiwania zywej i tworczej

21 L, Feuerbach: Przyrodoznawstwo i rewolucja, w: Wybor pism, pod red. R. Panasiuka, t. K. Krze-
mieniowa, M. Skwiecifski, t. 2. Warszawa 1988, s. 398. Por. takze: ,,Niech bedzie przeklety
najhaniebniejszy despotyzm i komediantyzm naszego czasu” (L. Feuerbach: Ausgewéhlte Briefe., op.
cit., s. 101. ,,Stare zatosne Niemcy". Ibidem, s. 355).
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wiedzy. Na Owczesnych uniwersytetach byto to niemozliwe. Feuerbach do
korca zycia pozostat ,,aktywny w nauce” jako cztowiek wolny??,

W studiach nad filozoficzng recepcjg dziet Feuerbacha nie zauwazano
jego wielkosci jako historyka filozofii? , zwlaszcza jego znakomitych prac
0 czotowych przedstawicielach filozofii nowozytnej, w ktorych ksigzka
0 Leibnizu jest modelem nowatorskiej metody Feuerbacha jako historyka
filozofii. Wyjasniajac swoj nowatorski sposéb uprawiania historii filozofii,
powotuje sie na Leibniza, ktéry méwit o sobie, ze ,,przez nature i wychowanie
zostatem w taki sposdb uksztattowany, ze w cudzych dzietach raczej szu-
kam pozytku dla siebie, niz cudzych btedéw”?* i ,przy kazdej okazji gani
reformatoréw filozofii za to, ze odrzucajg starg filozofie, zamiast jg popra-
wiac i na niej dalej budowaé”®. W zwigzku z tym Feuerbach postuluje, by
historyk filozofii na pewnym etapie wiasnych badan wychodzit poza tekst
omawianego filozofa, a wiec nie ograniczat sie do Darstellung (do referowa-
nia cudzych mysli), ale brat udziat w Entwicklung. Entwicklung to dla Feu-
erbacha jednocze$nie czynno$¢ analityczna i syntetyczna, to teoretyczne
pogtebienie prac badanego filozofa, wyeksplikowanie potencjalnosci ukry-
tych w jego myslach, ukazanie cudzych mysli jako mozliwych naszych mys-
li%6. Dlatego trudne jest rozwiniecie, tatwa jest krytyka. Zreszta prawdziwa
krytyka polega wiasnie na rozwinieciu, a jest ono mozliwe przez oddzielenie
istotnego od przypadkowego (Wesentliches, Zufélliges), absolutnego od zde-
terminowanego (Unbedingtes, Bedingtes), obiektywnego od subiektywne-
go (Objektives, Subjektives)?”.

22 W liscie do brata Edwarda (1803-1843) z czerwca 1837 r. Feuerbach pisat: .Ponosze kon-
sekwencje studiéw, ktére w takim kraju jak ten nie moga by¢ Zzadne inne W oczach $wiata bede
bardziej godny szacunku jako prywatny docent, jako wieloletni kandydat, podmiot, przeciwko ktéremu
$wiat ma tylko przesady [...] i powody do podejrzen (L. Feuerbach: Briefwechsel 1., op. cit., s. 294-295).
Por. tez: ,Nie mam kwalifikacji na profesora filozofii wiasnie dlatego, ze jestem filozofem,
w szczegdlnosci filozofem ukrytym (Kryptophilosophi)” (L. Feuerbach: Ausgewahlte Briefe., op. cit., s.
41)

23 Niektorzy historycy filozofii oceniajg te prace negatywnie. Np. H. Arvon uwaza, ze ,historia
filozofii Feuerbacha jest chaotyczna, ale nabiera sensu w Swietle catosci dziet Feuerbacha, ujawnia
bowiem powstawanie kolejnych warstw jego mysli (les stratifications d’une pensée)” (H. Arvon:
Ludwig Feuerbach, op. cit., s. 24). Z kolei F. Mauthner twierdzi, ze ,Feuerbach nie byt dobrym
historykiem filozofii. Wybierat z filozoféw to, co go interesowato i konstruowat ich obrazy podobne do
siebie. Uwazat, ze zbgdne jest gruntowne opanowanie materiatu” (F. Mauthner Der Atheismus und seine
Geschichte im Abendlande. Bd. 4. Stuttgart u. Berlin 1923, s. 193).

24 Natura atque instituto ita comparatus sum, ut in aliorum scriptis potius quaeram profectus meos
quam defectus alienos” (L. Feuerbach: Darstellung, Entwicklung und Kritik der Leibnizschen
Philosophie. Ansbach 1837, s. 19).

% |bidem, s. 11.
26 Por. Ibidem, s. 7.
27 Por. Ibidem.
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Feuerbach wypowiedziat szereg nowych, oryginalnych i niezwykle cen-
nych mysli nie tylko na temat przestrzeni jako obszarze badanym i aktywnie
wypetnianym przez historyka filozofii, ale takze na temat przestrzeni dla
czytelnika w dziele, czyli pustej ,,miedzy przestrzeni” (leere Zwischenraume
- termin wziety od Epikura?), pobudzajacej odbiorce dzieta do aktywnos-
ci myslowej. W Wyktadach o istocie religii pisze: ,Pisanie inteligentne po-
lega m.in. na tym, ze zaktada inteligencje takze u czytelnika: nie mowi sie
wszystkiego, ale pozostawia sie czytelnikowi dopowiedzenie sobie tego,
w jakim zwigzku, w jakich warunkach i z jakimi ograniczeniami dane zdanie
jest stuszne i jako takie byto pomyslane. Nic tez dziwnego, ze jesli czytelnik
[...] sam sobie nie wypetni tych luk, tych miejsc pustych, jezeli samodzielnie
nie bedzie uzupehniat autora [...] to rzecz napisana [...] zginie marnie [...]"%°.
Oraz w innym miejscu: ,,Najbardziej tresciwymi i najinteligentniejszymi
pismami sg wiasnie te, ktére wprawdzie zawierajg materiat do niewyczer-
panych konsekwencji, ale same ich nie wypowiadajg”3® . Znaczenie tych zdan
jest tym wieksze, ze problem jest ujety od strony aksjologicznej, ze warto$¢
dzieta polega wiasnie na tym co niedopowiedziane, co istnieje w postaci
energii potencjalnej i pobudza do dalszego rozwijania.

Najwazniejszg sprawg dla Feuerbacha jest samodzielna aktywno$¢ od-
biorcy, nie chce dawa¢ gotowych rozwazan zwalniajacych nas od mysle-
nias!, wprowadza nas na obszar gdzie mys$l nasza zostaje wprawiona w ruch,
zmuszajagc nas do aktywnego wspdtuczestnictwa w rozwigzywaniu proble-
méw filozoficznych. W ten spos6b odbiorce dzieta stawia na pozycjach
rownorzednych z twodrcg pragngc w nim miec nie bezkrytycznego wyznaw-
ce, ale myslacego wspdttworce dzieta, ktory kontynuuje prace rozpoczeta
przez kogo$ innego. Warto w tym kontekscie zwrdci¢ uwage na uzyte przez
Feuerbacha w liscie do Wilhelma Bolina z poczatku czerwca 1870 r. wyraze-
nie: ,,wspottworcza aktywnos$¢”32  (mitschaffende Tatigkeit) oraz na jego wy-
powiedZ o Tragbie Sadu Ostatecznego nad ateistg Heglem w liscie do (jej
autora) Arnolda Rugego z 1841 r., w ktdrej pokazuje, ze konsekwencje, do
ktérych prowadzi heglizm - wykraczajg poza heglizm, czyli sg budowaniem
nowej, wihasnej filozofii® . Analizujac z kolei filozofie kantowska Feuerbach

28 Zob. A. Nowicki: Teksty filozoficzne z punktu widzenia ich przeksztatcalnosci. ,,Studia Filo-
zoficzne" 1975/12, s. 81.

2 L. Feuerbach: Dodatki i uwagi, w: Wyktady o istocie religii, op. cit., s. 332.
30 L. Feuerbach: Die Unsterblichkeitsrfrage von Standpunkt der Anthropologie. Leipzig 1931, s. 112.

31 [...] filozofia winna [...] pobudza¢ myslenie a nie bra¢ naszego rozumu w niewole méwionego lub
pisanego stowa (L. Feuerbach: Przyczynek do krytyki filozofii Hegla, w: Wyb6r pism, pod red.
R. Panasiuka, th. K. Krzemieniowa, M. Skwiecinski, t. 1. Warszawa 1988, s. 388).

32 |, Feuerbach: Ausgewahlte Briefe., op. cit., s. 363.

33 Por. Ibidem, s. 387.
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pisze, iz z jednej strony prowadzi ona do idealizmu Fichtego, z drugiej zas,
cho¢ to moze sie wydawac¢ dziwne, do sensualizmu. ,,Pierwsza konsekwen-
cja nalezy do przesztosci, do historii - [...] druga konsekwencja nalezy do
terazniejszosci i do przysztosci [...]"%4. Czyli przy analizie i ocenie filozofii
Kanta wskazuje nie na jej zwigzki z przesztoscig lecz koncentruje sie na tym,
ku czemu ta filozofia, jego zdaniem, prowadzi. Probuje antycypowac te faze,
ktora jeszcze nie uformowata sie a wiec Philosophie der Zukunft te filozofie,
ktéra dopiero sie pojawi. Dzisiejsza wielko$¢ Feuerbacha to jego negacja
krytyki filozofii przez rozwijanie filozofii, negacja krytyki konca filozofii
u Hegla przez otwieranie nieskonczonych perspektyw filozofii przysztosci.

Odkrycie kategorii przysztosci oraz umieszczanie stowa ,,Zukunft” w ty-
tule pracy Zasady filozofii przysztosci (1843) jest wielka zastuga Feuerbacha.
Pojecie to bedzie odtagd fascynowato wielu ludzi. Pierwszym entuzjastg
Feuerbachowskiej apoteozy przysztosci byt Ryszard Wagner (1813-1883),
wybitny niemiecki kompozytor i teoretyk sztuki, mtodszy od Feuerbacha o
9 lat. Pod wpltywem ,,zywo pobudzajgcej lektury licznych pism” Feuerbacha
ukut on pojecie ,,muzyki przysziosci” oraz zaczerpnagt ,rozmaite okre$lenia
poje¢, ktore zastosowat do wyobrazen artystycznych”® . Wychodzac z jego
przemyslen przepeinit wiasne dramaty muzyczne gtebokimi treSciami filo-
zoficznymi. W roku 1849 pisze dzieto szczeg6lnie cenne: Das Kunstwerk
der Zukunft, ktére poswieca Feuerbachowi uwazajac je za kontynuacje jego
Hfilozofii przysztosci”. ,Nikomu innemu jak tylko Panu - pisat - najczci-
godniejszy Panie, moge to dzieto zadedykowaé, poniewaz tym dzietem
zwracam Panu jego wiasnos¢ [...]. Zechce Pan przyjac z rak artysty to, co Pan
mu dat jako filozof. Czuje sie w kazdym razie zobowigzany wyrazi¢ Panu
gteboka wdzieczno$¢ za to, ze wzmocnit Pan moje serce i przezwyciezyt
moje watpliwosci3.

Ogtaszamy rok 2004 Rokiem Feuerbacha, wyrazajac w ten sposéb naszg
wdziecznos¢ za mysli, ktérymi wzbogacit kulture Swiatowa. A myslg prze-
wodnig organizowanych konferencji powinno by¢ wezwanie: trzeba czy-
ta¢ Feuerbacha, wyda¢ po polsku to, czego jeszcze nie przetozono. Jest to
bowiem jeden z tych filozofow, ktérych powinniémy zabra¢ ze sobg w przy-
sztos¢, w trzecie tysigclecie. Jeden z tych, ktorzy te nowg przyszto$¢ wska-
zywali i wspotksztattowali. Dlatego niech ten, peten odwagi, gtos wielkiego
filozofa bedzie inspiracjg dla naszej refleksji o przysztosci.

34 Ibidem, s. 226.
3 R. Wagner: Gesammelte Schriften und Dichtungen. 2 Au fl. Leipzig 1887, s. 3.
3 R. Wagner: Samtliche Briefe. Bd. 3, Leipzig 1975, s. 163.



