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Ekofilozofia. Geneza i problemy to w zamierzeniu autora pozycja skiero-
wana do szerokiego grona odbiorcéw zainteresowanych problematyka eko-
logiczng. Nie jest to jednak typowa praca popularnonaukowa, przedsta-
wiajgca zagadnienia naukowe w sposob przystepny dla niespecjalistow. Nie
jest to tez podrecznik, zawierajacy zbiér podstawowych wiadomosci, ktdre
w spos6b systematyczny i przejrzysty prezentowatatyby nowy nurt filozofii
ekofilozofie. Wysitek autora docenig przede wszystkim czytelnicy, szukajacy
"glebszego’ uzasadnienia dla swoich ugruntowanych juz proekologicznych
przekonan. Zebrane w Ekofilozofii rozprawy Ignacego S. Fiuta (Wydziat Na-
uk Spotecznych Akademii Gorniczo-Hutniczej w Krakowie) przedstawiajg
bowiem pewna wizje etyki Srodowiskowej, ktorg za autorem nalezatoby ok-
resli¢ nazwa: *adekwatny ekologizm’. Ignacy Fiut odwaznie wystepuje z pro-
pozycja modelu etycznosci ekologicznego spoteczenstwa - pewnej obyczaj-
nosci, na ktdra skladatyby sie podzielane i powszechnie akceptowane war-
tosci i przekonania, bedace podstawg dziatan podejmowanych przez czton-
kow takiego spoteczenstwa.

Ekofilozofia sklada sie z oSmiu czesci. Pierwsza rozprawa: Ekofilozofia
geneza, tematy i kierunki rozwoju, prezentuje poglady prekursorow ekofilo-
zofii Aldo Leopolda, Alberta Schweitzera, Ernsta F. Schumachera oraz Julia-
na Aleksandrowicza, ktdrych faczy przekonanie o integralnosci cztowieka ze
Swiatem przyrody i przyjeciu ewolucyjnego modelu rozwoju cztowieka. Au-
tor pokazuje, w jaki stopniu poglady te sg podzielane przez wspétczesng eko-
filozofie i rozwijane w krytyce mechanicystycznych wizji przyrody, Kkryty-
kach antropocentryzmu, humanocentryzmu (,,cztowiek ma uprzywilejowa-
ne miejsce w przyrodzie, bo tylko on wartosciuje: bo jako istota rozumna,
poznaje i posiada wiedze o Swiecie, a wiec tylko istoty ludzkie majg wartos¢
wewnetrzng, gdyz tylko one sa celami w sobie”, s. 29). Prezentuje tez
stanowiska aprobowane i promowane przez ekofilozoféw: biocentryzm
(,gatunek ludzki jest takim samym cztonkiem wspolnoty biosfery jak wszys-
tkie inne gatunki istot zywych, i ze nie tylko osobniki ludzkie posiadajg
wartosci wewnetrzne, ale sg one udziatem osobnikow innych gatunkow, zas
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biosfera nie powinna by¢ eksploatowana jedynie z punktu widzenia intere-
sow gatunkowych cztowieka”, s. 29) i ekocentryzm (,,wartosci catych eko-
systemow, tj. przyrody ozywionej i nieozywionej w ich obszarze, sg bardziej
cenne, niz wartosci poszczegdlnych gatunkéw, w tym takze cztowieka”, s. 29).

W pracy Natura i umyst w ujeciu ekofilozoficznym autor wskazuje na
przyjecie ,paradygmatu myslenia ewolucyjnego” (s. 45) jako koniecznego
warunku wiasciwej refleksji nad ekologig. W ramach tego paradygmatu jest
m.in. najlepiej uzasadniona przestanka adekwatnego ekologizmu, ze ,,repro-
dukcja wszelkich form zycia musi z koniecznosci zaktada¢ adekwatng repro-
dukcje ich $rodowiska” (s. 57). Konieczne jest tez odrzucenie Kartezjan-
skiego dualizmu psychofizycznego i przyjecie znaturalizowanej koncepcji
umystu, ktéra uzasadnia Kkolejng przestanke adekwatnego ekologizmu, tj.
ujecie cztowieka jako wolnego od ,scistych determinacji przyrodniczych”
(s. 61). Na potwierdzenie swoich intuicji autor obszernie przedstawia kon-
cepcje umystu Johna Searle’a, ktéra wykazuje, ze umyst ludzki jest rezulta-
tem biologicznej ewolucji $wiata przyrody. Czlowiek zatem jest w catosci
czescig swojego naturalnego S$rodowiska. Intelektualna aktywnosé, kreacyj-
no$¢ i autokreacyjno$é cztowieka jest - pozwdlmy sobie tak powiedzie¢ -
owocem przyrody.

Kolejng przestankg adekwatnego ekologizmu jest ujmowanie przyrody
jako koniecznego warunku zachowania kulturowej tozsamosci jednostki.
W rozprawie Przyroda - fundamentem pamieci cztowieka autor przedstawia
poglady myslicieli rozwijajacych koncepcje ,trzeciej kultury” (m.in. Alfre-
da Crosby’ego, Freemana Dysona) oraz obszernie prezentuje teorie ’nowej
etyki’ Hansa Jonasa, kladac nacisk na postulowany w jej ramach ,,obowigzek
zabezpieczenia przysztosci” (s. 87) przysztym pokoleniom - pokoleniom
zyjacym w spoteczenstwie nowego tadu ekologicznego. Model takiego spo-
feczenstwa, skonstruowany wokot kategorii pracy, przedstawiony zostat
w rozdziale czwartym Praca w spoteczenstwie postbiologicznym: aspekt
ekologiczny i informacyjny. Autor ponownie wraca w tym rozdziale do po-
gladéw Schumachera, przekonujgc nas, ze aspekt ekonomiczny pracy jest
tylko jednym z wielu jej przejawdéw. W kontekScie tych rozwazann mozemy
wskaza¢ kolejng (negatywng tym razem) dyrektywe adekwatnie - zdaniem
Fiuta - uprawianej ekofilozofii: prowadzona refleksja nie powinna ,,odwar-
tosciowywaé Swiata”, w tym ,desakralizowa¢ wszelkich form zycia”, po-
winna natomiast wskazywa¢ sens podejmowanych przez cziowieka dziatan.
Przykfad tak prowadzonej refleksji autor prezentuje w rozprawie Miedzy
imperializmem i futuryzmem ekologicznym. Przetomowy sens aksjologii
Henryka Skolimowskiego, ktéra jest posSwiecona wybranym pracom najbar-
dziej znanego i wptywowego autora prac ekofilozofcznych. W interpretacji
Fiuta, koncepcja Skolimowskiego, faktycznego tworcy ekofilozofii, jest naj-
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ciekawszg odpowiedzig na problemy wspotczesnego Swiata. W rozprawach
Miejsce cztowieka w zielonej kulturze i Cziowiek ekologiczny autor prezen-
tuje model czionka spoteczenstwa ekologicznie odpowiedzialnego (,,czto-
wiek ekologiczny”). Przypisuje mu role aktywnego uczestnika i wspotwor-
cy kultury (,,zielonej kultury™) zorientowanej na ,,zachowanie harmonijnych
zwigzkow cztowieka z jego naturalnym Srodowiskiem” lub - gdy brak takie-
go konsonansu -na ich przywracanie (s. 204). Dziatalnos¢ jednostek w dzie-
dzinach spotecznej i gospodarczej bytaby porzadkowana przez zasade
’zrownowazonego rozwoju’, czyli ,takiego dziatania politycznego na
rzecz produkcji, ktérego celem jest zadowalajace zaspokajanie potrzeb
ludzkich, Swiadomie ograniczajgce ich wybujaty konsumpcjonizm” (s. 204).
W rozdziatach tych autor sytuuje myslenie ekologiczne jako jedng z gier
jezykowych - jedna z propozycji racjonalnosci, ktéra przekonuje do nowej
sprawiedliwo$ci ekologicznej, nowego fadu, w ktérym przyroda staje sie
‘czescig spoteczng’ stanowigca podmiot aksjologicznych przekonan (autor
szeroko przedstawia koncepcje Holmesa Rolstona I11).

Konsekwencjg gatunkowej dominacji cztowieka w Swiecie przyrody jest
ponoszenie przez niego odpowiedzialnosci za kierunek rozwoju ewolucji. Ta
odpowiedzialnos¢, zdaniem autora, wynika rowniez ze Scistej zaleznosci
potencjatu intelektualnego cztowieka od jego przyrodniczych korzeni. Autor
ostabia jednak swoja teze o odpowiedzialnosci gatunkowej cztowieka, zaz-
naczajac, ze najistotniejsza jest postawa proekologiczna przyjazna ,,zaréwno
przyrodzie ozywionej jak i nieozywionej” (s. 68). Adekwatny ekologizm
miatby petni¢ role ideologiczng ,by¢ Zrodtem rzetelnych przestanek uza-
sadniajgcych odpowiedzialno$¢ gatunku Homo sapiens za efektywne istnie-
nie umystu i przyrody, kontynuujacych koewolucje z nieustannie ewoluuja-
cym Wszech$wiatem” (s. 70). Co ciekawe, autor dookre$la te postawe,
wskazujac, ze odpowiedzialnym dziataniem czitowieka jest ,,dbato$¢ o nad-
miar roznorodnosci (...), wytwarzajgca nadwyzke roznorodnosci na pozio-
mie zycia przyrodniczego oraz duchowego, tzn. standéw nieréwnowagi, kté-
re sg warunkiem sine qua non wszelkich form ewolucji [...]” (s. 70). W swo-
ich rozprawach pokazuje, ze ekofilozofia jest punktem wyjscia do uksztatto-
wania modelu globalnego spoteczenstwa otwartego (s. 79), z zatozenia rea-
lizujacego sie poprzez uniwersalne formy celowego i sprawnego dziatania
proekologicznego. Adekwatny ekologizm wykazywatby na odpowiedniosc
postulowanej proekologicznej aktywnosci ludzkiej ze wzgledu na okreslo-
ng czasowo i przestrzennie ’sytuacje’ Srodowiska naturalnego. Takie stano-
wisko wyznacza polityczng orientacje przyjmowana przez ekologéw - opo-
zycyjne stanowisko wobec realizowanego obecnie antropocentrycznego upo-
rzadkowania stosunkow spotecznych. Fiut, za Ryfkinem, zgda 'nowej umo-
wie spotecznej’ miedzy cziowiekiem a przyroda, (s. 209), charakteryzujac
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w jedenastu punktach S$wiatopoglad ekologiczny (s. 210-213), ktory - jak
mozna domniemywaé - stanowi swoisty program adekwatnego ekologiz-
mu. Bardzo ciekawe jest w tym kontekScie odwotanie sie przez autora do
teorii wartosci Rolstona 111, Lyotardowskiej krytyki modernizmu oraz kon-
cepcji transweralnej racjonalnosci Welscha.

Zgodnie z intencja autora, Ekofilozofia moze sta¢ sie wazng lekturg dla
0s6b miodych oraz ,ludzi zajmujacych eksponowane stanowiska w zyciu
spotecznym i publicznym” (s. 9), gdyz autor w sposéb przekonujacy uza-
sadnia projekt myslenia ekologicznego, ktéry stara sie pogodzi¢ wiele tren-
dow wspdiczesnej ekologii. Ze wzgledu na ten typ odbiorcéw, mozna za-
towaé, ze w ksigzce tej zbyt mato miejsca poswiecono wspdiczesnej pols-
kiej refleksji ekofilozoficznej. Szczegdlnie gtos krytyczny mogtby okazac
sie tutaj wazny nie tylko dla wspomnianych tylko autoréw (por. s. 42), ale
takze dla czytelnika, ktory Ekofilozofie chciatby potraktowaC jako punkt
wyjscia do dalszych poszukiwan. Wymagajacy czytelnik zechce zarzuci¢
autorowi powsciggliwos¢ w komentowaniu prezentowanych pogladow.
Czytelnik taki moze rowniez zalowaC, ze autor nie uzupetnit rozprawy
Przyroda w poezji. Szkic o genezie i rozwoju poezji ekologicznej o teoretycz-
ne rozwazania nad estetykg przyrody, ktdére mogtyby przyblizy¢, chocby
pokrotce, poglady Immanuela Kanta, Edmunde’a Burke’a, Theodora Ador-
na czy wspotczesnego mysliciela Gemota Boehme’a.

Wielo$¢ prezentowanych stanowisk, jasne okreslenie pogladdéw autora
oraz liczne usciSlenia uzywanych poje¢ filozoficznych sprawiajg, ze czytel-
nik moze traktowac te pozycje jako interesujace problemowe wprowadzenie
do zagadnien ekofilozofii. Drobnych - ale licznych - bledéw edytorskich
(np. s. 60, 204, 222-223), usterek w przypisach (np. podania btednych da-
nych bibliograficznych Nowego fadu ekologicznego Luca Ferry’ego, s. 165,
210; btedu w numeracji przypisow na s. 59-60), czestych powtorzen (zwia-
zanych z brakiem krytycznej redakcji przedrukowywanych tekstow) mozna
by unikng¢ przy doktadniejszej redakcji ksigzki z korzyscig dla lektury tej
interesujacej pozycji.



