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I. DZIELA. [1] O whasciwy wybor moralny. Warszawa 1960; [2] Deter-
minizm a moralno$¢, w: Moralno$¢ i wychowanie, wyd. 2. Warszawa 1960;
[3] Etyka katolicka a etyka Swiecka. Warszawa 1961; [4] Drogowskazy,
Warszawa 1962 (przettumaczone na jezyki: czeski i wegierski); [5] Etyka
Ludwika Feuerbacha. U zrédet marksowskiego humanizmu (praca doktor-
ska). Warszawa 1963; [6] Jednostka, moralnos¢, socjalizm. Warszawa 1964;
[7] Szkice z etyki. Warszawa 1965; [8] Wybdr moralny. Warszawa 1965; [9]
Prawo jako przedmiot oceny etycznej (,,Etyka” 1, 1967); [10] Z zagadnien
etyki zawodu pracownika nauki (,,Etyka” 2, 1967); [11] Prawo i moralnosé
(rozprawa habilitacyjna). Warszawa 1968; [12] W procesie przemian moral-
nych i obyczajowych. Warszawa 1968; [13] Etyka cztonka partii, w: Proble-
my etyki marksistowskiej, przygotowat Zbigniew Szawarski,.Warszawa
1970; pierwodruk w: ,,Nowe Drogi” 7, 1968 [14] O mozliwosci i potrzebie
moralnej oceny prawa (,,Etyka” 2, 1967); [15] Moralno$¢ i obyczaje. War-
szawa 1969; [16] Teoria etyczna i problemy moralnego wychowania w Polsce
Ludowej, w: Problemy etyki marksistowskiej, przygotowat Zbigniew Sza-
warski. Warszawa 1970; pierwodruk ,,Nowe Drogi” 1, 1969; [17] Wolno$¢
i moralno$¢. Warszawa 1970; [18] Problemy etyki marksistowskiej. Moral-
nos¢ i polityka (,,Etyka” 10, 1970); [19] Podstawy moralnosci socjalistycz-
nej. Warszawa 1971; [20] Gielda wartosci. Warszawa 1972; [21] Pojecie
moralnosci (wraz ze Zdzistawem Cackowskim). Warszawa 1973; [22] Prze-
dmiot etyki moralno$¢, w: [23] Etyka, praca zbiorowa, red. H. Jankowski.
Warszawa 1973; [24] Istnienie, wolnos$¢, sprawiedliwo$¢ a etyczne proble-
my medycyny (,Etyka” 14, 1975); [25] Refleksje obywatelskie. Warszawa
1977, wyd Il poszerzone 1978; [26] Granice obowigzku (,,Etyka” 17, 1979);
[27] Etyka marksizmu a praktyka. Warszawa 1982.

I1. ZYCIE. Henryk Jankowski urodzit sie 31. lipca 1929 roku w Nie$wie-
zu, gdzie ukonczyt tez szkote podstawowa. Wielonarodowa spotecznosc,
posrod ktorej tam wzrastat stanowili Polacy, Litwini, Zmudzini, Rosjanie,
Zydzi, Niemcy i inne mniejszosci narodowe. Mimo podstawowych roznic
doktrynalnych w teorii, czionkowie tej wspolnoty w zyciu codziennym
w miare zgodnie ze sobg wspotpracowali i koegzystowali. Byta to praktycz-
na lekcja tolerancji w warunkach kulturowego, religijnego i aksjologicznego
pluralizmu. Mogto to prowadzi¢ - i czesto prowadzito - do wyksztatcania sie
réznych form relatywizmu etycznego, moralnego, religijnego, kulturowego
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itp. Niewatpliwie tez stymulowato refleksje etyczng oraz filozoficzng i z pe-
wnoscig wywarto wptyw na ksztattowanie sie jego umystowosci i wrazli-
WOSCI.

W czasie Il wojny Swiatowej Jankowski przebywat na terenach Polski oku-
powanych przez Niemcy. Szkote $rednig ukonczyt juz po wojnie. W Uni-
wersytecie Warszawskiem ukonczyt wpierw studia na Wydziale Prawa,
a nastepnie uzyskat magisterium, doktorat i habilitacje na Wydziale Filozo-
fii tego Uniwersytetu.

Zainteresowania swoje i badania - w trakcie ktorych Swietnie wykorzy-
stywatl nabyte podczas studiéw prawniczych praktyczne umiejetnosci anali-
zy oraz dostrzegania empirycznych aspektow i uwarunkowan ludzkiego my-
$lenia i postepowania - skierowat ku problematyce etycznej i moralnej, kto-
rej pozostat wiemy w calej swej tworczosci pisarskiej i pedagogicznej. Po
drugiej wojnie Swiatowej aktywnie uczestniczyt w kontrolowanym przez
O6wczesne wiadze ruchu miodziezowym oraz organizacjach politycznych.
W latach powojennych byt cztonkiem organizacji mtodziezowych i Polskiej
Zjednoczonej Partii Robotniczej. Publikowat swe teksty teoretyczne i publi-
cystyczne w licznych ukazujacych sie w tym okresie w Polsce czasopis-
mach specjalistycznych (vide: DZIELA). Po wprowadzeniu w Polsce stanu
wojennego zaprzestat publikacji i skoncentrowat sie na dziatalno$ci peda-
gogicznej i pracach zwigzanych ze stopniowa reorganizacjg struktury i pro-
gramu studiéw w Instytucie Filozofii Uniwersytetu Warszawskiego i jego
adaptacjg do funkcjonowania w nowych warunkach. Od roku 1968 jest
profesorem zwyczajnym. Od kilku dziesiecioleci petnit odpowiedzialne fun-
kcje akademickie: w latach 1968-2004 byt wielokrotnie m.in. dziekanem
Wydziatu Filozofii i Socjologii, Dyrektorem Instytutu Filozofii, Cztonkiem
Senatu Uniwersytetu Warszawskiego, Kierownikiem Zaktadu Etyki, Redak-
torem naczelnym i czionkiem redakcji czasopisma teoretycznego ,,Etyka”,
Przewodniczagcym Rady Instytutu Filozofii Uniwersytetu Warszawskiego
(jest nim takze chwili oddania tego tekstu do druku). Prowadzi cieszace sie
duzym zainteresowaniem studentéw i doktorantdw seminarium z gtéwnych
problemow etyki oraz wyktady kursowe z historii i teorii etyki.

W siedemdziesiatg rocznice urodzin Henryka Jankowskiego (1999) re-
dakcja ,,Przegladu Filozoficznego - Nowa Seria” zamiescita wypowiedz,
w ktorej czytamy, iz Henryk Jankowski ,,Przeprowadzit placowke [tj. Insty-
tut Filozofii Uniwersytetu Warszawskiego, przyp. méj - Z. Z.] przez wiele
zakretéw historii (...). Chronit liberalnie nastawionych pracownikéw w ok-
resie ofensywy ideologicznej [inspirowanej i prowadzonej przez radykalne
skrzydto PZPR, przyp.. mdj. - Z. Z.] lat sze$cdziesigtych, powsciggat prote-
sty studenckie w r. 1968, przywracat Wydziat do zycia po kilkuletnim okre-
sie zawieszenia dziatalnosci, sprzyjat powstaniu ,,Solidarnosci”, zabiegat
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0 wypuszczenie aresztowanych studentow podczas stanu wojennego (...).
Komu mdgt, pomagat, cho¢ oczywiscie wielu oséb nie potrafit uchroni¢ od
ktopotow (...). Cata jego droga zyciowa jest dowodem na to, ze praca aka-
demicka moze by¢ prowadzona z rozwaga i spokojnym namystem, w jed-
nym stylu i z tym samym zaangazowaniem osobistej wrazliwosci bez
wzgledu na przemijajagce okolicznosci zewnetrzne” (...). (,,Przeglad Filozo-
ficzny - Nowa Seria”, Warszawa, nr 1, 1999).

Racjonalno-empiryczne nastawienie tego etyka i moralisty, jego kryty-
cyzm, umiejetnosC argumentowania i perswazji w pewnej mierze intelektu-
alnie dyscyplinowaty i cywilizujaco wptywaty na S$rodowisko, w ktorym
przyszto mu zycC i tworzyc.

I11. POGLADY. Henryk Jankowski swoja twdrczos¢ koncentruje na
problematyce moralnej. Opowiada sie za kierowaniem sie w mysSleniu
i dziataniu racjonalnoscia, realizmem praktycznym, zdrowym rozsadkiem,
osobistym i zbiorowym doswiadczeniem praktycznym, obyczajnoscig i su-
mieniem. Swoje poglady stara sie formutowaC w sposdb wywazony i racjo-
nalny. Opowiada sie za nadrzednoscig norm moralnosci wobec norm prawa
pozytywnego i za dazeniem do ich mozliwie Scistej korelacji i synchroni-
zacji.

Poglady Henryka Jankowskiego ksztattowaly sie w sytuacji historycznej,
w ktorej dominujgcg role (przynajmniej w Europie i Ameryce) odgrywaty
takie systemy etyki, jak: etyka katolicka, etyka protestancka, etyka utylitarys-
tyczna i etyka, dla ktorej wzorem byt sposdb postepowania angielskiego gen-
tlemana, a mniejsza - etyki oparte na mysli Wschodu, ,etyka niezalezna”
propagowana przez Tadeusza Kotarbinskiego, etyka sytuacyjna oraz pery-
feryjne etyki praktykowane przez nihilistow i kregi artystycznej bohemy.
Na jego oczach i przy jego udziale zaczynata ksztattowac sie w Polsce nowa
etyka normatywna, ktérg on sam w swoich pismach nazywa etyka marksis-
towska, badz socjalistyczna.

1. Pojecie ’etyki’ i ’moralnosci’. Podstawowg przestankg myslenia Jan-
kowskiego o moralnosci wydaje sie by¢ wyrazone w roku 1972 przekonanie,
iz ,,Wszelkie systemy moralne muszg mie¢ to, co mozna by nazwac zakorze-
nieniem, czy pozamoralnym uzasadnieniem” [20, s. 324]. To ’pozamoralne
uzasadnienie’ rozumiat jako uzasadnienie oparte na wybranym S$wiatopogla-
dzie.

W pracy zbiorowej Etyka [23] Jankowski odroznia a) neutralne i b) war-
tosciujgce rozumienie poje¢ ’etyka’ i 'moralnos¢’. Pojecie neutralne nie
implikuje bezposrednio aprobaty ani dezaprobaty i dlatego mozna dziedzi-
ny te traktowac jako zbi6r norm, ocen i wzoréw postepowania, ktore regulu-
ja, badz pretendujg do regulowania stosunkdw miedzy jednostkg i grupg
spoteczng, miedzy jednostkami oraz grupami spotecznymi i instytucjami.
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Normy tak rozumianej moralnosci apelujg do cztowieka jako cztowieka. Ich
respektowanie przez jednostki i grupy spofeczenstwa zapewniajg znane
i uznane sankcje spoteczne, wartosciujgce natomiast rozumienie ’moralno$-
ci’ zaktada norme i postuluje ocene. Tam tez *'moralnoscig’ nazywa ,,wszelkie
systemy kontroli spotecznej” [23, s. 17]. Jego zdaniem, ,moralno$¢ ujmuje
to, co najbardziej istotne dla egzystencji i funkcjonowania danej grupy
opuszczajacy, lub zakazujgcy okres$lone zachowania”. Tak rozumiane nor-
my wystepuja w wielu dziedzinach ludzkiego zycia. Z punktu widzenia ich
formy, Jankowski wyrdznia normy hipotetyczne (warunkowe) i kategorycz-
ne (bezwarunkowe). Przyktadem tych ostatnich sg np. normy zawarte w De-
kalogu. Podobny charakter majg normy oparte na autorytecie zrodta, z kto-
rego sie wywodzg. Etyce opartej na autorytecie Jankowski przeciwstawia
moralno$¢ zwigzang z refleksjg, ktora ,uzaleznia obowigzywanie norm za-
rowno od ich adresata, jak i od sytuacji, w jakiej kto$ sie znalazt” etyce opar-
tej na dogmatycznie rozumianym autorytecie [por. 23, s. 11]. Jednoczes-
nie sklania sie ku uznaniu réznych form relatywizmu: historycznego, so-
cjologicznego i kulturowego, ktére odroznia jednak od relatywizmu aksjo-
logicznego. Posrdd czynnikéw determinujacych okreslony zbiér norm mo-
ralnosci wymienia (a) $rodowisko geograficzne, (b) strukture i dynamike
demograficzng oraz (c) sposéb produkcji i (d) przynaleznos¢ klasowa. Uzna-
je bowiem teze, w mysl ktorej ,,byt spoteczny okresla swiadomo$¢ spoteczng”
[23, s. 53], Jednoczesnie przeciwstawia sie zar6wno stanowisku pozyty-
wizmu prawniczego, jak i stanowisku legalizmu jednoznacznie podporzad-
kowujacemu normy moralno$ci normom prawa pozytywnego. Uznaje te-
ze, iz ,panstwo jest narzedziem panowania klasowego” [tamze, s. 68 n.],
oraz ze ,Panstwo i prawo to instytucje nieroztgczne” [tamze, s. 67]. Prze-
kroczenie norm prawa pozytywnego nie musi automatycznie implikowac
negatywnej oceny moralnej, podobnie jak przekraczanie niektérych norm
moralnosci nie powoduje skutkow prawnych. Jankowski podziela tez m.in.
wiele pogladéw Marii Ossowskiej i Tadeusza Kotarbiriskiego [por. m.in. 23,
s 106, 112]. Uznaje, ze ,,moralno$¢ i obyczajowos$¢ naszego spoteczenstwa
majg charakter otwarty” [20, s, 291].

2. Dobro i zlo. ’Dobro’ i ’zto’, glosi Jankowski, ,,...majg charakter nie
tylko relatywny w odniesieniu do réznych systeméw moralnych, lecz row-
niez w odniesieniu do empirycznych sytuacji” [23, s. 63]. Stanowisko to
zbliza go do niektorych, aczkolwiek nie do wszystkich, aspektéw etyki re-
latywistycznej i sytuacyjnej, cho¢ z drugiej strony bezpieczniej byloby ok-
reslic je mianem etyki relacjonistycznej, a wiec etyki, ktora rozpatruje pra-
wa i powinnosci etyczne i moralne w relacjach do konkretnych podmiotéw
oraz korelatow systemowych i sytuacyjnych.



Henryk Jankowski 209

3. Normy. Analizujgc konkretne typy norm, Jankowski nie akceptuje
tezy o istnieniu ponadczasowych uniwersalnych elementdw moralnosci obo-
wigzujacych jednoznacznie we wszystkich systemach moralnoSci; uznaje
natomiast istnienie ’elemenatrnych norm moralnych’. Ma tu na mysli ’pier-
wiastki wspdlne’ réznym systemom, np. normy okre$lajagce pewne relacje
cztowieka do innego cztowieka (mitosé, solidarnos$é, przyjazn, odwaga,
wytrwato$¢, odpowiedzialno$¢, sprawiedliwos¢) oraz stosunek do przyrody
»Pierwiastki wspdlne(...) nie majg charakteru ponadczasowego i ponadhis-
torycznego, nie majg charakteru uniwersalnego...” [23, s. 45]. Jego zdaniem,
»Wszelkie systemy moralne, odzwierciedlajac i zabezpieczajac interesy ok-
reSlonych klas, zawierajg rowniez takie normy, ktore wigza sie z intere-
sem ogoélnospotecznym” [tamze, s. 43]. Posréd cech charakteryzujacych ’ele-
mentarne normy moralne’ wyrdznia: (1) trwato$¢ wykraczajacg ponad je-
dng formacje ekonomiczno-spoteczna, (2) bycie jednocze$nie elementem
moralnosci przeciwstawnych klas spotecznych.

4. Pojecie oceny. Oceng jest wyartykutowane w formie zdania czyjes$
stanowisko w danej sprawie. Ocena moze przybraé¢ posta¢ aprobaty, lub dez-
aprobaty. Jej przedmiotem moga by¢ motywy, cele, intencje, czyny, sposoby
ich realizacji, blizsze (bezposrednie) i dalsze (posrednie) skutki i wreszcie
cztowiek jako ich podmiot. Ocenia¢ mozna takze wartosci, ich hierarchie
i kryteria wartoSciowania. Nie wydaje sie to wyklucza¢ mozliwosci - a nie-
kiedy i powinnosci - oceniania, oprocz o0s6b indywidualnych, takze grup
spotecznych, ruchéw politycznych, a nawet catych epok dziejowych. Jan-
kowski odréznia tez ocene (a) stusznosci samego prawa od (b) postuszen-
stwa wobec prawa

5. Wzory postepowania. Bardzo wiele miejsca w pisarstwie Henryka
Jankowskiego zajmuje analiza i ocena wzoréw postepowania (por. zwiasz-
cza [1], [4], [8], [13], [20], [25]. Wzorami postepowania mogg by¢ zaréwno
konkretne osoby historyczne (Jankowski nazywa je faktycznymi) jak i pos-
tacie charakteryzowane w fikcjach literackich (te nazywa wyobrazonymi).
Te drugie nazywane bywajg tez ’ideatami’, czyli zbiorami pozadanych i po-
stulowanych zachowan. Jankowski wigze tez wzory postepowania ze statu-
sem spotecznym i funkcjami petnionymi przez dang osobe, lub grupe, w da-
nej spotecznosci. Status i funkcje spoteczne (np. kaptan, nauczyciel, lekarz,
poset, maz zaufania, rzecznik praw obywatelskich, cztonek partii politycz-
nej) spoteczne wigza sie z okre$lonymi, wyzszymi oczekiwaniami, lub zada-
niami i nakladajg dodatkowe obowigzki. Minimum moralnym jest bycie
porzadnym cztowiekiem (tego mozna wymaga¢ od kazdego). W innym
miejscu, opisujac ’cztowieka epoki komunizmu’ pisze, iz ,,cztowiek epoki
komunizmu bedzie spontanicznie $wiadczyt na rzecz spoteczenstwa to, na co
go sta¢ przy maksymalnym wysitku” [20, s. 326], Najpetniejsza panorame
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i analize wzordw postepowania (pozytywnych i negatywnych) zawiera,
oprécz Drogowskazow [4] i Refleksji obywatelskich [25] jego Gielda war-
tosci [20] zawierajaca teksty publicystyczne publikowane wczesnie w cza-
sopisSmie ,,Argumenty”. Wyrdznia tam, rozmaicie przezen oceniane, m.in.
postawy: moralistow, cenzoréw, nowatorow, ,dyletantow”, dziwakéw, pie-
niaczy, dekownikéw, pasozytdw, kibicow, mizantropdw, pieczeniarzy,
hochsztaplerow, egocentrykéw, insynuatorow, geniuszy, i donkiszotow.
Z sympatig odnosi sie np. do ,dyletantdw” i nowatoréw; wyrazng niechec
okazuje natomiast pozostatym. Glosi tam wrecz, ze rozumowanie ,dyle-
tanckie” ma powazng przysztos¢ [20, s. 20], Krytykuje ,,ztudzenia intelek-
tualizmu etycznego” sugerujacego, ze wystarczy zmieni¢ poglady ludzi, aby
zmienili oni swoje sposoby warto$ciowania [tamze, s 74].

6. Stosunek do obyczajéw. Z punktu widzenia genezy, istoty, funkcji
i sankcji Jankowski, za Marig Ossowska, odroznia ’zwyczaje’ od ’obycza-
jow’. Jego stosunek do obyczajow wyznaczajg cztery zasady: (1) respekto-
wanie wszystkich zastanych zwyczajéw i obyczajow, jesli ich przestrzega-
nie nie prowadzi do negatywnych nastepstw spotecznych, (2) jesli ich
przestrzeganie nie jest sprzeczne z ogo6lnymi zasadami moralnosci socjali-
stycznej, (3) jesli sprzyjaja integracji grup spotecznych. Mozna je natomiast
i powinno sie (4) krytykowaé i dyskredytowac, jesli stanowig przeszkode
na drodze postepu [23, s. 100 n.]. W kwestii tej przyjmuje rowniez, ze ,,Na-
lezy przyja¢ te wartosci, ktére zostaty odkryte oraz uzasadnione, i stosowac
je jako niezbedny element wychowania” [20, s. 74]. Opowiadajac sie za ak-
ceptowaniem rozsadnych obyczajow byt jednoczesnie - zgodnie z przyjmo-
wang przezen zasadg umiarkowania, ztotego $rodka oraz unikania skrajnos-
ci - przeciwnikiem ,terroru obyczajow” i zwigzanej z nimi czesto hipokry-
zji [por. 25, s. 104 n.].

7. Problem sumienia. Tradycyjnym skfadnikiem zycia moralnego i re-
fleksji etycznej jest problem istoty, genezy i funkcji sumienia. Problemy
sumienia sg wazne takze dlatego, ze obecnie ,jako moralne jawig sie te
kwestie, ktore w swoim czasie byly neutralne” [20, s. 291].. Sumienie jest
wyrazem wrazliwosci etycznej i moralnej i czesto rozstrzyga, czy dana kwe-
stia podlega ocenie etycznej, czy nie. Jankowski odrzuca myslenie abstrak-
cyjne, niechetne wobec dos$wiadczenia osobistego i zbiorowego. Dopomina
sie 0 zmiane postaw praktycznych; ,nie wystarczy proklamowaé, nalezy
dziata¢” [20, s, 296; por. 313]. Odrzuca jednak wybory i postepowanie oparte
na czystym pragmatyzmie, dogmatyzmie i awanturnictwie [tamze, s. 298].
Postulowat rozwijanie i sublimowanie postaw i potrzeb. Podkre$lat potrze-
be walki ze znieczulicg i stymulowania moralnej wrazliwosci na potrze-
by inych [25, s. 107 n.]. Kweste sprawiedliwosci Jankowski rozpatruje
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(1) weczasowej perspektywie historycznej, (2) Swiatopogladowej), i (3)
klasowej.

Przedstawione tu poglady oparte sg przede wszystkim na analizie tekstow
pisanych w latach szes¢dziesigtych, siedemdziesigtych i na samym poczatku
lat osiemdziesigtych XX wieku. W wielu przedstawionych tu kwestiach
poglady Jankowskiego ulegty zmianie. Obecnie, u progu XXI wieku stano-
wisko teoretyczne Jankowskiego bliskie jest pogladom liberalnym.

*

IV. UCZNIOWIE. Doktorzy, ktoérych promotorem jest Henryk Jankow-
ski (w nawiasach miejsca pracy w chwili uzyskania doktoratu): Wojciech
Bober (IF UW); Jacek Hotéwka (IF UW); Ryszard Kwiatkowski (IF UW);
Janusz Sekuta (WSP Siedlce); Pawet Smoczynski (UMCS Lublin); Krysty-
na Starczewska (IFiS PAN Warszawa); Zbigniew Szawarski (IF UW); Mag-
dalena Sroda (IF UW); Krzysztof Wojciechowski (IF UW); Zbigniew Zwo-
linski (IF UW); Ludmita Zuk-tapinska (IF UW).

Ponadto Henryk Jankowski byt promotorem okoto trzydziestu prac ma-
gisterskich.

Niezwykle otwarty, tolerancyjny stosunek Henryka Jankowskiego za-
rowno do jego doktorantow jak i ich rozpraw doktorskich moze fatwo po-
twierdzi¢ ich lektura. ROznig sie one czesto nawet diametralnie zaréwno
metodologicznie, jak i merytorycznie od jego wiasnych zatozen i pogladow
na filozofie, etyke i moralno$¢. Obca mu byla postawa scjentystycznego
cenzora i mentora. Gotdéw byt uczyc sie takze od swoich uczniow.

V. ODDZIALYWANIE. W sposob bezposredni (wyklady, seminaria
uniwersyteckie, konsultacje akademickie) i posredni (ksigzki, artykuly, pre-
lekcje telewizyjne i radiowe) Jankowski wpltywat na liczne grono studentow,
doktorantow, czytelnikow, rozméwcow i stuchaczy. Dla wielu jest przykfa-
dem wyrozumiatego, ale wymagajacego pedagoga i organizatora zycia aka-
demickiego potrafiacego godzi¢, lub tagodzi¢, nieuniknione w tak zrdz-
nicowanej intelektualnie i Swiatopogladowo spotecznosci konflikty.

Bezposrednie wptywy jego stanowiska teoretycznego najwyrazniej wi-
da¢ w pracach m.in. Jacka Hotowki, Janusza Sekuly, Zbigniewa Szawar-
skiego i Krzysztofa Wojciechowskiego.



