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Okres pobytu Heideggera na uniwersytecie w Marburgu w latach 1923-
-1928 zaowocowal powstaniem jego najbardziej znanej ksigzki: Sein und
Zeit. W wygloszonych w owym czasie wyktadach Heidegger rozwinat sze-
rzej wiele watkow jedynie zarysowanych w gléwnym dziele i na dodatek
zrobil to postugujac si¢ o wiele bardziej przystepnym jezykiem. Stad tez
wyktady marburskie wydawane w ramach dziet zebranych Heideggera jako
tomy od 17 do 26! stanowig cenng pomoc dla badaczy Bycia a czasu. Czy-
telnicy nieszczegolnie zainteresowani filozofia samego Heideggera moga
natomiast znalez¢ w jego wyktadach krytyczne analizy dziel i pogladow
innych myslicieli, miedzy innymi: Kartezjusza i Tomasza z Akwinu (GA 17),
Sofisty Platona (GA 19), Husserla (GA 20), Krytyki czystego rozumu (GA 25),
Leibniza (GA 26). Wydany w 2002 roku tom 18 zawiera tekst wykladu wy-
gloszonego w semestrze letnim 1924 w wymiarze czterech godzin tygodnio-
wo (poniedziatki, wtorki, czwartki i pigtki, migdzy 7 a 8 rano).Wyktad po-
Swiecony jest podstawowym pojeciom filozofii arystotelesowskiej.

Heidegger podjat probe dotarcia do niektérych (einige) z podstawowych
poje¢ filozofii Arystotelesowskiej poprzez analiz¢ wybranych tekstow, po-
mijajac osobowos¢ samego filozofa. Wystarczy o nim wiedzie¢ tylko, ze:
,urodzit si¢ wtedy a wtedy, pracowal i umart (er war dann und dann geboren,
er arbeitete und starb)” (s.5). Wybor przedmiotu wykladu nie jest przypad-
kowy, gdyz zwigzany jest ze szczeg6lng pozycja, jaka, zdaniem Heideggera,
zajmuje Arystoteles w calej filozofii Zachodu (s.5).

Heidegger analizuje filozofi¢ Arystotelesa w §wietle swojej wtasnej kon-
cepcji. W pierwszej, zasadniczej, czgSci wykladu (5.9-267) podejmuje probe
wlasciwego osadzenia pojeciowosci (Bodenstindigkeit der Begifflichkeit)

! Brak jeszcze tomu 23, ktory zawiera¢ ma tekst wyktadu z semestru zimowego 1926/1927 po$wie-
conego filozofii od Tomasza z Akwinu do Kanta.
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jako takiej na drodze interpretacji Dasein? jako bycia-w-swiecie (In-der-Welt-
-Sein) w oparciu o podstawowe pojecia Arystotelesowskie. Na poczatku
swych rozwazan (s. 17) Heidegger siega do koncepcji definicji (horismos)
jako wypowiedzi o substancji (logos ousias). Zwraca uwage na centralng rolg
pojecia ousia w filozofii Arystotelesa i bardzo szerokie znaczenie tego po-
jecia prowadzace do jego wieloznaczno$ci (s.22). Zdaniem Heideggera ousia
znaczy zarowno byt (das Seiende) (s.28), jak i bycie jakiegos bytu (Sein eines
Seienden) (s.29), a takze Dasein (s.33). Analiza zwiazku poj¢¢ ousia i Dasein
prowadzi Heideggera do wniosku, ze definicja stanowi okreslony sposob
bycia w §wiecie (Seins-in-derWelt), a zatem ograniczenia Dasein w jego by-
ciu-w-§wiecie tworzg podstawe wyznaczajaca pojeciowosé podstawowych
poje¢ (Begrifflichkeit der Grundhegriffe) (s.36).

Nastepnie Heidegger przedstawia Arystotelesowskie okreslenie ludzkiego
Dasein (die aristotelische bestimmung des Dasein des Menschen) jako zycia
praktycznego (dzoe praktike) w sensie dziatania duszy (psyches energeia)
(s.43). Gléwnymi sposobami bycia Dasein jako duszy sa: bycie mowigcym
(Sprechendsein, logos echein) 1 wspotbycie (Miteinandersein, koinonia)
(s.45). Natomiast ludzkie Dasein jako dziatanie (das Dasein des Menschen
als energeia) okresla pojecie dobra (das agathon) (s.65).

Najwicksza czgs¢ wyktadu (s. 103-265) poswigcit Heidegger wyktadni
(Auslegung) ludzkiego Dasein pod wzgledem podstawowej mozliwosci wza-
jemnej rozmowy (Miteinandersprechen). Za ni¢ przewodnig analiz poshuzyt
tu tekst Retoryki. Heidegger interpretuje moweg (logos) w kontekscie prak-
tycznym jako s$rodek przekomywania (pistis) (s. 113-136), tworzenia poglg-
dow (doksa) (s. 136-161), ksztaltowania postaw (ethos) (s.161-167), nawy-
kow (heksis) (s.172-191) 1 namigtnosci (pathos) (s.191-208), wsrod tych
ostatnich przyjemnosci (hedone) i przykrosci (lype) (s.241-248), a takze nas-
troju leku (phobos) (s.248-263).

Druga czegs¢ wyktadu (s. 269-329) poswiecona jest powtornej (wiederho-
lende) interpretacji podstawowych poje¢ Arystotelesowskich. Glowny roz-
dziat tej czgsci (s. 283-329) zawiera interpretacje pojgcia ruchu jako rady-
kalnej wyktadni Dasein. Heidegger opiera si¢ tutaj na tekscie Fizyki, w $wiet-
le ktorego pojecie ruchu $cisle wiaze si¢ z pojeciem entelechii.

Tekst wyktadu nie zachowat si¢ w oryginale, a publikowana wersja opiera
si¢ glownie na notatkach sporzadzonych przez Fritza Schadla, ktore Heideg-
ger osobiscie przejrzat w trakcie prac nad wydaniem, ale nie zdazyt ich sko-
rygowac (por. Postowie wydawcy, s.406). Dlatego jako dodatek do tekstu wy-
ktadu umieszczono zachowane fragmenty rekopisu Heideggera (s. 333-404).

2 Termin Dasein pozostawiam bez tlumaczenia.
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Interpretacje dziet filozoficznych przesziosci dokonywane przez Hei-
deggera zawsze budzily obiekcje historykow filozofii zarzucajacych ich
autorowi zbytnig dowolnos¢ i arbitralno$¢, a nawet brak filologicznej popra-
wnosci®. Takze w przypadku omawianej ksiazki nasuwaja si¢ podobne zast-
rzezenia 1 stad mozna postawi¢ pytanie, czy filozofia Arystotelesa w ujgciu
Heideggera nie ma wigcej wspolnego z filozofia samego Heideggera niz
Arystotelesa. Oczywiscie nie sposob przeprowadzi¢ tutaj szczegdtowa oceng
zasadnos$ci poszczegélnych tez zawartych w prezentowanym dziele, warto
natomiast zwrdoci¢ uwage na zasadnicze cele przySwiecajace pracy autora
Sein und Zeit, w $wietle ktorych stawiane mu zarzuty mogtyby dotyczy¢ nie
tyle poprawnosci dokonywanych przez niego interpretacji, co samej koncep-
cji badan filozoficznych. Ot6z Heidegger kwestionowat oddzielenie w filo-
zofii problematyki historycznej od systematycznej: ,.historyczna jest martwa,
jesli nie jest systematyczna, a systematyczna pusta, jesli nie jest historyczna™.
Czesciag metody fenomenologicznej, ktora Heidegger stosowat w swych ba-
daniach, jest krytyczny rozbidr tradycyjnych poje¢ filozoficznych prowadz-
gcy do odstonigcia ich zrodel. Stad tez dzieje filozofii nalezg do samego
pojecia filozofii’. Tak wiec dzieta filozofow przesztosci nie sa dla Heideggera
»tylko” historig, lecz stanowia jeden z elementéow okreslajacych nasza obecna
sytuacje. Ich interpretacja ma nam pomdc w zrozumieniu ograniczen nasze-
go wspolczesnego myslenia. Zdaniem Heideggera, naprawde mozemy filo-
zofowa¢ jedynie w dialogu z wielkimi myslicielami przesztosci. Dlatego
mowigc o swej wlasnej filozofii w znanym wywiadzie dla tygodnika 'Der
Spiegel" stwierdzit: ,,Cata moja praca, wyklady i ¢wiczenia z minionych 30
lat, wszystko to byto w gruncie rzeczy tylko interpretacja filozofii zachod-
niej”.

Heidegger uwazal, ze bycie cztowieka (inaczej: bycie Dasein) ma charak-
ter z gruntu dziejowy, wobec czego wraz z dziejami zmienia si¢ nasz punkt
widzenia wyznaczajacy horyzont ograniczajacy dostgpna nam problematyke.
Nasuwa si¢ tu skojarzenie z zapiskiem Nietzschego z przetomu lat 1886/1887
zawierajagcym krytyke pozytywistycznej koncepcji faktu. Wedtug Nietzsche-
go, nie ma zadnych czystych faktow: sa tylko interpretacje, a $wiat mozna in-
terpretowaé na niezliczone sposoby przyjmujac coraz to nowe perspektywy’.
Tak wigc obiektywizm poznawczy bylby tylko zludzeniem. Zwré¢my uwa-

3 W tej ostatniej kwestii nalezy zwroci¢ uwage, ze Heidegger, obok wlasnych interpretacji, przy-
tacza zawsze tekst oryginatlu dajac czytelnikowi szansg oceny.

4 M. Heidegger: Metaphysische Anfangsgrunde der Logik im Ausgang von Leibniz, GA 28.
Frankfurt am Main 1990, s. io.

5 M.Heidegger: Grundprobleme der Phanomenologie, GA 24. Frankfurt am Main 1975, s.31.

¢ M.Heidegger: Tylko Bég mégiby nas uratowad. ., Teksty” 3/1977, s. 155.

7 F. Nietzsche: Die nachgelassenen Fragmente. Stuttgart 1996, s.202.
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ge, ze Heidegger juz w swoim wczesnym projekcie, w powstatej w roku 1923
hermeneutyce faktycznosci uznal dazenie do przyjecia w trakcie badan pers-
pektywy ,neutralnej”, wolnej od zajmowania jakiegokolwiek stanowiska, za
przesad, bowiem w rzeczywistosci uksztattowanie stanowiska czyli punktu
widzenia jest tym, co pierwsze w byciu®. W $wietle powyzszych stwierdzen
zadanie, by filozof zajmujacy si¢ dzietami swych poprzednikow byl neutral-
nym obserwatorem, ujmujacym je ,,obiektywnie”, byloby nieporozumie-
niem. Filozof zawsze szuka odpowiedzi na swoje wlasne problemy, takze
w dzietach poprzednikow, ktore dzigki temu nabieraja nowego zycia i od-
krywamy w nich co$, czego sami przedtem nie zauwazaliSmy. Z taka sytuacja
mamy do czynienia w wyktadach Heideggera o filozofii Arystotelesowskiej,
cho¢ mozemy zasadnie stawia¢ pytanie o to, ile wspdlnego ma Arystotele-
sowska koncepcja czynnosci duszy z analityka Dasein.

M. Heidegger Ontologie (liermcneutikder Faktizital). GA 63, s. 82.



