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Ksigzka Bog i jezyk dotarta do mnie w maju 2001 roku, a jej lektura po-
ruszyta mnie bez reszty. Pozostaj¢ do dzi§ pod ogromnym jej wrazeniem i pe-
wnie chciatbym jeszcze nieraz odbywac z jej autorem wedrowke po obsza-
rach wyznaczonych granicami ludzkiego jezyka, w poszukiwaniu wyrazu
oraz nieskonczonos$ci i nlewyczerpalnosc1 ekspresp ]akq przyniost on wilas-
nie cztowiekowi. Wyprawa to bowiem i pasjonujaca, i wielce pouczajaca.
Zycze zatem wielu przygod 1 wrazen jej przysziym uczestnikom. Bo cho¢
przeblja]qca w narracji skromno$¢ autora i powsc1qghwosc w wypowiada-
niu si¢ o rzeczach waznych i doniostych wcale zdaje si¢ jej nie reklamowac
ani tez ad hoc nie gwarantowac, to jednak chcialbym na Wste;ple podkresli¢,
iz w wypadku publicystyki Sochonia mamy do czynlenla z tworczosmq
filozofa poszukujacego z autentyczng pasja badacza rozumienia i nazywa-
nia rzeczywistosci.

Napotykamy w naszym trudzie poznania prace, ktore badz od razu poru-
szaja umysty i otwierajg serca, i takie, ktore dopiero po jakim$ czasie, powoli
powoduja prawdziwa burz¢ w naszym mysleniu, zmuszajac do wysitku zro-
zumienia rzeczy waznych i z pozoru od dawna znanych. Wydana w 2000 r.
ksigzka Jana Sochonia Bdg i jezyk wywotala we mnie obie wymienione re-
akcje, pozostawiajac po sobie przede wszystkim silne przezycie spotkania
z czym$ wyjatkowym. Mysle tez, ze tej wyjatkowosci nie da si¢ sprowadzi¢
wylacznie do pozytywnego zametu, jaki ona wzbudza. Nalezy szukaé jej
zdecydowanie po stronie sposobu, w jaki autor usiluje przekaza¢ zawarta
w tytule swojej pracy problematyke. Mysle zatem, ze abstrahujac od nie
podlegajacej watpliwosci aktualnos$ci zagadnienia Boga w aspekcie jezyka,
trzeba od razu zwroci¢ uwage na kwestie, ktora stoi, moim zdaniem, w cent-
rum twoérczego utrudzenia Sochonia w ogole, a w omawiane]j publikacji daje
si¢ zaobserwowac¢ szczegOlnie mocno: jest to bez watpienia praca filozofa
usitujacego powroci¢ do tradycji uprawiania filozofii przez refleksje filo-
zoficzng i odejscie od narzucenia jej charakteru metafilozoficznego. Ksigzka
warszawskiego uczonego umieszcza si¢ w zawrotnie pomniejszajagcym si¢
gronie prac stricte filozoficznych i moze z nalezng jej shusznos$cig roscic¢ so-
bie do tego uzasadnione pretensje. Chciatbym tedy na samym poczatku
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wyakcentowac taki jej charakter i podkresli¢ w ten sposob wybitnie tworczy
wysitek autora w dzieto wykre§lone przez filozofi¢ oraz zadan, jakie ona
przed sobg postawita. Praca Sochonia pozostaje dzielem Zzywym, owocem
filozoficznego namystu. W tym zdaje si¢ leze¢ jej moc i sita ujmujaca poz-
nawcza ciekawos$¢ czytelnika.

Bog i jezyk jest bez watpienia publikacja pod wiecloma wzgledami wyjat-
kowa 1 to z rozmaitych powodéw. Uderza ona zard6wno wybitng erudycja
autora, wnikliwoscig analizowanej problematyki, wysokiej klasy metodo-
logia, jak réwniez urokiem jezyka, ktéremu nie sposéb odmowi¢ naukowej
fachowosci oraz literackiego pickna. Jest to takze jezyk o wybitnej precyzji
semantycznej i o wysokich walorach komunikatywnosci. Dzieto Sochonia
czyta si¢ zmystem estety 1 jednocze$nie rozwagg naukowca wyposazonego
w doktadne narzedzia poznawczo-metodologiczne. Skupienie tych dwoch
poziomow ekspresji pozwala na obcowanie z rzeczywisto$cia, ktorej poz-
nanie staje si¢ udzialem czytelnika w sposdb nader jasny, subtelny i dyskre-
tny. I takie jest tez zapewne zamierzenie autora. Sochon nie prowadzi nas
przez mroczny labirynt niejasnych poje¢, ktére czgsto zamazujg obraz poz-
nawanego, lecz bezpiecznym szlakiem przetartym przez filozofi¢ w historii.
Jego zamierzeniem jest eksploracja tych obszaréw filozoficznego dorobku,
w ktorych ujawnia si¢ zarysowana przez niego problematyka. Pamigtaé
musimy przy tym, ze autor pracy Bog i jezyk jest wybornym historykiem
filozofii, aczkolwiek chcialbym zastrzec, iz omawiana praca do dziedziny
historii filozofii na pewno nie nalezy, cho¢ si¢ w niej bez watpienia zawiera.
Dostrzegam w niej rowniez wcale nietrudne do stwierdzenia w narracji teks-
tu wszechstronne obznajomienie autora z metodologig lingwistyki oraz wy-
bitng erudycje w zakresie najnowszej filozofii hermeneutycznej. Sochon
pozostaje bez watpienia bardzo mocno w tej tradycji. To ona zdaje si¢, moim
zdaniem, najmocniej wykreslac¢ jego perspektywe badawcza.

Autor w obejmujagcej 28 stron czesci wstepnej, zatytulowanej Zamiast
wstepu, maluje obraz aporii wspotczesnej kultury intelektualno-artystycznej,
wsrdd ktorych paradygmaty jezyka zdaja si¢ dla niego odgrywaé, z punktu wi-
dzenia zastosowanej metodologii oraz perspektywy badawczej, role pierw-
szoplanowa. Interpretacje i hermeneutyka popadly, jego zdaniem, w ,,czytel-
nicze odrgtwienie” (s. 18), przede wszystkim dlatego, ze filozofia pokarte-
zjanska oddalita nas od kontaktu z realng rzeczywistoscig i skierowala w
stron¢ mediacji w $wiecie $wiadomosci, bandazujagc jednocze$nie wtornos-
cig. Nota bene wydaje mi si¢, ze zagadnienie wtornosci spedza sen z oczu
warszawskiemu filozofowi - wszak jest ona, wedlug niego, powodem daja-
cego si¢ szerzej pojmowaé kryzysu we wspolczesnej kulturze. Swiat obecny
jest dla niego wilasnie $wiatem wtdrnosci, to znaczy braku bezposredniego
kontaktu z warto§ciami kultury oraz dost¢pu do serca sztuki. Filozof stwier-
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dza, za G. Steinerem, fakt uczestnictwa w rzeczywistosci, ktora zerwata
kontakt z jezykiem, za§ - jak powiada sam Steiner w ksigzce Rzeczywiste
obecnosci - ,to wlasnie zatamanie si¢ przymierza pomiedzy stowem a $wia-
tem stanowi jedna z niewielu rewolucji ducha w historii Zachodu i okres$la
naszg wspolczesno$¢” (s. 79). Sochon postuluje przywrocenie heremeneuty-
ce 1 interpretacji wiasciwych im wymiarow i godno$ci przez ,,przyjecie
hermeneutyki jako dziedziny postulujacej zrozumienie odpowiedzialnego,
majagcego aktywny charakter” (s. 18). Jest to $mialy postulat powrotu do
$wiata pierwotnego kontaktu z rzeczywistos’ciq przez odpowiedz na dzie-
o w sposob jednocze$nie moralny, duchowy i psychologlczny Wypelnlona
zostaje w ten sposob pustoszejaca od dawna przestrzen rozciagajaca si¢ mig-
dzy istnieniem Boga a gramatyka jezyka.

Autor dostrzega, w obszarze wykre§lonym przez jego perspektywe ba-
dawcza, intrygujacy i interesujacy od samego poczatku pojawienia si¢ jezyka
i prob opisywania tajemnic transcendentnych, przybierajacych w doswiad-
czeniu religijnym charakter filozoficzny (Absolut) i teologiczny (Bog-Oso-
ba), problem-apori¢: ,,... na ile cztowiek moze jezykowo przedstawi¢ swe
doswiadczenie Boga i czy slowo ludzkie jest w stanie opisa¢ religijng prze-
strzen ducha?” (s. 21). Filozof nakazuje pamietaé, z jednej strony, o przygo-
dnosciowym sposobie obecnosci w kulturze, z drugiej zas, podkresla opty-
mlstyczny fakt, iz tylko quyk nie zna skonczonosci Jako srodek komunika-
cji ,,0 jutrze i przez Jutro Dzieje si¢ tak dlatego, poniewaz jedynie cztowiek
moze konstruowa¢ i odmienia¢ gramatyke nadziei, pamigtajac przy tym, ze
kazdy jezyk wypowiada $wiat na swdj wlasny sposob. Refleksja autora pra-
cy Bog i jezyk miesci sie¢ w perspektywie wyznaczonej przez optymizm
poznawczy europejskiej kultury chrzescijanskiej. JesteSmy w stanie - twier-
dzi Sochon - wypracowac jednolita koncepcje poznania i docierania do Boga,
cho¢ co prawda jedynie na ludzki, niedoskonaty sposob, co implikuje nieu-
nikniony trud zmagania si¢ z ,,aporiag nazywania”. Uczony zabiera nas w nie-
zwykle pasjonujacag podrdéz ukazujaca owo utrudzenie, ktoéra rozpoczyna
refleksja zamknieta w cedci pierwszej ksiazki Archeiczne mowienie o Bogach
i zmagania rozpoczete ongi$ przez greckich archeikow, a konczy poszuki-
wanie wspotczesnosSci w obrebie literatury czy tez filozofii, ukazane w czegéci
drugiej, zatytulowanej Dwudziestowieczne ujecia Niewyrazalnego.

Zamierzeniem Sochonia jest, wedtug jego wilasnych stow, zarysowanie
drogi kreowanej przez filozofi¢ i literaturg, prowadzacej do semantycznego
kontaktu z niewyrazalnym, z Bogiem wiary i religii (s. 26). Badania bowiem
nad literaturg czy tez jezykiem metafizyki potwierdzaja, iz niewypowiedzia-
ne jest wpisane w sposob korzystania z jezyka i objawia si¢ na rozmaitym
poziomie jego organizacji. Filozof poszukuje sposobéw nazywaania Nienaz-
wanego, ujawniajac w sposob jakze przekonujacy intuicje wyrazona niegdys
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lapidarnie przez G. Steinera, iz cokolwiek by$my robili, zawsze w istocie
spieramy si¢ o transcendencj¢. Dla autora jest oczywiste, iz to, co dzieje si¢
migdzy Bogiem a ludzmi, domaga si¢ artykulacji. Filozof eksploruje tereny
przebyte przez mysl filozoficzng oraz ekspresje uwieczniong w stowie lite-
ratury w poszukiwaniach mozliwo$ci wypowiedzenia transcendencji. Mow-
ienie o Bogu jest dla niego nie tylko mozliwe, ale, wbrew postmodernizmowi
przekreslajacemu dyskursywna warto§¢ wszelkiego doswiadczenia wiary,
zawiera si¢ w jezyku wyrazajacym odwieczng tesknote cztowieka do jed-
no$ci. Sochoniowi zalezy w konsekwencji na odnalezieniu przeciwwagi dla
postmodernistycznego zawieszenia refleksji nad ,,wypowiadalnos$ciag Abso-
lutu”. Przestaniem pracy Bog i jezyk zdaje si¢ by¢ jednak wyjscie poza krag
utworzony przez ,,jezykowa wieze Babel” i uporczywe poszukiwanie jezyka
porozumienia. Jak to osiagnac¢? Ot6z mysle, ze Sochon obiera droge potrzeby
refleksji w celu uprzedmiotowienia sobie poje¢ i jezyka, narzedzia naszej
jednosci ze $wiatem i cztowiekiem.

Po wstepnym wyprecyzowaniu terminologicznym oraz zarysowaniu prze-
strzeni semantycznej miedzy pojeciami mit, religia oraz zwiazkdéw zacho-
dzacych miedzy jezykiem a mitem, autor wprowadza nas w rozmaite pra-
zasady - arche w filozofii wczesnogreckiej. Najwieksze zashugi w pokony-
waniu religijnej aporii nazywania przypisuje Ksenofanesowi z Kolofontu
oraz Heraklitowi z Efezu. To wilasnie Ksenofanes, odchodzac od dogmatyz-
mu Milezyjczykéw 1 Pitagorasa - powiada Sochon - stwierdza potrzebe
przejscia mozolnej drogi ,,nie-poznania”, by poja¢ niepojmowalnos¢ boga.
Na drodze tej napotyka dociekliwy filozof, oprécz wspomnianego juz He-
raklita, takze Parmenidesa, Sokratesa, Platona oraz Plotyna. Ten ostatni po-
zostaje dla niego ,,boskim mezem” mistycznego ogotocenia, za§ Parmenides,
dzieki otwarciu na dane boskiego objawienia - autentycznym mistykiem fi-
lozoficznym. Do$wiadczenie mistyczne jest, rzecz prosta, z samej natury
nieprzekazywalne, stad tez autor omawianej ksigzki przedstawia - jako
charakteryzowany negatywnie przyktad - analiz¢ proponowanych przez
Georgesa Bataille’a narracji mistycznych. Polecam w tym miejscu niezwy-
kle ciekawe refleksje Sochonia na tematy ,,mistycznej narracji” czy tez
»przezycia metafizycznego” w kontek$cie jego spojrzenia na problem Ba-
taille’a w ogodle, ktéorego nota beme zalicza do najbardziej wyrazistych
przedstawicieli $wieckiej mistyki czy, mowiagc inaczej, agnostycyzmu
mistycznego, ktore to pojmuja Boga impresyjnie.

Wspomniana przed chwilg odkryta przez Ksenofanesa potrzeba przeby-
cia koniecznej drogi ,,nie-poznania” staje si¢ réwnoczesnie tworcza moca
filozofii i filozoficznego jezyka. Prawda ta znajduje - sugeruje Sochon - zna-
komite potwierdzenie w systemie Dionizego Pseudo-Areopagity i Tomasza
z Akwinu. Dzieto Akwinaty nalezy, wedlug niego, do istotnych nowosci ref-
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leksji $redniowiecznej, ktére zalicza do tradycji szeroko pojetej teologii
apofatycznej. Aporia nazywania nie doprowadza do rozdzielenia porzadkéw:
filozoficznego i biblijnego, lecz nabiera w tradycji teologii apofatycznych
zupelnie nowego wymiaru. Wokot fundamentalnych mozliwo$ci intelektu-
alnych stanowionych przez teologie apofatyczne oraz sil¢ jezyka analo-
gicznego zogiskuje si¢ bowiem zaufanie do j¢zyka naturalnego. To on taczy
cztowieka najmocniej i najglgbiej z bogatg i rozcztonkowana realng rzeczy-
wistoscig 1 nie odgradzajac si¢ od niej stanowi transparentny posrednik.
Chciatbym przy tej okazji odesta¢ czytelnika recenzowanej ksigzki do rze-
czywiscie wnikliwych i niezwykle odkrywczych dociekan autora na temat
sredniowiecza. Dokonuje on nie tylko demitologizacji wielowiekowego pat-
rzenia na t¢ epoke¢ i rozumienia jej dorobku, ale odnajduje istotnie dowartos-
ciowujaca jego dorobek formute. Dostrzega w niej, oprocz roli posrednika
miedzy chrzescijanstwem a nowozytnym zwrotem ku podmiotowi $wiado-
mosci epoke, ktora wypracowata sobie wtasciwe metody rozwigzywania i sta-
wiania problemow metafizycznych. Pierwsza cze$¢ pracy zamyka refleksja
na temat milczenia, ktére stanowi dla autora niezbywalny sktadnik wszelkich
znakowych odniesien cztowieka do $wiata, innych ludzi i samego siebie. To
ono mowi wszak o nas i naszej duchowej sytuacji, o stanie wnetrza. Filozof
narzuca naszym czasom zagubienie warto$ci milczenia jako sposobu poro-
zumienia, co oczywiscie przektada si¢ takze na sferg religijnosci cztowieka.
Druga cze$¢ ksigzki zawiera refleksje autora na temat dwudziestowie-
cznego ujecia Niewyrazalnego, ktorg otwieraja metamorfozy LesSmianows-
kiej metafizyki, a zamykaja przemyslenia Jana Pawla Il wobec Bozych ta-
jemnic. Odnajdziemy w nim takze $§wiadectwo mistyczne siostry Katarzyny
od Ran Pana Jezusa, religijne powroty Jozefa Czapskiego oraz wspomniang
juz przeze mnie mistyczng narracj¢ wobec Niewyrazalnego G. Bataille’a.
Sochon, dokonujac pewnego podsumowania swojej refleksji podczas tej jak-
ze pasjonujacej podrdzy, poznawczo i metafizycznie ubogacajacej naszg wie-
dz¢ 1 rozumienie aporii nazywania czy tez, moéwigc inaczej jezyka religijne-
g0, wskazuje na apori¢ ukryta w samym fenomenie wiary i ludzkiego spo-
sobu ekspresji. Filozof konkluduje jednoznacznie, iz nie ma obiektywnego
jezyka wiary, za§ jezyk naszego odniesienia do Boga wyznacza konkretna
egzystencjalna sytuacja cztowieka. Kazdy bowiem apel zawarty w tekstach
swietych musi zosta¢ przyjety i potwierdzony konkretnym wyborem zycia -
powiada Sochon (s. 331). Wszystkie nasze propozycje mdwienia o Bogu
(np. przez negacj¢ i analogi¢) maja swe ograniczenia, dlatego winny by¢
umacniane przez tre$ci biblijne - postuluje autor. Jesli za§ chodzi o jezyk
rozmowy czltowieka z Bogiem, to winien on by¢ jednoczes$nie jezykiem
wolnym od nadmiernej pewnos$ci oraz jezykiem ewangelicznego zawierze-
nia. Jezyk wiary musi sta¢ si¢ w czasie, gdy religia - jedno ze zrodetl jedno$ci
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spotecznej - ulega znieksztatceniu i utracita swe funkcje integracyjne, od
nowa jezykiem porozumienia i jedno$ci - apeluje Sochon w koncowych
stowach swojej ksigzki.

Praca warszawskiego filozofa jest z cala pewnoscig wydarzeniem na
arenie polskiego dorobku w dziedzinie refleksji filozoficznej wobec wykres-
lonej w jej tytule problematyki oraz jej perspektywy badawczej. Zawiera ona
w sobie bowiem refeleksyjny sposdb patrzenia na wyznaczong tematyke,
pozostajac od poczatku do konca dzietem stricte filozoficznym. I w tym wla-
$nie dostrzegam jej wyjatkowos¢. Pozwala ona wszak na obcowanie z rze-
czywisto$cia zywa 1 tetnigca jej niezinterpretowang tre$cig. Autor ad hoc
stroni od nadawania omawianym faktom czy wydarzeniom interpretacji
zabarwionej oceng, przyznajacej im tym samym pewien niezalezny od
pierwotnego ich znaczenia subiektywny status, aczkolwiek nie unika wy-
prowadzania wnioskéw czy tez formulowania postulatow. Przez narracje
ksigzki przebija pokora wobec rzeczywisto$ci 1 powsSciagliwos¢ w orzeka-
niu o niej. Obcujac z tekstem wydaje mi sie¢, iz autor konsekwentnie pososta-
je wiemy swemu przekonaniu o jednoznacznej funkcji jezyka wiary. Prze-
konanie to stanowi podstawe¢ postawy zyczliwosci, tolerancji oraz porozu-
mienia, bez ktérych nie sposéb wyobrazi¢ sobie jakiegokolwiek rozwoju i
postepu na drodze rozpoznawania Boga i aporii nazywania Niewyrazalnego.

Bog i jezyk jest, moim zdaniem, ksigzka filozofa o wielkiej wrazliwos$ci
na $wiat i samodzielno$ci warsztatowej, odznaczajagcej si¢ wybitng erudycja,
precyzja i1 pluralizmem metodologicznym. Praca ta zachwyca wdzickiem
ekspresji zanurzonej bez reszty w pasji poszukiwania. Jej lektur¢ polecam
kazdemu, dla ktérego poszukiwanie jest przede wszystkim wtasnie pasjg oraz
odszukiwaniem wsrdéd semantycznej nieskonczonosci naszego jezyka adek-
watnego znaczenia, za pomocg ktérego daje si¢ wyrazi¢ i opisa¢ badang rze-
czywisto$¢. I nawet jezeli jest to narracja nielatwa i zmuszajaca do wysitku
rozumienia, to mysle, ze warto wybra¢ si¢ z Sochoniem w t¢ jakze pasjonujaca
wycieczke. Autor stoi caty czas z boku, obserwujac nasze zmagania z jakze
angazujaca rzeczywisto$cig naszego mowienia o Bogu i aporii nazywania
Niewyrazalnego.



