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ARCHEOLOGIA A GENEALOGIA WIEDZY.
ZNACZENIE PORZADKU DYSKURSU W TWORCZOSCI
MICHELA FOUCAULTA

W Polsce analiza mysli francuskiego strukturalizmu do konca lat osiem-
dziesigtych ubiegtego wieku, w poréwnaniu z analiza filozofii anglosaskiej
czy niemieckiej, zajmowata pozycje marginalng. Dopiero w ostatnich kilku
latach pojawito si¢ sporo wartosciowych przektadow tekstow francuskich
strukturalistow, a takze analiz wspotczesnej francuskiej mysli filozoficzne;j.
Do takich przekltadow z pewnos$cia mozna zaliczy¢ wydany pod koniec 2002
r. w tlumaczeniu Michata Koztowskiego Porzgdek dyskursu autorstwa Mi-
chela Foucaulta!. Jest to rozszerzona wersja wyktadu, ktory francuski mysli-
ciel wyglosit 2 grudnia 1970 r. w College de France inaugurujac objecie,
specjalnie dla niego utworzonej, Katedry Systemow Myslenia. Porzadek
dyskursu odgrywa szczegélng role w tworczosci M. Foucaulta, gdyz rozgra-
nicza dwa jej okresy - archeologiczny i genealogiczny.

W archeologicznym okresie, za ktorego poczatek uznaje si¢ 1961 rok
(kiedy to wydana zostata praca Historia szalenstwa w dobie klasycyzmu), a za
koniec 1971 rok (wydany zostat wowczas wlasnie Porzgdek dyskursu), M. Fou-
cault, rozumiejagc przez dyskurs systemy ludzkich wypowiedzi, opisywat
czyste dyskursy, nie traktujac ich jako znaku czego$ innego. To w dyskursach
bowiem mozna dostrzec tworzenie si¢ wiedzy i na ich podstawie uzyskuje
ona status i rol¢ nauki. Dla M. Foucaulta wiedza oznaczata zespot elementow,
ktore zostaty uformowane przez jezyk danej epoki i staly si¢ nieodzowne do
powstania jakiej$ nauki. Archeologia opisuje dyskursy jako praktyki wy-
odrebniajace si¢ w tkance archiwum, ktore jest okreslane jako ogodlny system
formowania i przeksztaltcania wypowiedzi’.

Ta archeologiczna koncepcja ulegata ewolucji. O ile w Historii szalen-
stwa w dobie klasycyzmu francuski mysliciel badat wiedze o szalenstwie jako
o pewnym zjawisku w kulturze, to w kolejnej pracy z tzw. okresu archeolo-
gicznego Narodzinach kliniki badal 1 analizowal wiedz¢ konkretnej dziedziny
przedmiotowej, mianowicie medycyny. W kolejnej pracy, Stowach i rze-
czach, przedstawil rozbudowana, znakowg analize wiedzy calej grupy nauk,
ktére nazwal naukami humanistycznymi. Punkt szczytowy tej ewolucji sta-
nowi praca Archeologia wiedzy - M. Foucault podal w niej catly wachlarz

' M. Foucault: Porzgdek dyskursu, przet. M. Koztowski. Gdansk 2002.
2 M. Foucault: Archelogia wiedzy, przel. A. Siemek. Warszawa 1977, s. 167.
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regul metodologicznych, za pomoca ktorych badat i analizowat wiedz¢ w po-
przednich pracach. Koniec archeologicznej analizy wiedzy oglosit w pracy
Porzgdek dyskursu 1 od tego czasu zajal si¢ genealogicznym jej badaniem.

Drugi okres jego tworczosci to wlasnie genealogia wiedzy. Zalicza si¢ do
niego prace: Nadzorowac i kara¢ (wydang w 1975 r1.) oraz Historia seksual-
nosci (wydawang w tomach w latach 1976-1984). Pojawia si¢ zatem pytanie:
jaka jest roznica pomigdzy tymi dwoma poziomami wiedzy? M. Foucault
odpowiedziat na nie wtasnie w Porzqdku dyskursu piszac, ze o ile archeologia
dotyczy systemu otacza]qcego dyskurs, probuje oznaczy¢ i wyrdzni¢ formy
wykluczama ogramczanla i zawlaszczania dyskursu, o tyle analiza genealo-
giczna koncentruje si¢ na rzeczywistym formowaniu si¢ dyskursu, czy to
wewnatrz, czy na zewnatrz ograniczen jego kontroli. Jak stwierdza: ,,Cze$¢
genealogiczna analizy obejmuje serie rzeczywistego ksztaltowania si¢ dys-
kursu; usituje uchwyci¢ je w ich wladzy afirmatywnej. Rozumiem przez to
nie wiladze, ktora przeciwstawialaby si¢ wladzy zaprzeczania, lecz wiadze
konstytuujagca domeny przedmiotow, o ktorych bedzie mozna orzeka¢ zdania
prawdziwe albo falszywe lub negowac je3. Archeologia analizuje proces roz-
rzedzania, ale takze przegrupowywania i unifikacji dyskursu; genealogia ba-
da jego ksztattowanie si¢, jednocze$nie rozproszone, nieciagle i regularne*.

Pomimo tego, ze w Porzqdku dyskursu M. Foucault zapewnial jeszcze,
ze obie metody analizy wiedzy maja znaczenie rdéwnowazne, juz w nas-
tepnych pracach genealogia zacznie dominowaé nad archeologia, a nie jedy-
nie ja wspiera¢. Francuski mysliciel przeniesie bowiem swoje zaintereso-
wanie z czystego dyskursu na wiladze i podmiot, ale rozwazany jako ciato.
Szczegodlnie problematyka wladzy zawazy na jego dalszej pracy. M. Foucault
odnalazt bowiem elementy, ktore ksztattuja wiedzg - sa to stosunki wladzy,
francuski mysliciel opisat te zaleznosci pomigdzy wladza a wiedza, a takze
zakwestionowal bezinteresowno$¢ pewnych nauk, wskazujac na ich powig-
zania z elementami z pogranicza praktyk dyskursywnych, czyli ze stosunka-
mi spotecznymi, politycznymi lub ekonomicznymi, rozmaitymi technikami,
w istotny sposob ingerujacymi w funkcjonowanie formacji dyskursywne;.

W wyktadzie Porzgdek dyskursu punktem wyjscia autora jest stwierdze-
nie, ze w kazdym spoteczenstwie ,,produkcja” dyskursu jest kontrolowana
oraz podlega doborowi na drodze wielu okreslonych procedur, takich jak np.
procedura szeroko rozumianego zakazu. Jak pisze M. Foucault: ,,Spote-
czenstwo takie jak nasze zna, rzecz jasna, procedury wykluczenia. Najbar-
dziej oczywista, najblizsza nam, to zakaz. Dobrze wiemy, ze nie mamy prawa
powiedzie¢ wszystkiego, ze nie mozemy mowi¢ o wszystkim w kazdej sytu-

3 M. Foucault: Porzqdek..., op. cit., s. 49.
4 Tamze.



Archeologia a genealogia wiedzy 237

acji, wreszcie - ze byle kto nie moze moéwi¢ o byle czym™. Mozemy takze
okresli¢ caly zbior (czy sie¢) zakazow (w tym instytucjonalnych) funkcjonu-
jacych obecnie w dziedzinie polityki czy na przyktad seksu. Francuski mys-
liciel wskazat réwniez, ze opozycja dyskursu racjonalnego i irracjonalnego
ksztaltowala si¢ w ciagu wiekéw. Podobnie rzecz si¢ miata z opozycja praw-
dy i fatszu, na przestrzeni dziejow dla dyskursu najwazniejsza jego cechg byta
prawdziwo$¢. M. Foucault wskazal w zwigzku z tymi faktami na trzy wielkie
wykluczenia dotyczace dyskursu: zakazanych stoéw, irracjonalnej mowy oraz
najwazniejszy - dazenie do prawdy. Jednocze$nie w ciggu wielu lat i epok
nastegpowato zlgczenie (a nawet utozsamienie) dyskursu z autorem. Pojawit
si¢ tez i rozwinal dyskurs naukowy.

Mowige o metodach badania dyskursu w Porzqdku dyskursu M. Foucault
nawigzywal po trosze do mysli wypowiedzianych w Archeologii wiedzy.
Podkreslal bowiem, ze dyskursy nalezy przyjmowac jako praktyki, w sklad
ktérych wchodza dyskursywne fakty. Zaproponowal w tej pracy poszukiwa-
nie zewngtrznych warunkéw dyskursu, a nie tylko (jak w Archeologii wiedzy)
koncentracje na jego wewnetrznym, skrytym jadrze. Podkreslit tez material-
ny charakter faktow. Aby bada¢ je jako jednorodne (ale nie genetyczne) serie,
musimy uzy¢ trzech poje¢c, ktore zlacza fakty z dziatalnoscig historykow. Sa
to: przypadkowos$¢, kontynuacja i materialno§¢. Jak pisze M. Foucault to
,trzy kierunki, ktorymi kroczy¢ powinna robota historycznych opracowan™®.

Jak wida¢, mysliciel potrzebowat kilku lat, aby doj$s¢ do wniosku, ze
poszukiwania wiedzy wewnatrz niej samej okazuja si¢ niedostateczne. Wie-
dza musi zatem wyj$¢ poza granice samej siebie i genealogiczna propozycja
jej analizy jest temu wilasnie poswigcona. M. Foucault oglosit, ze nigdy nie
istnieje wiedza czysta, zawsze budowana jest na okreslonej kanwie czy bazie.
Taka kanwe mogg stanowi¢ np. stosunki wladzy. Oznacza to, ze wtadza rodzi
wiedze, a wiedza staje si¢ jednocze$nie wladza’. Jest nadzorowaniem i naka-
zywaniem. [ do tego nawiazuje tytul pierwszej pracy M. Foucaulta z genea-
logicznego okresu Nadzorowac i karal. Narodziny wiezienia. W pracy tej
przedmiotem rozwazan autora staly si¢ roznorodne historyczne typy wza-
jemnych relacji wladzy i wiedzy. Mysliciel zajat si¢ tutaj nie problematyka
teoretyczno-naukowg, ale analiza spoleczno-politycznych warunkéw poja-
wiania si¢ wiedzy.

Mowiac jednak o genealogii jako metodzie, o ktorej M. Foucault mowi
po raz pierwszy w Porzgdku dyskursu, nalezy wspomnie¢ o jej tworcy - Fry-

5 Tamze, s. 7-8.
6 Tamze, s. 43.

7 Oczywidcie nie jest to zadna analogia z pogladami F. Bacona, ktérego stwierdzenie ,,ile mamy
wiedzy, tyle wiadzy" oznaczato, ze im wigksza posiadamy wiedzg, tym wigksze mozemy osiagnaé
panowanie nad przyroda.
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deryku Nietzschem. Niemiecki dziewigtnastowieczny filozof badajac poje-
cia ,,dobra” i ,,zta” wywodzit ich pochodzenie wlasnie ze stosunkow politycz-
nych i spotecznych. Twierdzil, ze jesteSmy zanurzeni w historii i w zwigzku
z tym nie posiadamy zadnych statych wytycznych postgpowania, a tym bar-
dziej statych norm moralnych®. M. Foucault z pewnoscia zgodzitby si¢ z tymi
stwierdzeniami, ale jednocze$nie nie oznacza to, ze przejat catkowicie metodg
1 zalozenia niemieckiego mysliciela. Jak sam stwierdzil w jednym z wywia-
dow: ,Nietzsche jest filozofem wiadzy i to takim, ktory mysli wiadze bez
zamykania jej wewnatrz okre$lonej, gotowej do realizacji, teorii polityczne;j.
Obecnos¢ Nietzschego [w mysli Foucaulta - M. K.J jest coraz mniej wazna.
Ale nudzg mnie wysitki, ktore majg na celu opatrzenie go takimi komenta-
rzami, jakimi opatrywano i bedzie si¢ opatrywa¢ Hegla i Mallarme’ego. Ja
ludzi, ktorych kocham, wykorzystuje. Jedynyrn znamieniem pokrewienstwa
z rnyslq taka, Jak Nietzscheanska, jest wlasnie jej Wykorzystywame wykre-
canie, zmuszanie do zaciskania zebow, do krzyku Czy wowczas, zdaniem
komentatorow, bedzie si¢ wiernym, czy niewiernym nie ma zadnego znacze-
nia”. Jak wida¢, M. Foucault chcial wykorzysta¢ jedynie potrzebne mu watki
koncepcji F. Nietzschego do wiasnego projektu genealogii'®.

W 1971 r. M. Foucault Wyda1 zresztg rozprawe pt. Nietzsche, genealogia,
historia, w ktorej zanalizowal i tym samym przyblizyl metode N1etzschego
aby jednoczesnie wyjasni¢ swoj nowy zamyst badawczy, o ktérym wspomi-
nat w Porzqdku dyskursu''.

Czymze zatem ma by¢ Foucaultowska genealogia? Przede wszystkim
wymaga ona ,,drobiazgowej wiedzy, wielu utozonych w stosy materiatow,

8 Zob. D. Leszczynski, L. Rasinski: Wstep do M. Foucault. Filozofia, historia, polityka. Wybor
pism, przet. D. Leszczynski, L. Rasinski. Warszawa-Wroctaw 2000, s. 35.

) 9 J. J. Brochier: Gry wladzy. Rozmowa z Michelem Foucaultem, przet. T. Komendant. ,,Literatura na
Swiecie”, 1988, nr 6, s. 320.

10 Szczegolowej analizy zaadaptowania mysli F. Nietzschego przez M. Foucaulta dokonuje P.
Pienigzek. Pisze, ze M. Foucault podjat w spektakularny sposob genealogiczny projekt Nietzschego,
ktory nastgpnie wykorzystal do swojego projektu z lat siedemdziesiatych i osiemdziesiatych, (chodzi
oczywiscie o prace Nadzorowac i karac¢ i Historig seksualnosci). Wedlug P. Pienigzka, Foucaultowska
interpretacj¢ genealogii Nietzschego mozna zamkna¢ w kilku zasadniczych ideach. Sa to mianowicie:
rozproszenie poczatku, ewenementalno$¢ zdarzen historycznych (historia bowiem nie posiada zadnego
catosciowego, glebokiego i skrytego sensu, jest nieciagla powierzchnia, ktéra tworza przypadkowe, roz-
proszone, nagle zachodzace zdarzenia), agonistyczny charakter zdarzen, fizykalizm, odpodmiotowienie
cztowieka (cztowiek nie jest bowiem w stanie by¢ suwerennym podmiotem wilasnych aktow), nieufnos$é
i ironia oraz perspektywizm (zob. P. Pieniazek: Dwie genealogie: Nietzsche/Foucault. ,Sztuka i Fi-
lozofia”, 1999, nr 16, s. 46-47). Interpretacji tych dwoch genealogii dokonat J. Minson w pracy pt.
Genealogies of Moral. Nietzsche, Donzelot and the Eccentricity of Ethics. Macmillan Press, Houdmills,
1986, a takze M. Mahon w pracy Foucault's Nietzschean Genealogy: Truth, Power, and the Subject.
Stale Univ. of New York, New York 1992.

Il Zob. H. Dreyfus, P. Rabinow: Michel Foucault. Un parcours philosophique - au-dela de

l'objectivité et de la subjectivite, przel. z angielskiego F. Durand-Bogaert. Gallimard, Paris 1984, s
157-158.



Archeologia a genealogia wiedzy 239

cierpliwosci (...). Genealogia nie przeciwstawia si¢ historii w sposob, w jaki
wynioslte i doglebne spojrzenie filozofa przeciwstawiane jest kreciej pers-
pektywie uczonego; sprzeciwia si¢ natomiast metahistorycznemu rozwijaniu
idealnych znaczen i nieokreslonych teologii. Sprzeciwia si¢ poszukiwaniu
'zrodta’12, Genealogi¢ przeciwstawia zatem M. Foucault tradycyjnej histo-
rii. Historia bowiem kresli ciaglosci i linearne genezy. Celem ataku genealogii
staje si¢ wiec pojecie zrodta (Nietzscheanski Ursprung) czyli zdaniem M.
Foucaulta czego$, czego poszukuja wszyscy historycy poczawszy od Platona.
Czego$, czego odszukanie pozwolitoby uchwyci¢ nieruchoma i pierwotna
formg rzeczy nie biorac zupehie pod uwage przypadkowosci'>.

Taki sposob badania ignoruje bowiem napotkane w dziejach nagle zwro-
ty, podstepy i przebrania, szalenstwa i upadki. Co zatem stwierdza genealog:
»(-..) poza rzeczami znajduje si¢ 'co$ zgota innego’: bynajmniej nie ich
pierwotna i odwieczna tajemnica, lecz sekret, skrywajacy to, iz nie maja one
istoty, badZ ze ich istota powstawala stopniowo z form, ktore byty jej obce™!4.
Nawet rozum, prawda i wolno$¢ nie sg pierwotnymi atrybutami czlowieka,
lecz efektem konfliktu i wasni. Oznacza to, ze w ogélnych zalozeniach ge-
nealogia w niewielkim stopniu rézni si¢ od archeologii. Zaréwno w przypad-
ku jednej jak i drugiej chodzi o zakwestionowanie metod, ktore stosowane 53
przez tradycyjna metode hlstoryczna,, o ile jednak archeologia skupia si¢
przede wszystkim na formalizmie i systematycznos$ci swoich analiz, o tyle
genealogia chce wykazaé tragiczny - w Nietzscheanskim rozumieniu - wy-
miar dziejow!’. Widzimy zatem ewolucje koncepcji M. Foucaulta. W zwig-
zku z poszukiwaniem tragicznego wymiaru dziejow, tradycyjnemu badaniu
zrodet w nauce historycznej genealogia przeciwstawia badanie pochodzenia
(w jezyku Nietzschego - Herkunft). Jesli w przypadku historyka to zrodio
dawalo mu poczucie sensu, mozliwos¢ obcowania z obiektywng prawda
nieskazong tym, co zmienne i cielesne, to w przypadku genealoga ta prawda
bedzie odrzucona jako pozdr po to, aby uzmystowi¢, Ze jest to praca nies-
konczona - pod kolejnymi maskami znajdziemy bowiem jedynie nastgpne
maski, a pod interpretacjami kolejne interpretacje. Prawda jest bowiem ro-
dzajem btegdu, stwierdza M. Foucault za F. Nietzschem, btedu ,,z ktorego sama
nie moze si¢ wyzwoli¢, bez watpienia dlatego, ze dtugotrwatly i przenikliwy

12 M. Foucault: Nietzsche, genealogia, historia, w: M. Foucault: Filozofia, historia, polityka. Wybdr
pism, op. cit., s. 113.

13 Zob. D. Leszczynski, L. Rasifiski: Wstgp do M. Foucault: Filozofia, historia, polityka. Wybor
pism, op. cit., s. 35.

14 Zob. M. Foucault: Nietzsche, genealogia, historia, w: M. Foucault: Filozofia, historia, polityka.
Wybor pism, op. cit, s. 115.

15 Zwracaja na to uwage miedzy innymi H. Dreyfus i P. Rabinow w pracy Michel Foucault..., op.
cit., s. 158 oraz R. Visker w pracy Michel Foucault. Genealogie als Kritik. Taschenbuch Verlag,
Stuttgart 1991, s. 75-78.
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bol historii uczynit go niezmiennym”'®. Mozna wskaza¢ wilasng historie
prawdy - najpierw nalezata do medrcéw, pozniej do poboznych, nastgpnie
umieszczono ja w jakim$ niedosciglym $wiecie, by wreszcie catkowicie ja
odrzuci¢ lub zakwestionowac.

Badanie pochodzenia ma utrzymywaé przeszios¢ we wilasciwym jej roz-
proszeniu!’. Jak pisat M. Foucault: ,,8ledzi¢ ztozony ciag pochodzenia to ,,(...)
wskazywaé¢ na wypadki, nieznaczne odchylenia albo, przeciwnie, catkowite
odwrocenia bledy, mylne oceny, chybione kalkulacje, ktore zrodzity to, co
istnieje i co ma dla nas warto$¢, to odkry¢, ze u podstaw tego, co poznajemy,
1 tego czym jesteSmy, nie tkwi bynajmniej prawda i byt, lecz zewnetrznose
przypadku™® . Dlatego tez, tak jak dla archeologii podstawowym obiektem
byt dyskurs, tak dla genealogii podstawowym obiektem stalo si¢ ciato. Kiedy
przeprowadzamy analiz¢ pochodzenia uczonego, powinni§my zwréci¢ uwa-
ge na takie elementy jak sposob odzywiania, usposobienie, klimat i gleba,
gdyz to wszystko konstytuuje cialo, niosgce ze soba sankcje kazdej prawdy
i bledu. Zdaniem M. Foucaulta, cztowiek to przede wszystkim ciato, dusza
jest tylko fikcja metafizyczng® . To wlasnie cialo jest powierzchnia zapisu
zdarzen. Jak pisal M. Foucault: ,,Ciatlo podlega serii rezimow, ktore nadaja
mu ksztalt; jest przyzwyczajone do rytmu pracy, odpoczynku i $wiat; jest
zatruwane przez toksyny pokarmy lub warto$ci, nawyki zywieniowe i pra-
wa moralne - wszystko razem jest zbudowane na opozycjach™®. Genealogia
stara si¢ zatem uchwyci¢ miejsce, w ktorym krzyzuja si¢ cialo i historia, i jej
zadaniem jest pokazywanie owej catkowitej zaleznosci ciata, a co za tym idzie
wszelkiego dziatania ludzkiego, od historii?!.

Temat ciala pojawial si¢ juz w ,,archeologicznych” pracach M. Foucaulta,
ale nie byl on wowczas tematem centralnym, zwlaszcza dla koncepcji wie-
dzy. O ile w Narodzinach kliniki staral si¢ on dowies¢, ze nowopowstata
medycyna kliniczna (ktéra uwazat za pewne narzedzie regulacji sity robo-
czej, wlasciwe dziewigtnastowiecznemu kapitalizmowi), konfrontujac zywe
cialo ze $miercig, umozliwia poznanie Zycia i choroby, a w Stowach i rze-
czach, ze powstanie biologii zwigzane jest z dostrzezeniem w czlowieku
zZywego organizmu, jego cielesno$ci, zycia, tego, co stanie si¢ od tej pory
jednym z istotnych sktadnikéw jego tozsamosci, to w Nadzorowaé i karad,
pracy ,,genealogicznej”, temat ciata stat si¢ tematem centralnym.

16 Zob. M. Foucault: Nietzsche, genealogia, historia, op. cit., s. 116.
17Zob. H. Dreyfus. P. Rabinow: MichelFoucault..., op. cit. s. 158.
18 M. Foucault: Nietzsche, genealogia, historia, op. cit., s. 119.

19 Zob. H. Dreyfus, P. Rabinow: Michel Foucault..., op. cit, s. 158.

20 M. Foucault: Nietzsche, genealogia, historia, op. cit., s. 127. Zob. H. Dreyfus, P. Rabinow: Michel
Foucault..., op. cit., s. 158.

21 Zob. H. Dreyfus, P. Rabinéw: Michel Foucault..., op. ciL, s. 159.
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Zaznaczmy zatem, odnosnie do zadan genealogii, ze jej celem jest bada-
nie momentdw wylonienia poje¢, idei, prawd, wartosci. Wylonienie si¢ ma
wskazywaé na miejsce, w jakim pojawia si¢ badany obiekt, czy raczej na brak
owego miejsca, na pewng przestrzen, gdzie dochodzi do konfrontacji roz-
nych sil, gry dominacji, z ktorych nigdy zadna nie jest w petni zwycigska??.
M. Foucault pisal: ,,W owym nie majagcym migjsca teatrze wystawia si¢
zawsze t¢ samag sztukg, ktora ponawia w nieskonczono$¢ dominujacych
i zdominowanych. Z tego, ze jedni ludzie panujg nad innymi, zrodzilo si¢
zrdznicowanie wartosci, z panowania jednych klas nad innymi powstala idea
wolno$ci; dzigki temu, ze ludzie zagarniaja rzeczy potrzebne im do zycia,
narzucajac im trwato$¢, ktorej te nie posiadaja badz przejmuja je sita, naro-
dzita si¢ logika”?. Wylonienie si¢, zdaniem M. Foucaulta, byloby wiec
efektem walki, proby zdominowania sit przeciwnikow, efektem kalkulacji
politycznej. Nigdy nie bedzie bezinteresowne, wieczne i jednorazowe, jak
chcieliby tego metafizycy. W zwigzku z tym interpretacja nie jest stopnio-
wym wydobywaniem na jaw jednego ukrytego znaczenia, lecz jest czyms$
w rodzaju aktu przemocy, pochlonieciem systemu prawidet, ktore zostaty
stworzone przez innych i uzyciem ich przeciwko nim samym. Owe prawidta
w istocie sg puste, gdyz moga stuzy¢ kazdej jednostce, ktéra w danej chwili
dysponuje wigkszg iloscia wladzy. Genealogia ma wlasnie opisywac historie
momentow wylonienia si¢ tych interpretacji, czyli histori¢ moralnosci, ide-
alow czy poje¢ metafizycznych?4.

Cel, ktory ma przyswieca¢ genealogowi, to pisanie rzeczywistej historii,
w przeciwienstwie do historii metafizycznej, ktéra unieruchamia czas i za-
ciera wilasciwa mu roznorodno$¢. Genealog powinien niszczy¢ wszystkie
procesy, kreslone przez historykow, ignorujace gwattownos¢ i wyjatkowosc
zdarzen. Genealogia, a wraz z nig historia rzeczywista, zna jedynie przypa-
dek, ryzyko i niebezpieczenstwo. Probuja one odejs¢ od opisywania najszla-
chetniejszych momentéw dziejow, czy najbardziej nieskazitelnych osobis-
tosci. Historia rzeczywista stara si¢ bowiem spogladac¢ jak najblizej na ciato,
zauwaza¢ zarowno wzloty jak i upadki, aby tym samym pozostawi¢ historii
intensywnos$¢ i wilasciwa jej miare?. Jednoczesnie rezygnuje ona z uporczy-
wej bezstronno$ci tradycyjnej historii, nakazujacej historykowi zacieranie
kazdego sladu swej indywidualnosci, swych gustow czy preferencji. Podsu-
mowujgc zaznaczmy, ze genealogia, czego nie czynita archeologia, kierujac
si¢ wilasnie podmiotem wiedzy, ujawnia w kazdym naukowym poznaniu
formy i transformacje woli wiedzy, czyli instynkt, nami¢tnosci badacza.

22 Tamze, s. 160.

22 M. Foucault: Nietzsche .genealogia, historia, op. cit., s. 122-123.
24Zob. H. Dreyfus, P. Rabinoéw: Michel Foucault..., op. cit, s. 160.
25 Tamze.
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M. Foucault zauwaza: ,,W miejscu, w ktérym wiedza chcac staé si¢ czysta
spekulacjg, podlegly jedynie wymogom rozumu - odrywa si¢ stopniowo od
swych korzeni empirycznych, badz tez pierwotnych potrzeb, ktore ja po-
wotaty do zycia, w miejscu, gdzie jej rozwdj taczy sie¢ z ustanowieniem
i uznaniem wolnego podmiotu, niesie ona zawsze wraz ze sobg coraz wigksza
zaciekto$¢; gromadzi si¢ w niej 1 wzrasta instynktowna przemoc; niegdys
religie zadaty ofiary z ciata ludzkiego, dzi§ wiedza wzywa do tego, bySmy
eksperymentowali na nas samych, w ofierze podmiotowi poznania™ . W ten
sposob zostaja zarysowane skomplikowane zwiazki pomiedzy ciatem, wita-
dzg i wiedza, ktore bada¢ ma genealogia, i ktére stang si¢ przedmiotem
rozwazan w kolejnych pracach M. Foucaulta. W pracach, w ktorych metoda
archeologiczna nie bedzie pehita juz funkcji.

Porzgdek dyskursu, kilkudziesigciostronicowy wyktad inaugurujacy ob-
jecie katedry na Sorbonie, odegrat w mys$li M. Foucaulta duzg role. Francuski
mysliciel nie tylko zapoczatkowatl nim prace na paryskim uniwersytecie.
Zapoczatkowat takze nowy sposdb badania rzeczywisto$ci i nowy sposob jej
rozumienia. Wskazat, czego w pracach napisanych wczesniej nie czynit, ze
wiedza budowana jest zawsze na okre$lonej kanwie, bazie - dla M. Foucaulta
takg bazg staty si¢ stosunki wiladzy i wiedzy, i na ich podstawie analizowat
zarowno dyskurs wigziennictwa jak i seksualnosci. O ile w pracach napisa-
nych przed Porzgdkiem dyskursu podstawowym obiektem badania byt dys-
kurs, o tyle Porzgdek dyskursu zapoczatkuje nowy obiekt badania - ciato.
Jest to jednoczesnie poczatek nowego, waznego etapu w mys$li M. Foucaulta.

Streszczenie

W tworczosci Michaela Foucaulta (1926-1984), jednego z najwigkszych
filozoféw francuskich XX wieku, mozna wyr6zni¢ dwa okresy: archeolo-
giczny i genealogiczny. Na pytanie, jaka jest réznica mi¢dzy nimi, M. Fou-
cault odpowiedzial w Porzqdku dyskursu, wyktadzie, ktory zaprezentowat
w trakcie objecia w grudniu 1970 r. Katedry Systeméw Myslenia w College
de France. Archeologia dotyczy systemu otaczajacego dyskurs, probuje oz-
naczy¢ i wyrdzni¢ formy wykluczania, ograniczania i zawlaszczania dyskur-
su, genealogia natomiast koncentruje si¢ na rzeczywistym formowaniu si¢
dyskursu, czy to wewnatrz, czy na zewnatrz ograniczen jego kontroli. Fou-
cault rozpoczyna zatem genealogicznie analizowa¢ wiedze, gdyz dochodzi
do wniosku, ze poszukiwania wiedzy wewnatrz niej samej okazujg si¢
niedostateczne. Francuski mysliciel w Porzqdku dyskursu obwieszcza wilas-
nie, ze nigdy nie istnicje wiedza czysta, bo zawsze budowana jest na ok-

26 M. Foucault: Nietzsche, genealogia, historia, op. cit., s. 134.
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reslonej kanwie, ktorg stanowia stosunki wladzy. I na ich podstawie bedzie
analizowat juz wiedz¢ w pracach napisanych po Porzqdku dyskursu, a mia-
nowicie: Nadzorowaé i karac. Narodziny wigzienia 1 Historii seksualnosci.

Zussamenfassung

Die Werke von Michel Foucault (1926-1984), eines der groften franzo-
sischen Philosophen des 20. Jahrhunderts, teilen sich in zwei Perioden: die
archaologische und die genealogische. Zu den sogenannten archaologischen
Werken gehoren: Folie et deraison. Histoire de la folie a l’age classique
(1961); Wahnsinn und Gesellschaft. Eine Geschichte des Wahns im Zeitalter
der Vernunft, Naissance de la clinique (1963); Die Geburt der Klinik, Les
mots et les choses (1966); Die Ordnung der Dinge, L’archéologie du savoir
(1969); Archaologie des Wissens.

Im Jahre 1970 wurde M. Foucault auf der Lehrstuhl fur die ,,Geschichte
der Denksysteme” am Pariser ,,College de France” berufen. Er trug die Vor-
lesung unter dem Titel Die Ordnung des Diskurses vor. Michel Foucault an-
twortete in dieser Vorlesung darauf, was fur einen Unterschied es zwischen
Archaologie und Genealogie des Wisscn gibt. Er begann in Der Ordnung des
Diskurses das Programm der Untersuchung von Diskurssystemen unter As-
pekten Macht zu formulieren.

Dieser Artikel zeigt die Unterschiede zwischen der genealogischen und
archaologischen Periode der Untersuchungen vom Wissen und zeigt auch,
welche Rolle bei M. Foucault Die Ordnung des Diskurses spielt.



