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1. Czastkowe 1 fragmentaryczne ujecia wybranych aspektow irra-
cjonalizmu psychologicznego z wczesnych prac (Z filozofii nauki — 1923,
Psychologia. T. 1 — 1925; T. I — 1927, i innych), W. Witwicki roz-
wingl w pozniejszych swych pracach, zwlaszcza w ksigzkach o charak-
terze religioznawczym (Wiara oswieconych — 1939, Dobra nowina —
1958 i innych). Przede wszystkim za$§ interesujgco wyilustrowal na bo-
gatym materiale empiryczno-badawczym swoje teoretyczne koncepcje
dotyczace irracjonanalizmu oraz zweryfikowal podporzadkowane mu za-
tozenia metodologiczne 1 przemyslenia warsztatowo-badawcze. Materia-
tem tym byly postawy religijne Iudzi oswieconych, ze szczegdlnym
uwzglednieniem w nich wiary religijnej, myslenia religijnego, pierwiast-

kéw moralnych i estetycznych oraz — i to dotyczy gltownie Dobrej no-
winy — charakterystycznych cech postaw, mentalnosci i osobowosci
glownych postaci ewangelicznych (Jezusa, Jana Chrzciciela

i innych). Z koncepcji teoretycznych, ktore zostaly we wspomnianych
pracach szeroko wyilustrowane i pozytywnie na ogo6l zweryfikowane, na
pierwszy plan wysuwaja si¢ teoria supozycji, psychologiczna zasada
sprzecznosci, koncepcja tzw. zbitek semnych oraz pewne elementy teorii
sadow 1 uczué. Interesujgce jest to, ze koncepcja bardzo pomocna dla
badacza i w znacznej mierze sharmonizowang z powyzszymi konstruk-
cjami myslowymi okazata si¢ teologiczna koncepcja wiary religijnej
w ujeciu $w. Tomasza z Akwinu 1 niektorych pozniejszych teolo-
gow .

Rodzaj wykorzystanego w badaniach materialu, tzn. danych badan
eksperymentalnych nad postawami religijnymi, ze szczegélnym uwzgled-
nieniem wierzeniowego, moralnego 1 estetycznego ich aspektu, wyzna-
czyt obszar mozliwych w nim do ujecia zjawisk, tzn. irracjonalnosci wy-
stepujacej w wierze religijnej i w zwigzanych z nig przezyciami mo-
ralnymi 1 estetycznymi. Innymi stowy, chodzi we wspomnianych pra-
cach W. Witwickiego o psychologiczng charakterystyke pewnych

I Por. W. Witwicki: Wiara oswieconych. Warszawa 1959, s. 96—114.
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elementow irracjonalizmu religijnego, moralnego i estetycznego. Ale nie
brak w nich tez prob naukowego ujecia z perspektywy psychologicznej
glownych wilasciwosci, mechanizmow 1 funkcji irracjonalizmu psycholo-
gicznego pojmowanego w ogolniejszy sposob, tzn. jako pewnej charak-
terystycznej cechy ludzkiej umystowos$ci przejawiajacej si¢ w okreslo-
nych warunkach zewngtrznych i1 psychicznych w wielu dziedzinach ak-
tywno$ci poznawczej i praktycznej. Zaréwno te ogolniejsze ujgcia irra-
cjonalizmu psychologicznego, jak i jego szczegotowsze opisy przejawow
w sferze postaw religijnych, moralnych i estetycznych zostaly we wspom-
nianych pracach religioznawczych W. Witwickiego bardziej rozwi-
nicte i lepiej usystematyzowane w poréwnaniu z potraktowaniem tego
zagadnienia we wczesniejszych jego pracach. Uzyskuja juz one niemal
catosciowa, cho¢ nie pozbawiong istotnych luk wyktadni¢ opisowa i teo-
retycznag.

2. Teoretyczng podstawa podejscia badawczego do irracjonalizmu
psychologicznego jest tu, podobnie jak we wczesniejszych pracach
W. Witwickiego, teoria sadéw 1 supozycji, swoista wykladnia psy-
chologicznej zasady sprzeczno$ci oraz okreslona koncepcja uczué i sta-
now wolicjonalnych. Filozoficzng za$ przestanka — szeroko pojety ra-
cjonalizm epistemologiczny, kojarzony z elementami empiryzmu meto-
dologicznego. Najbardziej rozwinigty zostal watek rozwazan dotyczacy
wybranych aspektow irracjonalizmu psychologicznego oparty o teori¢
supozycji i psychologiczng zasade sprzeczno$ci, w znacznie mniejszym
stopniu — watek wspierajacy si¢ na psychologii uczué. Jesli w pierw-
szym wypadku mamy do czynienia z wyraznym rozwini¢ciem stanowiska
autora z weczesniejszych jego prac (Z filozofii nauki. Psychologia. Dla
uzytku stuchaczow naukowych, i innych?), to w drugim wypadku chodzi
juz tylko o nieznaczne dopelnienia teoretyczne i dodatkowe egzemplifi-
kacje empiryczne. Obydwa watki lacznie stanowia dos$¢ rozbudowana i w
wielu momentach oryginalng wyktadni¢ szeregu aspektéw irracjonalizmu
psychologicznego; wykladni¢ zaslugujaca na uwage 1 krytyczne rozwa-
zanie.

Rozpatrzmy ja z punktu widzenia wyszczegolnionych wyzej koncepcji
teoretycznych. Rozpocznijmy od koncepcji opartych na psychologicznej
teorii s3dow i supozycji.

1. W nawigzaniu do A. Meinonga, W. Auerbacha i innych
autorow oraz do wilasnych przemyslen dotyczacych sadéw i pokrewnych
aktow myslowych, przez supozycje W. Witwicki rozumiat sady

2 Por. J. Szmyd: Irracjonalizm psychologiczny we wczesnych pracach Wiady-
stawa Witwickiego. ,,Przeglad Psychologiczny” 1989.
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twierdzace lub przeczace, pozbawione jednak cechy przekonania wlasci-
wego, a bedace jedynie przekonaniem na niby, czy przekonaniem pozor-
nym, sytuujgce si¢ migdzy przedstawieniami a przekonaniami, wyrazane
m. in. w przypuszczeniach i watpieniach i wykazujace rozny stopien in-
tensywnosci’. Stany wewnetrzne, ktore nazywamy supozycjami — Wy-
jasnia to zjawisko Witwicki — przezywamy, kiedy rozumiemy, ze
ktos mowi o czyms lub pisze, chociaz nie podzielamy jego przekonan,
kiedy gramy jakqs role albo oglgdamy aktora podczas dobrej gry, kiedy
rozumiemy tres¢ obrazu, przejmujemy sig wierszem, powiescig, poema-
tem, ale nie wierzymy, zeby przedmiot tej poezji istnial naprawde; kie-
dy rozpatrujemy motywy postanowienia, zanim zdolamy zdecydowaé
i pojs¢ za ktoryms z mich, kiedy budujemy zamki na lodzie i palace na
ksiezycu, puszczajgc wodze fantazji, ale nie wierzqc zeby istnialy na-
prawde, kiedy bierzemy za dobrg monete opowiadania powaznego czlo-
wieka, ktére same przez si¢ nie budzq zaufania®.

W. Witwickiego interesowalo przede wszystkim to, jaka role
odgrywaja supozycje w wierze religijnej ludzi dorostych i1 wyksztalco-
nych (oswieconych) 1 odkryt w swych badaniach, Zze jest to rola nader
istotna’>. Na kanwie tego zagadnienia odstonit powazng role supozycji
rowniez w wielu innych dziedzinach aktywno$ci umystowej czlowieka,
takich np. jak sztuka, moralno$¢, wiedza pozanaukowa, marzenia senne
1 marzenia na jawie. W tym szerokim kontekscie udato mu si¢ ujawnic
istotne miejsce i funkcje supozycji w strukturze i mechanizmach mysle-
nia i zachowania irracjonalnego. Mianowicie przy malej swej sile godza
si¢ one tatwo z przekonaniami sprzecznymi, za$ przy wigkszej sile wy-
kazuja silng tendencj¢ do wigzania z sobg uwagi, skupiania wokol siebie
silnych uczu¢, gluszenie przekonan sprzecznych z nimi oraz dysponowa-
nia do dziatania tak, jak gdyby byly sadami®. Poza tym — jak juz byla
0o tym mowa wczesniej — supozycje odgrywaja wazng role wowczas,
kiedy budujemy zamki na lodzie i patace na ksigzycu, puszczajac wodze
fantacji i nie bardzo wierzac, zeby one istnialy naprawde. Szereg mecha-
nizméw mys$lenia supozycyjnego nalezy po prostu do typowych mecha-
nizméw myslenia irracjonalnego. Mechanizmoéw nie wywolujacych zad-
nych albo prawie zadnych dysonansow mys$lowych czy przykrosci emo-
cjonalnych. Np. supozycje o malej sile tatwo si¢ godza psychologicznie,
a nawet i logicznie, z przekonaniami z nimi sprzecznymi. Mozna je wy-

3 Por. W. Witwicki: op. cit., s. 28—43.

4Ibidem, s. 29.

5 Por. J. Szmyd: Osobowos¢ a religia. Z psychologii religii w Polsce. War-
szawa 1979, s. 243—251.

¢ Por. W. Witwicki: op. cit., s. 41.
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mienig¢ 1 dopasowywaé do wlasnych potrzeb i1 nie odczuwac rozterek
czy nieprzyjemnosci. U ludzi pozostajacych pod wplywami silnej sugestii
lub autosugestii, np. w hipnozie, w tzw. zaklamaniu histerycznym, w nad-
zwyczajnym przejeciu si¢ okreslong role itp., supozycje moga przecho-
dzi¢ w przekonania, w pewno$¢ osobistg itp. Moga wreszcie wigzaC z so-
bag zywe, gorgce uczucia a nawet afekty. W zwigzku z tym moga zna-
czaco wplywaé na ludzkie postawy i by¢é wypowiadane z przejeciem,
zaangazowaniem, wiarg w ich prawomocno$¢ itp. Moga by¢ psychologicz-
ng postawa réznych typow wiary, jak np. wiary religijnej ludzi wyksztat-
conych, oraz orientacji ludzkich, np. ideologicznych, politycznych itp.
Moga wreszcie, zgodnie z wlasna tendencja logiczng, ulatwia¢ aktualizacje
sagdow z nimi znaczeniowo zgodnych, a oddalanie sadéw pozostajacych
z nimi w sprzeczno$ci. Poniewaz z supozycjami rzadziej wiaze si¢ prawda
niz falsz, ich rola w irracjonalizacji myslenia i zachowania ludzkiego jest,
a w kazdym razie moze by¢, w wielu przypadkach znaczna’.

3. Zblizone do wyzej przedstawionych przejawy myslenia irracjonal-
nego ujawnit W. Witwicki w zwigzku z charakterystykg funkcjono-
wania psychologicznej zasady sprzecznos$ci. Bogaty material empiryczny
dotyczacy postaw religijnych pozwolil mu na znaczne rozwinigcie i grun-
towne udokumentowanie w Wierze oswieconych znanego z wczesniej-
szych prac jego odkrywczego stanowiska w tej interesujacej kwestii.

Przypomnijmy W.  Witwickiego  sformutowanie  psychologicznej
zasady sprzecznosci: Trudno jest czlowiekowi przytomnemu przezywaé
dwa sprzeczne przekonania réwnoczesnie i Swiadomie. (Przez czlowieka
przytomnego autor rozumie takiego osobnika, u ktorego sprawnie dziata
pamieé i uwaga, ktory jest inteligentny w danej chwili). Probierzem
racjonalnosci umyslowej jest w tym przypadku faktyczne uwzglednienie
tej zasady w mysleniu czlowieka przytomnego. Natomiast uchybianie jej
z takich czy innych powodoéw jest oznakg pewnej irracjonalno$ci. W zwigz-
ku z takim rozumieniem tej kwestii przeprowadzona w Wierze oswieco-
nych psychologiczna charakterystyka przyczyn, mechanizméw 1 sytuacji
famania lub pamijania tej zasady oznacza zarazem charakterystyke uwa-
runkowan, mechanizméw i okolicznosci wystgpowania okreslonych prze-
jawow irracjonalizmu psychologicznego.

W. Witwicki wskazuje na kilka charakterystycznych przypadkow
odstepstwa od psychologicznej zasady sprzecznosci, czyli na typowe przy-
padki irracjonalno$ci umystowej. Jeden z nich czegsto wystgpuje w men-
talnosci dziecka i czlowicka niewyksztalconego. Wigze si¢ on ze staba
tendencja logiczng zywionych tu sadow, umozliwiajaca kojarzenie z nimi

7 Por. Ibidem, s. 28—51.
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sprzecznych zapatrywan i wyobrazen, a ws$rod nich nawet najbardziej
niedorzecznych 1 fantazyjnych. Ksigzka, zawierajgca sprzecznosci we-
wnetrzne — pisze Witwicki — nie moze mie¢ w tych miejscach,
gdzie zawiera sprzecznosci, zadnej powagi jako Zrédla informacji w oczach
inteligentnego czltowieka, chocby jg oprawiono w zioto i w perly, i oka-
dzano trzy razy dziennie od wielu tysiecy lat. Moze mie¢ wielki urok
Jjako poezja.

Inaczej zachowaé sie moze w tym samym wypadku dziecko albo czto-
wiek nieoswiecony, u ktorego sqdy nie posiadajg dos¢ silnych tendencji
logicznych. Moze wzig¢ niedorzeczne opowiadanie za fakt i uwierzy¢ mu
bezkrytycznie®. Inny przypadek tego rodzaju intelektualnej irracjonal-
nosci moze mie¢ miejsce u ludzi dorostych i wyksztatconych, kiedy zrddto
informacji wyraznie sprzecznych wzbudza poczucie wysokiej czci; po-
czucie, ktore w specyficzny sposob zaciemnia u odbiorcow tych infor-
macji sprzeczno$ci. Ludzie ci przezywaja wowczas (... ) zamiast przekonan,
supozycje, ale udajg sami przed sobq, zZe nie dostrzegajq w tych informa-
cjach niedorzecznosci i nie chcq ich tak nazywaé. Wine przypisujq sobie
samym — nie ksigzce lub osobie;, niedorzecznos¢ nazywajg wtedy trud-
noscig lub tajemnicq, a o sobie samych mowiq, zZe danych miejsc nie
rozumiejg. To ostatnie jest zazwyczaj nieszczerym przekonaniem na tle
czci 1 najczesciej sqdem mylnym. Bo co innego nie rozumiec czegos, a co
innego widzie¢ gdzie sprzecznosc.

Gdy zrédlo sprzecznych informacji budzi silne poczucie czci, albo
strachu, mitosci, lub zaspakaja pewien nawyk, moze mie¢ miejsce jeszcze
radzenie sobie ze sprzeczno$ciami, a mianowicie alegoryczne traktowa-
nie informacji czczonych a jawnie sprzecznych, upatrywanie w nich pew-
nych zagadek, nieodkrytych tajemnic, przestonigtych =zaslong sprzeczno-
$ci prawd itp. Moze dokonywaé si¢ to na zasadzie czynnego tlumienia
tendencji pod wplywem uczué, spychania ich poza prég $wiadomosci. Ow
paraliz logiczny pozwala ludziom (... ) jakos uwazaé za prawde twierdze-
nia, ktore sami w glebi duszy uwazajg za nieprawdopodobne Ilub we-
umetrznie sprzeczne. Zachodzi w nich — pisze Witwicki — pewne
rozdwojenie wewnetrzne. Ta , lepsza” wiedza, trafne dostrzeganie zwigz-
kow logicznych zapada w nich pod poziom swiadomosci i nie dziata,
a nad jej poziomem starajq si¢ ludzie zwigzani uczuciowo utrzymacé nie-
szczere przekonania, zgodnie z ich tendencjq uczuciowq, z owg czcig czy
obawg lub nawykiem. Mowig wtedy o sobie, ze wierzq, a poswiecajq przy
tym swoj rozum'®. Tak si¢ rzecz ma z ich stosunkiem np. do wielbio-

8 Ibidem, s. 68.
9 Ibidem, s. 68—69.
10 Tbidem, s. 70—71.
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nych cho¢ poétoblakanych poetéw, bohaterow, ktdrzy pozostawili kom-
promitujgce ich w oczach ludzi enuncjacje, do treSci wierzen religij-
nych itp.

4. Wpltyw uczué¢, powigzanych z aktami woli, sugestii, autosugestii,
itp. na ludzkie mys$lenie jest bardzo istotny i réznorodny. Wplywaja one
w rozmaity sposob, jak to juz wczesniej W. Witwicki wykazal w
swoim podrgczniku psychologii, na irracjonalizacje tego mysSlenia'l.
W Wierze oswieconych i w Dobrej nowinie sformutowat on dodatkowe
uwagi i spostrzezenia na ten temat.

Jedng z bardziej interesujacych konstatacji tego wilasnie zagadnienia
dotyczacych, spotykamy przy wyjasnieniu genezy tzw. przekonan pod-
miotowych, czyli przekonan pochodzenia nieprawidlowego, nie opartych
na spostrzezeniach i nie wynikajacych z poprawnego wnioskowania. Przy-
ktadem tego rodzaju przekonan s3, w przeciwienstwie do tzw. przekonan
rzeczowych (obiektywnych), opartych na spostrzezeniach i1 wywiedzio-
nych z poprawnych wnioskowan, rézne urojenia i przesady. A tylko nie-
kiedy, i to raczej z przypadku, pojawiajg si¢ wsrod nich twierdzenia praw-
dziwe. Przekonania podmiotowe przyjmowane s3 najczgsciej pod wply-
wem roznych uczu¢, np. uczucia czci, milosci, przyjazni, nienawisci,
zazdro$ci, ambicji, poczucia przykrosci, wstretu, strachu, odrazy, poni-
zenia, gniewu itp., albo tez pod wpltywem czyjejs powagi, czyjego$ autory-
tetu, sugestii, autosugestii.

Rowniez przekazywanie przekonan podmiotowych, czyli przekonan
zwykle nieprawdziwych, dokonuje si¢ nie na zasadzie dowodzenia, uka-
zywania faktow i1 argumentdéw, jak to ma miejsce w przypadku przeko-
nan rzeczowych, ale poprzez odwolywanie si¢ do uczu¢, sugestii, auto-
sugestii, hipnozy, silnych pozadan itp. Taka droga przekazuje si¢ naj-
czeSciej, zdaniem  Witwickiego, przekonania polityczne, estetyczne,
narodowe i religijne!”?. Wprawdzie najbardziej podatne sa na nie dzieci
1 nieoswiecone kobiety, to jednak nikt nie jest na nie dostatecznie uod-
porniony i calkowicie od nich uwolniony. Bodaj zZe u kazdego czlowie-
ka — zaznacza Witwicki — zmajdujq sie, oprocz przekonan uzyska-
nych na drodze prawidlowej, mniej Ilub wigcej liczne sgdy podmiotowe,
wywolane sugestiq z zewngtrz lub autosugestiq, na tle uczu¢ i pozgdan.
Inaczej bytby cztowiek poprawng ksigzkq naukowg’>.

Nie ma wigc czlowieka, ktorego przyrowna¢ by mozna w zupehlosci
w sferze jego myslenia do poprawnej ksigzki naukowej, cztowieka o wy-

11 Por. Ibidem, s. 58—61.
12 por. Ibidem, s. 61.
13 Tbidem.
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facznie racjonalistycznym sposobie myslenia i zachowania. Nie ma wy-
facznie racjonalnych umystéw ludzkich, bez takich czy innych sktonnosci
irracjonalnych. To nie tylko ludzie umystowo chorzy czy intelektualnie
niesprawni, nie tylko poeci i rozni fantasci, spirytysci i mistycy, ludzie
niewyksztatlceni 1 nieinteligentni, r6zni demagodzy i szarlatani, ale po
prostu ludzie przecigtni i normalni grzeszg bardzo czesto i to nie tylko
w marzeniach sennych czy marzeniach na jawie, przeciw podstawowym
zasadom 1 wymogom mysSlenia racjonalnego. I to jest naturalne, a nawet
konieczne. Przeciez mys$lenie racjonalne jest — jak juz byla o tym mo-
wa — bardzo kosztowne (energetycznie i psychicznie wyczerpujace) i shu-
zy tylko do okreslonych celow (poznawczego i praktycznego opanowy-
wania rzeczywisto$ci). Wiele innych potrzeb i funkcji zyciowych czlowie-
ka, tgcznie z potrzebg relaksu i1 zabawy, spelni¢ moze jedynie myslenie
irracjonalne, byleby tylko nie stawalo si¢ ono spotecznie szkodliwe i nie-
bezpieczne, i nie stanowito zagrozenia dla zdrowia umystowego bliznich.

Myslenie irracjonalne jes wiec, wedlug W. Witwickiego, zja-
wiskiem naturalnym 1 do$¢ powszechnym. W pewnych granicach jest
mozliwe do zaakceptowania. Jednakze rozum, myS$lenie racjonalne, wraz
z ontologiczng zasada sprzecznosci, sg, wedlug W. Witwickiego, fun-
damentem naszego poznania 1 jedyng lampq, jaka chroni od bledu istoty
mogqgce blgdzi¢'*. Rozum i ontologiczng zasade sprzeczno$ci jako glow-
nego sprawdzianu poprawnosci ludzkiego mys$lenia nie mozna niczym
zastapi¢. Wobec tego nie mozna go nie docenia¢, np. w imi¢ zasady ogra-
niczonosci rozumu czy pod plaszczykiem falszywej pokory poznawcze;.
Nie mozna postugiwaé si¢ w chwilach najwazniejszych w zyciu tym jedy-
nym jakim posiadamy, najlepszym narzedziem poznawczym, a jedno-
czesnie nie ufa¢c mu. Nie byloby dziwne — pisze Witwicki — gdyby
to politowanie dla , ograniczonego” rozumu ludzkiego wypowiadat ktos,
kto by posiadat sam lub znat ochrone od ukrytych pomytek lepszq niz
zasada sprzecznosci, ktoby si¢ bez niej umial z powodzeniem obchodzic,
obcujgc nie z wlasnymi majakami, ale ze sSwiatem rzeczywistym, ktory go
otacza i do ktorego on sam nalezy — ale gdy to politowanie wyraza czio-
wiek, ktory bez tej zasady kroku inteligentnego zrobi¢ nie moze i wie,
ze zaczyna majaczy¢ i bredzié, z chwilg gdy ktokolwiek zasade sprzecz-
nosci zlekcewazy — u tego poprzez pogarde dla , ograniczonego” rozumu
ludzkiego przebija osobliwa, zaslepiajgca zarozumialos¢, ubrana w  fal-
szywq szate pokory>. W. Witwicki nie wyobraza sobie, zeby nawet
jakie$ wyzsze, niz ludzki, umysty mogly t¢ zasad¢ pomijac. Ma ona —
jego zdaniem — charakter absolutnie uniwersalny. Nie mozna wigc —

14 Por. Ibidem, s. 62, 64.
15 Ibidem, s. 64.
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pisal z wlasciwa sobie dosadnoscia — przed tq zasadg schromnié¢ sie pod
plaszczyk falszywej pokory i mowié, ze ta zasada przyswieca jedynie bied-
nemu rozumowi ludzkiemu, a jakies umysly anielskie, lub jeszcze wyz-
sze, mogq by¢ od niej wolne. Znaczytoby to przypisywaé wyzszym umy-
stom oblgkanie lub stan majaczenia sennego'®.

Przytoczone wypowiedzi wskazuja niedwuznacznie na to, ze W. W i t -
wicki reprezentowal postawg¢ zdecydowanie racjonalistyczna, nie po-
zbawiong jednak zrozumienia i tolerancji dla r6éznych odmian irracjo-
nalnosci w ludzkim mys$leniu i zachowaniu. Ale nie mniej wazne, jesli
nie najwazniejsze, w jego stanowisku jest to, ze — jak probowaliSmy
to wyzej wykaza¢ — odkryt on i naukowo objasnil szereg psychologicz-
nych uwarunkowan, mechanizméw i funkcji tych sposobow myslenia
i zachowania, ktore maja charakter pozarozumowy i nieracjonalny. Ogoél-
ne twierdzenia i uwagi tych zjawisk i1 procesow dotyczace W. W i t -
wicki wyilustrowal glownie na przykladzie postaw religijnych, moral-
nych i estetycznych i w ten sposéb przyczynit si¢ on znaczaco do psy-
chologicznego wyjasnienia pewnych aspektow irracjonalizmu religijne-
g0, etycznego i estetycznego.

16 Thidem.



