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MARTIN JAY

TOPOGRAFIA MARKSIZMU ZACHODNIEGO*

Nietatwo jest sporzadzi¢ mape¢ nierownego i zmiennego terenu naleza-
cego do intelektualnego obszaru znanego jako marksizm zachodni. Co wig-
cej, jego granice i najbardziej wydatne cechy staly si¢ zrodlem goracej
dyskusji'.Wiekszo§¢ komentatoréw poszta $ladem M. Merleau-Pon-
ty’ e g o, ktory w 1955 roku w swym studium Adventures of the Dialectics
upowszechnil ten termin, aby okresli¢ nim poglady i mysli stworzone
32 lata wczesSniej przez Gyorgy Lukacsa, a przedstawione w heretyc-
kim dziele History and Class Consciousness 2. Dla Merleau-Ponty’-
ego 1 tych, ktorzy przyjeli jego terminologi¢, marksizm zachodni utoz-
samiany byl wylacznie z podziemna tradycja humanistycznego, subiekty-
wistycznego i dogmatycznego marksizmu bedacego negacja swego oficjal-
nego odpowiednika radzieckiego (lub wschodniego). Ten drugi przeksztat-
cony zostal w doktrynerskg ideologi¢ legitymizacji tyranskiego rezimu,
podczas gdy marksizm zachodni, nigdy u wtadzy, przechowal wolnosciowe
i emancypacyjne nadzieje tradycji socjalistyczne;.

Wedlug wersji  Merleau-Ponty’ego, przyczyna dla ktorej mark-
sizm zachodni zachowat te nadzieje lezata w jego wezwaniu do naukowe-

*) Fragment ksigzki: M. Jay: Marxism and Totality. The Adventures of Concept
from Lukdcs to Habermas. Berkeley—Los Angeles 1984 (red. ).

! Wiele kontrowersji wywotata praca P. Andersona: Comsidérations on Wes-
tern Marxism. Londyn 1976. Biorac pod uwage cate zamieszanie zwigzane z tym ter-
minem, nie dziwi konkluzja S. Aronowitza z jego ostatniej ksigzki: The Crisis
in Historical Materialism. Class, Politics and Culture in Marxist Theory. New York
1981: Termin ,,marksizm zachodni” to okresinik, ktory nie wigze si¢ z Zadng okreslong
doktryng. Jego funkcja historyczna zwiqzana byla z antyleninowskimi ruchami w
naszym stuleciu, zarowno jako przedmiot oskarzen jak i samoopis zbiorowiska desy-
dentow. Jego status historyczny jest nie tylko niejasny ale i problematyczny (s. XIII).

Nieco dobitniejszy wyraz niepewnos$ci co do znaczenia tego terminu znalezé
mozna w artykule: T. Long: Marx and Western Marxism in the 1970’s. ,Berkeley
Journal of Sociology” 24, 1980, w ktéorym do marksizmu zachodniego autor zalicza
takie postacie jak M. Foucault i J. Derrida.

2 M. Merleau-Ponty: Adventures of the Dialectics. Evaston 1973. Terminu
tego uzyto po raz pierwszy w polemicznym ataku na Lukicsa 1 Korscha
przeprowadzonym przez Komintern w 1923 roku.
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go samozrozumienia ortodoksyjnych rywali. Zamiast nasladowaé¢ metody
nauk burzuazyjnych, marksizm zachodni przyznawat si¢ do swych praw-
dziwych korzeni tkwigcych w tradycji krytyki filozoficznej majacej swoj
poczatek u Kanta i w idealizmie niemieckim®. Mowiac barwnym jezy-
kiem jednego z jego najstynniejszych tworcow, Antonio Gramsciego,
marksizm zachodni zadal rewolucji przeciwko ,, Kapitatowi” *, tzn. prze-
ciwko falszywemu przekonaniu, ze obiektywne prawa ekonomiczne auto-
matycznie spowoduja upadek kapitalizmu i1 doprowadza do zwycigstwa
proletariatu. Krytyka filozoficzna natomiast pokazata, Zze zmiany radykal-
ne mogg nastgpi¢ tylko wtedy, kiedy dzialanie ludzkie doprowadzi do
obalenia stworzonych przez czlowieka struktur gngbigcych ludzkosé.

Tak wigc marksizm zachodni w takiej wersji przeciwstawiany byl nie
tylko fatalistycznemu ekonomizmowi Drugiej Migdzynarodowki, ale takze
woluntarystycznemu awangardyzmowi Trzeciej Migdzynarodowki.
W przeciwienstwie do obu utrzymywal, iz prawdziwa praktyka byla ko-
lektywnym wyrazem samowyzwolenia obejmujacego cata ludzkos¢. Tym
samym ponowne ozywienie potencjatu dla takiego kolektywnego podmiotu
bylo gléwnym zajeciem marksistow zachodnich, ktorzy reprezentowali to,
co wczesniej Ernst Bloch nazywal gorgcym (w odréznieniu od zimnego)
strumieniem socjalizmu.

Poniewaz L u k 4 ¢ s, Gramsci, Bloch i inni przedstawiciele obozu
zachodniego podkreslali wage dlugu Marksa wobec Hegla, mark-
sizm zachodni byt czgsto w tej postaci utozsamiany z marksizmem heglow-
skim. Powrdt do wczesnych prac Marksa pod koniec lat dwudziestych
oraz nieco pozniejsza publikacja Grundrisse pomogly wzmocni¢ to porow-
nanie, gdyz dla wielu Marks byl, jak okreslit to L u k § ¢ s i inni,
radykalnym heglista. Skutkiem tego terminy takie jak alienacja, mediacja,
obiektywizacja 1 konkretyzacja znalazly szczegélne miejsce w leksykonie
marksizmu zachodniego. Kultura definiowana zaréwno szeroko jako sfera
zycia codziennego jak i szczegOlowo jako najszlachetniejsze zdobycze ar-
tystyczne 1 intelektualne czlowieka, byla réwniez w centrum zaintereso-
wania tradycji, ktéra zmierzata do odrzucenia ekonomii, a czasami tez i po-

3 Utozsamienie marksizmu zachodniego wylacznie z marksizmem krytycznym
a nie naukowym, znalez¢é mozna w: A. W. G ou 1l d n e r: The Two Marxisms: Con-
tradictions and Anomalies in the Development of Theory. New York 1980. W celu
poznania krytyki takiego utozsamienia zob.: M. Jay: For Gouldner. Reflections on an
Outlaw Marxist. ,,Theory and Society” 11: 6, listopad 1982.

4 A. Gramsci: The Revolution Against Capital. W: History, Philosophy and
Culture in the Young Gramsci. St. Louis 1975. Nalezy zauwazy¢, iz w eseju tym,
ktory w zasadzie poswigcony jest rewolucji bolszewickiej, Gramsci nie przeciw-
stawiat marksizmu zachodniego marksizmowi wschodniemu. Jego rzeczywistym ce-
lem byt polityczny kwietyzm Drugiej Migdzynarodowki.
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lityki. Marksizm zachodni byl zatem marksizmem bardziej dialektycznym
niz materialistycznym, przynajmniej w tradycyjnym rozumieniu tych po-
Jec.

Zdefiniowany w taki sposob, marksizm zachodni stworzony zostatl przez
luzng grupe teoretykow, ktorzy poszli §ladem L u k a ¢ s a i innych twor-
cow z okresu po [ wojnie S$wiatowej: Antonio Gramsciego, Karla
Korscha 1 Emsta Blocha. Zaliczali si¢ do nich czlonkowie Szkoty
Frankfurckiej, szczeg6lnie Max Horkheimer, Theodor W. Adorno,
Herbert  Marcuse, Leo  Lowenthal 1  Walter Benjamin; fran-
cuscy marksiSci heglowscy: Henri Lefebvre 1 Lucien Goldmann
oraz egzystancjalistyczni marksi§ci tacy jak Jean-Paul Sartre oraz
Maurice Merleau-Ponty. Do szeregow tych czesto zaliczano takie
postacie jak Bertold Brecht, Wilhelm Reich, Erich Fromm, komu-
nistow wywodzacych si¢ z Rad z Holandii i grupg ,,Arguments” z Francji,
a takze drugie pokolenie cztonkow Szkoty Frankfurckiej — Jurgena H a -
bermasa 1 Alfreda Schmidta. Do grupy tej kandydowali tez: Al-
fred Sohn-Rethel, Leo Kofler, Franz Jakubowsky, Claude
Lefort oraz Cornelius Castoriadis.

Ta tradycyjna koncepcja marksizmu zachodniego utrzymywana byta
powszechnie zardwno przez jego przyjacidt jak i wrogow’. Dzialo si¢ tak
w kazdym razie do momentu publikacji pracy Perry Andersona Con-
siderations on Western Marxism w roku 1976°. Wedlug Andersona
piszacego z perspektywy anglotrockistowskiej, marksizm zachodni powi-
nien rowniez obejmowac antyheglowskich krytykow humanizmu mark-
sistowskiego, ktorzy uzyskali rozglos we Wtloszech i Francji po II wojnie
$wiatowej: szkoty Galvano Della Volpe 1 Louisa Althusser a.
Zamiast utrzymywac, ze marksisci naukowi i marksisci krytyczni to dwa
odmienne gatunki — jeden bronigcy wagi Kapitatu a drugi wzywajacy do
rewolucji przeciwko niemu — Anderson twierdzi, iz majg oni pewne
cechy wspolne i dzigki temu mozna ich w zasadzie zaliczy¢ do jednego
obozu.

Cho¢ mozna by shlusznie podda¢ w watpliwos¢ wybor Andersona
dotyczacy tego, kto doktadnie nalezy do tego obozu — ignoruje on na przy-
ktad Blocha, Reicha, Habermas a, a takze marksistow angiel-

3 Przyklady takich przeciwnikow podane zostaly w: L. Colletti: Marxism and
Hegel. London 1973, s. 189; N. Mellnes: The Western Marxists. London 1972, kto-
ry wypacza wiele argumentéw Collettiego w  kierunku antymarksistowskim,
przewidujac niejako ich poézniejsze wykorzystanie przez samego Collettiego.

6 Ksigzka Andersona miata by¢ wstepnym esejem do zbioru artykutdéw
o marksizmie zachodnim, ktére niezaleznie potem opublikowat ,New Left Review”
pod tytulem Western Marxism. A Critical Reader. London 1977.
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skich’” — to jego ogodlna teza wydaje si¢ trafna. Od 1955 roku zbyt wiele
wydarzylo si¢ w teorii i praktyce, aby$my mogli zadowoli¢ si¢ pierwotng
definicja Merleau-Ponty’ego. Zastanawiajac sie, kogo nalezy
umiesci¢ w tej rubryce, powinnismy powola¢ si¢ na pojgcie podobienstw
rodzinnych ~ Wittgensteina  zgodnie z ktorym do zidentyfikowania
cztonkow danej wspolnoty niepotrzebny jest catkowicie jednolity zespot
cech. Poniewaz neoheglisci jak i antyhegliSci dziela wspolne cechy w sto-
sunku do idealizmu niemieckiego, mozna traktowaé ich jak kuzynéw a na-
wet braci — w tej ogromnej rodzinie. W poréwnaniu z innymi tradycjami
marksistowskimi takimi jak socjaldemokracja, austromarksizm, stalinizm,
trockizm czy maoizm, ugrupowania te stajg si¢ bardziej wyrazne. Uznajac
je mozemy zauwazy¢ pewne nieoczekiwane sojusze, ktore wykraczaja po-
za granic¢ wyznaczong wylacznie przez ich postawy wobec Hegla czy hu-
manizmu. Unikniemy tez drobnego sekciarstwa tych, ktorzy zazdrosnie
strzega czystosci swojej wersji tradycji przed pozostalg reszta.

Najwyrazniejszym wspolnym mianownikiem marksistow zachodnich
jest przekonanie, ze wszyscy wywodzg si¢ z jednej intelektualnej epoki w
Europie zachodniej. To przekonanie odgradza ich od tego pokolenia my-
Slicieli marksistowskich, ktorzy dojrzewali tuz przed 1 wojng $wiatowa
a ktorych reprezentowali Lenin, Luxemburg, Hilferding, B u -
charin, Trocki i1 Bauer. Mieli oni znacznie mniejszy kontakt z in-
telektualnymi tradycjami Europy zachodniej. Oczywiste wyjatki takie jak
Lukacs urodzony na Wegrzech 1 Goldmann z Rumunii, zaliczy¢
mozna $mialo do tradycji niemieckiej i francuskiej, w ktorych obaj doj-
rzewali intelektualnie. Cho¢ na miodego L u k & ¢ s a znaczny wplyw wy-
warli mysliciele wegierscy tacy jak poeta Endre Ady i syndykalista Er-
vin S z a b 9, to jego najbardziej tworcze doswiadczenia przypadty na po-

7 Pominigcie angielskich marksistow takich jak M. D o b b, Ch. Caudwell,
M. Cornfort h, E. Hobsbawm, Ch. Hill i R. Williams jest powodem
szczegolnego zmartwienia R. Wolffa, ktoremu dat wyraz w swym eseju o Ander-
sonie w ,Monthly Review” 30: 4, s. 56. Jako ze wprowadzenie mysli kontynental-
nej do Anglii przez Andersona i jego wspotpracownikow z ,New Left Review”
miato na celu korekte wyspiarskiego nastawienia marksizmu brytyjskiego, wilasciwe
jest odréznienie marksizmu zachodniego od anglomarksizmu, przynajmniej do roku
1970. Trwajaca polemika migdzy Andersonem i E. P. Thompsonem uka-
zuje wiele napig¢ migdzy tymi dwiema tradycjami. Zob. E. P. Thompson: The
Poverty of Theory and Other Essays. New York 1978, oraz P. Anderson: Argu-
ments Within English Marxism. London 1980.

Jedna z zasadniczych roznic migdzy marksizmem kontynentalnym a angielskim
polegata na tym, iz marksizm kontynentalny przypisal wigksze znaczenie pojgciu’
zbiorowos$ci. Poza kilkoma odniesieniami do kultury jako ogdlnego sposobu Zycia we
wczesne] pracy Williams a, zbiorowo$¢ nie znalazta miejsca w angielskiej dysku-
sji az do althusserowskiej fali lat siedemdziesiatych. Wielu angielskich marksistow
byto historykami, co przesadzato o ich niechgci do uogoélniajacych pojeé.



Topografia marksizmu zachodniego 13

czatek XX wieku, kiedy przebywat w Heidelbergu. Mimo ze wigkszos¢
swego zycia spedzil potem w Budapeszcie i Moskwie, jego prace zyczliwiej
przyjeto w Europie zachodniej niz wschodniej. Jesli chodzi o Goldman-
na, to najbardziej znaczace doswiadczenie intelektualne przeszedt on w
Paryzu i Genewie, a nie w Bukareszcie, ktory opuscit w wieku 20 lat.
Trzecim wyjatkiem od reguly jest Louis Althusser, ktory urodzit si¢
w Algierii, ale nauki pobieral w Marsylii i Paryzu. Inni wybitni marksisci
zachodni, zaréwno heglisci jak i antyheglisci, urodzili si¢ i wyksztatcili we
Francji, Wtoszech i Niemczech, cho¢ wielu z nich w epoce faszystowskiej
musiato uda¢ si¢ na emigracj¢ do Standow Zjednoczonych. (Warto zauwa-
zy¢, ze ze wszystkich zmuszonych do emigracji, jedynie Lukacs udat
si¢ na Wschod).

Wplyw tego okresu w polaczeniu z kolejnymi przekladami najwazniej-
szych prac spowodowal, ze do lat szescdziesigtych powstaly amerykanskie
placowki marksizmu zachodniego. Jednakze ich uzytkownicy zaledwie
wchiongli 1 przystosowali do wlasnych potrzeb idee, ktore w Europie roz-
wijaly si¢ w przeciggu pigcédziesigciu poprzednich lat. Podobna sytuacja
dominowata w Anglii, gdzie ,New Left Review” byt najwazniejszym po-
srednikiem w przekazywaniu wszelkich idei z kontynentu. Ten sam po-
chodny status przyznany by¢ moze odbiorowi marksizmu zachodniego w
krajach nadzorowanych po II wojnie $wiatowej przez Zwiazek Radziecki.
Cho¢ tacy mysliciele jak polski filozof Leszek Kotakowski (w okresie
humanizmu marksistowskiego) i filozof czeski Karel Kosik byli na swdj
sposob niezwykle wazni, to niemniej jednak ich prace powstaly na bazie
wczesniejszych prac marksistow zachodnich. Podobnie byto w przypadku
prac teoretykdéw jugostowianskich publikowanych w magazynie ,,Praxis™®.

Marksizm zachodni zapracowal rowniez na swe imi¢ dzigki konsek-
wentnemu eurocentryzmowi wigkszosci swoich poplecznikow, zarowno he-
glistow jak 1 antyheglistow. Samobojstwo Waltera Benjamina tuz
przed wyjazdem z Europy do Ameryki w 1940 roku postrzegane by¢ moze
jako szczegolnie ekstremalny wyraz tego odchylenia. Jednakze wielu

z tych, ktéorzy wyemigrowali do Ameryki — Horkheimer, Adorno,
Bloch, Brecht — powré6cilo do domu przy pierwszej nadarzajacej si¢
okazji.

Pozostajac pod wrazeniem Rewolucji w Rosji, nastgpstwa ktérej oma-
wiali zawzigcie przez dziesigciolecia, marksi$ci zachodni pozostali wierni

8 Pojecie zbiorowosci bylo szczegdlnie wazne w pracy Kosika. Zob. K. Kosik:
Dialectics of the Concrete. A Study on Problems of Man and World. Nalezy tez wy-
mieni¢ tzw. Szkote budapesztanska, ktéra w podzniejszych latach powstata wokot
Lukdcs a, a ktorej przedstawiciele po jego S$mierci zostali zmuszeni do emigracji.
Najwybitniejsi z nich to A. Heller, F. Feher, G. Vajda i A. Hegediis. Poje¢-
cie zbiorowosci odgrywato kluczowa rolg w ich pracach.
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nadziejom Marksa, ze prawdziwa rewolucja socjalistyczna moze zwy-
cigzy¢ jedynie w najbardziej rozwini¢tych spoteczenstwach zachodnich.
Znajdujac od czasu do czasu co$ godnego pochwaty w Rewolucji Chinskiej,
rzadko korzystali z dorobku mysli jej wielbionego lidera’. 1 cho¢ goraco
popierali proces dekolonializacji, tylko nieliczni z nich wierzyli, Zze na
czele globalnej rewolucji moze stangé powstajacy Trzeci Swiat.

Tak wigc geograficznie marksizm zachodni mozna umiejscowi¢ na kon-
tynencie Europy zachodniej, cho¢ niektorzy jego przedstawiciele przeby-
wali dluzszy czas poza tym obszarem. W chwili obecnej model ten jest
nieco bardziej skomplikowany. Anderson sugeruje, by podzieli¢ go na
dwa, a nawet trzy pokolenia: ludzi, ktorzy urodzili si¢ w latach dziewigc-
dziesigtych ubieglego stulecia i ktorych zradykalizowata 1 wojna $wiato-
wa oraz jej nastepstwa: L u k 4 ¢ s (ur. 1885), Bloch (ur. 1885), Korsch
(ur. 1886), Gramsci (ur. 1891), Benjamin (ur. 1892), Horkhei-
mer (ur. 1895), Reich (ur. 1897), Brecht (ur. 1898) i Marcuse (ur.
1898); ludzi urodzonych po 1900 roku, ktorzy ulegli radykalizacji w okresie
miedzywojennym lub w czasie Il wojny S$wiatowej — Lowenthal (ur.
1900), Lefebvre (ur. 1901), Adorno (ur. 1903), Sartre (ur. 1905),
Marleau-Ponty (ur. 1908), Goldmann (ur. 1913), Althusser
(ur. 1918); oraz tych urodzonych po I wojnie §wiatowej, ktorych edukacja
polityczna przypadta na lata po II wojnie $wiatowej — Colletti (ur.
1924), Habermas (ur. 1929). Jedynym istotnym wyjatkiem w tym mo-
delu jest Della Volpe, ktory urodzit si¢ w roku 1897, ale marksista
zostal pod koniec II wojny $wiatowej. Jak mozna przewidzie¢, kazde po-
kolenie staralo koncentrowa¢ si¢ na problemach doniostych dla wlasnej
epoki, takich jak Rewolucja w Rosji, powstanie faszyzmu czy polityczne
znaczenie ruchu oporu. Kazde z nich bylo roéwniez otwarte na wplywy
innych, niemarksistowskich szkot filozoficznych takich jak psychoanaliza,
egzystencjalizm, strukturalizm, stosownie do zgodnosci tych réznorodnych
systemoOw z ich wlasnym rozwojem intelektualnym.

Anderson probuje dokona¢ uogoélnienia co do jednolitosci pokole-
niowej. Twierdzi on, Ze grupa najczesciej starala si¢ znalez¢ Scislejsza
wi¢z miedzy teorig i1 praktyka polityczng. Zaczynajac od jedenastej Tezy
o Feuerbachu, Marks pochlonigty byl mys$la o umocnieniu tej wigzi.
W okresie Drugiej Miedzynarodowki wielu marksistow przekonanych by-
o o odkryciu $rodkow prowadzacych do tego celu, cho¢ istnialo wiele po-
waznych rozbieznosci co do organizacyjnej i taktycznej formy, ktora mia-
fa przyja¢ praktyka. Marksizm zachodni, podobnie jak leninizm, wyrdst
z rozczarowan wynikami potaczenia teorii z praktyka w czasie Drugiej

9 Jedynym wyjatkiem w tym uogOlnieniu byl Althusser. Zob. jego: For

Marx. New York 1970.
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Migdzynarodéwki. Ale podczas gdy leninizm dazyl do zmiany praktyki
bez powazniejszego kwestionowania odziedziczonej teorii, marksizm za-
chodni czul potrzebe¢ zrewidowania ich obu. Przyznajac, ze przed rokiem
1914 istniat zwigzek migdzy teorig i1 praktyka, marksisci zachodni utrzy-
mywali, iz byt to zwigzek jak najbardziej niefortunny. Scjentystyczna, de-
terministyczna, ekonomistyczna teoria Engelsa, Kautskieg o, Ple-
chanowa 1 innych wspierala biurokratyczna, nierewolucyjng 1 kran-
cowo nieudolng polityke masowych partii Drugiej Migdzynarodowki, prze-
de wszystkim Socjaldemokratycznej Partii Niemiec (SPD). Jedyng rzecza
co do ktorej marksisci zachodni, neoheglisci jak i antyheglisci, byli calko-
wicie zgodni, bylo zdecydowane odrzucenie dziedzictwa Drugiej Migdzy-
narodowki. Jedyny wyjatek uczynili oni w przypadku prac Rozy Lux-
emburg, ktorej polityczny radykalizm wydawat si¢ bardziej atrakcyjny
od jej teoretycznej ortodoks;ji.

Mniej jednolita okazala si¢ ich reakcja na nowe proby jednoczenia
teorii z praktyka po I wojnie $wiatowej, kiedy to skompromitowany zostat
biurokratyczny model Drugiej Miedzynarodowki. Prowadzone schematycz-
nie proby zdawaty si¢ redukowac¢ do bolszewickiego modelu matych, zdys-
cyplinowanych partii awangardowych i alternatywnego, bardziej lewico-
wego komunistycznego modelu rad lub Rdfe. Poczatkowo przedstawicielom
pierwszego pokolenia wydawato si¢, ze miedzy tymi dwiema formacjami
nie ma realnych sprzecznosci, ale w koncu nalezato dokona¢ wyboru. Nie-
ktorzy, tacy jak L u k 4 ¢ s i, mniej zdecydowanie Gramsci, wybrali
parti¢; inni, tacy jak Korsch, optowali za radami, cho¢ zdawali sobie
spraw¢ z niepraktyczno$ci swego wyboru w krotkim czasie'®>. W kolejnych
pokoleniach leninowska alternatywa nie znajdowala wielu zwolennikow,
cho¢ niekiedy Althusser, DellaVolpe, Lefebvre i Coletti
uwazali ja za bardzo atrakcyjng. Wigkszo§¢ popierata bardziej liberalne
metody dziatalno$ci politycznej prowadzonej np. przez rady, zdajac sobie
sprawe, ze smutna historia Zwigzku Radzieckiego skompromitowala leni-
nizm na zawsze. W niektorych przypadkach takie upieranie si¢ przy mark-
sizmie, ktory nie wyrzeklby si¢ swej teoretycznej czystosci i wysokich as-
piracji oznaczalo wytrwale, a nawet desperackie poszukiwanie podmiotow
mogacych odzyskac¢ rozmach i sit¢ utracone po I wojnie swiatowej, kiedy

19 Omowienie znaczenia rad podczas powstawania marksizmu zachodniego zna-
lez¢ mozna w: R. Jacoby: Dialectics of Defeat. Contours of Western Marxism.
Cambridge 1981. Cho¢ gléwny teoretyk tego typu komunizmu, A. Pannekoek
czerpal swe inspiracje z wulgarnej filozofii marksistowskiej J. D i et z g e n a, to byl
on jednak wrogiem brutalnego materializmu, co spowodowalo, ze poréwnywano go
7z pierwszymi marksistami zachodnimi. Zob. S. Bricianer: Pannekoek and the
Worker’s Councils. St. Louis 1978; D. A. Smart (ed. ): Pannekoek and Gorter’s
Marxism. London 1978.
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to rady poniosty klgske. Tzw. egzystencjalistyczni marksisci we Francji
iMarcuse w Ameryce byli przekonani, ze w kontrkulturowym ruchu
studenckim konca lat sze$¢dziesigtych znalezli potencjalny substytut, ale
szybko przekonali si¢, iz ich optymizm byt przedwczesny. Inni, tacy jak
Goldmann poszukiwali alternatywy w nowej klasie pracujgcej tech-
nikow i pracownikow umystowych zdefiniowanej przez Serge M alle t a
i André G o r z a z Francji oraz Victora Foa i Bruno Trentina
z Wiloch. Jeszcze inni, a przede wszystkim Adormo i Horkheimer,
porzucili nadziej¢, ze w najblizszej przysztosci podmiot taki bedzie mozna
odkry¢ 1 znalezli oparcie w delikatnej obronie teorii bedacej swoista for-
ma nie zaniechanej praktyki.

Nawet jesli rozwigzali oni swoj dylemat, marksi$ci zachodni rzadko,
jesli w ogole, tudzili si¢, ze do nich nalezy czas, w ktéorym latwo osiagnie
si¢ jedno$¢ teorii z praktyka. Istotnie, w latach dwudziestych marksizm
zachodni charakteryzowal si¢ rosngcym pesymizmem. Pomimo ze chwile
odrodzonej nadziei pojawily si¢ w okresie ruchu oporu i w poéznych latach
sze$Cdziesiatych, ogdlnie moéwigc marksizm zachodni nigdy juz nie odzys-
kat pewnosci siebie charakterystycznej dla jego najbardziej utopijnej epo-
ki, po zakonczeniu I wojny $wiatowej. Zamiast tego do§wiadczyl on czegos,
co jeden ze wspolczesnych komentatorow nazwat dialektykq kleski'!.

Jednak Zaden z jego czotowych przedstawicieli nie doznal ekstremalne-
go rozczarowania na miar¢ kleski bozej, tak czestego wsrod ortodoksyj-
nych odszczepiencow komunistycznych. Z wyjatkiem wczesnych zwolen-
nikow Althusser a, ktorzy =zostali przywodcami ,Nowej Filozofii” we
Francji po roku 1975, i by¢ moze pdzniej Horkheimer a, marksisci za-
chodni nie wykazywali radykalnego odchylenia prawicowego. Zamiast te-
go skierowali oni swa energi¢ intelektualng na badanie $rodkow, za pomo-
cg ktorych rozwinigty kapitalizm uniemozliwia zjednoczenie teorii z prak-
tyka. W procesie tym uznano krytyczng role kultury, jako ze w epoce
Drugiej Migdzynarodowki bylo to niemozliwe, a prymat ekonomii byt nie
kwestionowanym wyrazem wiary. Wielu marksistow zachodnich, ktorzy
pierwotnie zwrodcili si¢ ku marksizmowi w nadzieji, iz pomoze on przela-
mac¢ kryzys w kulturze burzuazyjnej, nadal pozostawato przy zagadnie-
niach kultury.

Faktycznie rzecz biorgc, estetyka marksistowska byla wynikiem prac
L u k a ¢ s a, Brechta, Blocha, Szkoty Frankfurckiej, Benjamina,
Sartre’a, Della Volpe i Althusser a. Prace te znacznie wy-

1'R. Jacoby: Dialectics of Dejeat. Rzuca on wyzwanie etosowi sukcesu, ktory
wyczerpal krytyczne impulsy marksizmu 1 ktéry zamierza ocali¢ marksizm zachodni,
ktory rzadko zaznawat smaku zwyciestwa (s. 4).
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kraczaly poza luzne obserwacje Marksa i Engelsa'?, dotyczace pro-
bleméw kultury i goérowaly nad redukcjonistycznymi teoriami Plecha-
nowa, Mehringa oraz innych reprezentantow Drugiej Migdzynaro-
dowki. Jezeli doda si¢ jeszcze mnazwisko Raymonda Williamsal3,
prawdopodobnie jedynego angielskiego marksisty, ktory nie poddat sie¢
swym towarzyszom z kontynentu, to mozna z przekonaniem stwierdzi¢, ze
marksizm zachodni wzbogacit teori¢ kultury bardziej, niz teori¢ ekono-
miczng czy polityczng. Marksisci heglowscy jak i1 nieheglowscy zdawali
sobie sprawe, iz problem hegemonii kulturowej, jak okreslit to Gram-
sci, byt kluczem do zrozumienia wytrzymatosci kapitalizmu. Co wigcej,
wielu zrozumiato, Zze czysto naukowa teoria ukazuje niewiele potencjal-
nych zalet socjalizmu poza zniesieniem wyzysku ekonomicznego.

W swym dazeniu do zrozumienia elastycznosci kapitalizmu marksizm
zachodni byl w zasadzie otwarty na psychologiczne wyjasnienia nieocze-
kiwanych zwrotow w rozwinigtym spoleczenstwie kapitalistycznym, w
szczegllnosci powstania faszyzmu w okresie miedzywojennym. Cho¢ kil-
ku przedstawicieli starszej generacji, przede wszystkim L u k 4 c¢ s
i Korsch, zajelo stanowisko calkowicie antypsychologistyczne, to mark-
siSci zachodni postanowili bardzo powaznie potraktowa¢ wyzwanie Freu-
da i jego nastgpcoOw (... ). Ci, ktorzy byli pod mniejszym wrazeniem bez-
posrednich terapeutycznych korzysci ptynacych z psychologii twierdzili, iz
psychoanaliza moze by¢ wykorzystana na czysto teoretycznym poziomie
do wzbogacenia wrazliwosci marksizmu na subtelny charakter ludzkich
potrzeb 1 gratyfikacji. Jeszcze inna grupa odrzucita lingwistyczne impli-
kacje teorii freudowskiej, by przywroci¢ petlny wymiar marksizmowi, do-
tychczas nierozwinigtemu. Nawet antysubiektywistyczni teoretycy tacy
jak  Althusser, potrafili u Freuda =znalez¢ inspiracje dla swojej
pracy. Ci, ktorzy uwazali, ze Freud byl niewystarczajacy, korzystali
z psychologii indywidualnej lub genetycznego strukturalizmuPiageta.

Otwarto$¢ marksizmu zachodniego na psychologie w ogole a na psy-
chanaliz¢ w szczego6lnosci, byla jedynie manifestacja jego gotowosci do
postuzenia si¢ niemarksistowskimi pradami intelektualnymi w celu zre-
kompensowania niedostatkow (lub rozwini¢cia poczatkowych przykladow)
spuscizny XIX wieku. Co prawda proces ten rozpoczat si¢ juz podczas

12 Dla poznania ich przemyslen na temat estetyki zob. Marx and Engels on Li-
terature and Art (wyd. L. Baxandall i S. Morawski, Wstep: L. Baxan-
dall). St. Louis 1973.

3 Do czolowych estetykow marksizmu zachodniego zaliczy¢ tez mozna jednego
z jego bylych studentow 1 czgstego krytyka, T. Eagletona (tak przynajmniej
twierdzi sam  Eagleton). Zob. T. Eagleton, W. Benjamin: Or Towards
a Revolutionary Criticism. London 1981, s. 96; C. Gallagher: The New Materia-
lism in Marxist Aesthetics. ,,Theory and Society” 9: 4, lipiec 1980.
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Drugiej Migdzynarodowki wraz z proba rewizjonistow do polgczenia
Marksa z Kantem oraz zainteresowaniami Plechano w a Spi-
nozg, a Kautskiego Darwinem, ale dopiero po roku 1918 prak-
tyka ta stala si¢ powszechna. Wynikiem tego byla seria marksizmow
przymiotnikowych — egzystencjalistycznego, fenomenologicznego, struk-
turalistycznego, heglowskiego, a nawet schopenhauerowskiego — ktore na
poziomie teoretycznym odpowiadaly proliferacji partii, a na poziomie
praktycznym — sekt. Ci, ktorzy zaangazowali si¢ w te krzyZowki, bronili
ich statusu jako syntetycznego wzbogacania, ktoére pomoglo marksizmowi
dopasowac si¢ do zmienionych warunkéw wspotczesnego $swiata. Jednakze
dla ich przeciwnikéw rezultaty te byly kiepskim eklektyzmem, ktory spro-
fanowal zasadniczg ide¢ nauki Marksa'*. Gdy L u k 4 ¢ s w swej Ges-
chichte und Klassenbewusstsein postawil zarzuty Blochowi, ze mark-
sizm nie potrzebuje uzupehienia religijnym utopizmem!, niektdérzy mark-
siSci zachodni krzywo patrzyli na syntetyzujace proby swych wspottowa-
rzyszy. Ogolnie rzecz biorac, marksisci zachodni byli nieprzychylni swoim
towarzyszom, je$li w ogole raczyli ich zauwaza¢. Manifestujac w klasycz-
nej formie to, co Freud nazwal narcyzmem matych rd6znic, marksisci
zachodni czgsto oczerniali i potepiali si¢ wzajemnie, nierzadko po falszy-
wym przedstawianiu stanowisk, ktore atakowali's. Tak wiec potencjalni
sojusznicy gubili si¢ w dazeniu do teoretycznej poprawnosci; niedociagnie-
cie to jest nadal widoczne w uznaniu catkowitego rozgraniczenia migdzy
marksizmem krytycznym a naukowym.

Druga strong tego morderczego sporu byla niezwykta plodnos¢ trady-
cji, ktora wyraznie odsuneta go od swych przeciwnikow — ortodoksyjnych
marksistow lub przeciwnikow marksistowsko-leninowskich. Marksizm za-
chodni byt chtonny i eksperymentalny w sposob nieporéwnywalny do
niczego w naszym stuleciu, moze jedynie do modernizmu estetycznego,
ktory takze wprawit w wir liczne ruchy i kontrruchy. Pozbawione S$rod-
koéw do narzucenia intelektualnego konformizmu, liczne subtrendy mark-
sizmu zachodniego musza koegzystowa¢ w trudnych warunkach i angazo-
wacé sig, cho¢ czesto posrednio, w krytyczny dialog, ktory niestety nie
istnieje w zinstytucjonalizowanym $wiecie socjalistycznym.

Poréwnanie marksizmu zachodniego do modernizmu estetycznego wy-
maga zwrdcenia uwagi na jeszcze jedng cechg¢ jego zwolennikow. Wszyscy

14 Takie oskarzenie rzucit na przyklad G. Therborn przeciwko Heberma-
s o w i. Zob. jego: Jiirgen Habermas. A New Eclecticism. ,New Left Review” 67,
maj—czerwiec 1971.

5 G. Luklcs: History and Class Consciousness. Studies in Marxist Dialectics.
Cambridge 1971, s. 193.

16 Przyktad takiej tendencji znalez¢ mozna w diatrybach Collettiego prze-
ciwko Szkole Frankfurckiej.
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oni byli czlonkami intelektualnej awangardy, ale ich stosunek do wigkszo-
sci kolegdw, na ktorych pragneli oddziatywac, byl wysoce ambiwalentny.
Opis  Goldmanna  przedstawiony  przez  Marcusego  rozciggnigty
by¢ moze na innych przedstawicieli tej tradycji: radykalny intelektualista,
ktory dumny byl z tego, ze jest intelektualisty — pozbawiony catkowicie
kompleksu nizszosci tak powszechnego wsrod Nowej Lewicy, wynikajgce-
go z bycia rewolucjonistq bez jednoczesnego bycia robotnikiem. Wedtug
niego, intelekt z samej swej natury byl rewolucyjny . Tu zostali oni od-
separowani nie tylko od bardziej antyintelektualnych elementéw w Nowej
Lewicy, ale takze od zorganizowanych partii socjalistycznych, ktoérych
charakterystyczng postawa wobec intelektualistow byla podejrzliwosé
i brak zaufania'’. Bez wzgledu na swe postawy polityczne marksisci za-
chodni jednoczyli si¢ w niecheci do wulgarnego marksizmu, brutalnej ideo-
logii niewyksztalconych mowcow przeznaczonej dla uciskanych. W tym
przypadku milczaco zgadzano si¢ z oceng Lenina dotyczaca zwigzko-
wej, lub ekonomistycznej $wiadomosci klasy robotniczej, cho¢ nie akcepto-
wano jego rozwigzania rozbudzania rewolucyjnej $wiadomosci klasowej
z zewnatrz, co zapowiadal juz Kautsky. Mozna powiedzie¢, ze przyklad
silnie zdyscyplinowanej partii awangardowej, w ktorej intelektualisci zmu-
szeni byli do ograniczania swej niezalezno$ci, zniechecit marksistow za-
chodnich do tego stopnia, ze wielu z nich zaczeto utozsamiaé postuszenstwo
partyjne z wyrzeczeniem si¢ wszelkiego krytycyzmu.

A jednak elitarny charakter partii leninowskiej byl mimo woli kopio-
wany czesto w elitarnej wymowie ich prac. Zamiast podejmowaé proby
prezentowania swych teorii w sposob tatwo dostgpny dla nieo$wieconych
umystéw, prawie niezmiennie uzywali oni stylu, ktérego ztozono$¢ unie-
mozliwiala powszechne zrozumienie. Dla marksistow zachodnich nie moglo
istnie¢ proste ABC marksizmu, jak dla ideologéw radzieckich z B u ¢ h a -
rin e m na czele, gdyz popularyzacja niosta ze sobg ryzyko wyjatowie-
nia, a nawet wypaczenia tresci'®, jak rOwniez niebezpieczefistwo przed-

17 H. Marcuse: Some General Comments on Lucien Goldmann. W: L. Gold-
mann: Cultural Creation in Modern Society. St. Louis 1976, s. 129.

18 Sprzecznodci miedzy robotnikami a intelektualistami w ruchu socjalistycznym
zauwazy¢ mozna juz w latach czterdziestych ubieglego stulecia i w sporze Marksa
z  Wilhelmem Weitlingiem, krawcem. Marks, rozczarowany postawa swych
antyintelektualnych przeciwnikow, stwierdzit z irytacja: Ignoracja jeszcze nikomu
nie pomogta!

19 Prawdopodobnie jedynym marksista zachodnim, ktéry pokusit si¢ o napisanie
ogbélnego wstepu do marksizmu, byt K. Korsch, ktérego praca: Karl Marx. New
York 1963, miala na celu przedstawienie zasad marksizmu w najbardziej przystgpny
sposOb. Jak na ironig, w tym samym czasie kiedy ksigzka ukazata si¢ po raz pierw-
szy w roku 1938, Korsch wyrazal swe zastrzezenia do shusznosci tych samych za-

sad, ktore bezwarunkowo prezentowal swemu audytorium. Zob. omoéwienie Ww:
K. Korsch: Revolutionary Theory. Austin 1977, s. 169.
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wczesnej kooptacji. Ogolnie rzecz biorac, przemawiali oni do wzglednie
ograniczonej grupy intelektualistow, Ilub do masowej publicznosci, ktora
miata dopiero powsta¢. Do nich nalezala demokracja przyszitosci, a nie te-
razniejszosci. W wyniku tego byli czgsto atakowani za swoj elitaryzm.
Pierwsze oskarzenia skierowano przeciwko nim w 1924 roku, kiedy to
Komintern potepit profesorski marksizm L u k 4 ¢ s a i Korsch a. Od
czasu do czasu zarzut ten prowadzit do samokrytyki — Lukacs potepit
swa prace Geschichte und Klessenbewusstsein a Althusser wypart
si¢ swego wczesnego odchylenia teoretycznego®. Nieco rzadziej prowadzit
on do prob bezposredniego komunikowania si¢ z masami, tak jak w Lehr-
stiicke (sztuki dydaktyczne) Brechta czy w Sex-Pol klinikach Rei-
cha. Ogodlnie mowigc, marksisci zachodni z zadowoleniem podkreslali, iz
bunt przeciw status quo wyrazi¢c mozna jedynie w kategoriach, ktore nie
sg tatwo przyjmowane i neutralizowane w powszechnej dyskusji.

Cho¢ Gramsci nawolywal do klasy organicznych intelektualistow
wyrastajacej z klasy robotniczej, marksisci zachodni, oczywiscie z wyjat-
kiem samego Gramsciego, wywodzili si¢ z wyksztalconych, $rednio-
zamoznych rodzin. Mimo wgladu Benjamina w ekonomiczng prole-
taryzacj¢ pisarza w warunkach kapitalizmu?!, nigdy oni naprawde¢ nie po-
faczyli si¢ z klasa, w imieniu ktorej wystepowali. Chociaz szydzili z takich
poje¢ jak free-floating intelligentsia uzywanych przez Karla Mannhei-
m a, czgsto wbrew samym sobie przypominali ten model. Mimo licznych
prob poszukiwania odpowiedniej roli dla radykalnego intelektualisty jako
dziatacza partyjnego, towarzysza podrozy, krytycznego outsidera — ich
wyniki byly czgsto niezadowalajace. Gdyby trzeba bylo wybra¢ jedna
zasadnicza cechg, ktora oddziela marksistow zachodnich od ich rywali,
bytaby to ich rosnaca izolacja od polityki masowe;j.

Ich nieorganiczny stosunek do tych, w imieniu ktorych wystepowali,
widoczny byl nie tylko w hermetyzmie sposobu w jaki przemawiali, ale
rowniez, a moze przede wszystkim, w jednym z podstawowych pojec, kto-
rych uzywali w dyskusji. Termin ten, zbiorowosé¢ (totality), znalazl szcze-
gblne miejsce w leksykonie wszystkich marksistow zachodnich. Dajac mu
pewne przywileje, udowodnili swoj niewatpliwy status intelektualistow:
w calej nowoczesne] historii jedynie ludzie z pomystami Yaczyli czas i po-
parcie ekonomiczne, by rozwaza¢ sprawy wykraczajace poza ich bezpo-
srednie zainteresowania materialne, z dumg wierzac, iz mogliby poznac
calg rzeczywistos¢. Czgsto jedynie marginalnie zwigzani z klasa swego spo-

20 L. Althusser: Essays in Self-Criticism. London 1976, s. 105.

2l W. Benjamin: The Autors as Producer. W: Reflections: Essays, Aphorisms.
Autobiographical Writings. New York—London 1978. Benjamin zauwaza jednak,
iz z powodu jego specyficznego wyksztatlcenia nawet proletaryzacja intelektualisty
nie uczyni z niego proletariusza (s. 268).
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lecznego pochodzenia, intelektualiSci starali si¢ by¢ w swych pogladach
kosmopolityczni a nie prowincjonalni. Rzadko oburzali si¢, gdy przypisy-
wano im uniwersalng funkcje w spoteczenstwie. Wraz z tym samowyobra-
zeniem mingla ochota do przyjecia totalistycznej perspektywy wystepowa-
nia w imieniu wszystkich czlonkow danej catosci — lokalnej, narodowej
czy globalnej. Alvin Gouldner zauwazyl: Intelektualisci nie tylko mo-
gq przyjmowaé punkt widzenia spolecznej , zbiorowosci” z racji swej
strukturalnej pozycji lub szczegolnej kultury; intelektualisci czesto petnig
role spoteczne i uzyskali takie wyksztalcenie, ktore sklania ich do okresla-
nia si¢ jako , przedstawicieli” wigkszej spotecznosci lub narodu, albo histo-
rycznej lub rodzimej tradycji grupy. Nauczyciele i urzednicy sq czesto
ksztalceni po to, by definiowaé si¢ jako osoby odpowiedzialne przed swqg
grupg jako catoscig. Jakkolwiek swiadomos¢ taka moze byé , fatszywa”,
rezultaty jej sq realne. Skfania ona niektorych intelektualistow do przyje-
cia obowigzkow i odpowiedzialnosci za symbole kulturalne i struktury spo-
teczne, ktore jednoczq grupe jako catoscé??.

Poczynajac od XVII-wiecznej Rewolucji Swietych w Anglii, poprzez
XVIII-wiecznych jakobinéw do wspolczesnych elit intelektualnych, ktore
stanely na czele rewolucji rosyjskiej oraz kolejnych przewrotow w kra-
jach Trzeciego Swiata, szczegdlnie intelektualisci rewolucyjni znajdowali
si¢ pod wplywem totalistycznej wyobrazni, nieobecnej zazwyczaj wsrod
ludzi mys$lacych jedynie o wlasnych korzysciach 1 krétkowzrocznych.
W zlodliwym okresleniu Nietzschego byli oni rycerzami zbiorowo-
Sci roszczacymi sobie prawo do teologicznej misji wystgpowania w imieniu
catosci. Nawet Marks 1 Engels usprawiedliwiali si¢ w tej sytuacji,
gdy pisali w Manifescie Komunistycznym, ze czeS¢ buriuazji przechodzi
na strong proletariatu; mianowicie czeS¢ burzua-ideologow, ktorzy wzniesli
sig do teoretycznego zrozumienia catego ruchu dziejowego 4.

Oczywiscie postawa totalistyczna miata nie tylko rewolucyjne impli-
kacje polityczne. W dawnych czasach elity religijne byly rzecznikami ho-
lizmu, co mialo gleboko konserwatywne implikacje. Nieco pdzniej poja-
wili si¢ mandaryni, ktorych zgdanie wystgpowania w imieniu swego spo-

2 A. Gouldner: Prologue to a Theory of Revolutionary Intellectuals. ,Telos”
26, zima 1975—1976, s. 12. Gouldner rozwija swa ogo6lna teori¢ intelektualistow
jako uniwersalnej klasy ze skazq, w: The Future of Intellectuals and the Rise of the
New Class. New York 1980. Podobne uwagi na temat intelektualistow w Europie
wschodniej zob. G. Konrad, J. Szelenyi: The Intellectuals on the Roads to Class
Power. A Sociological Study of the Role of the Intelligentsia in Socialism. New
York—London 1979.

23 Cytat z Konrada i Szelenyiego bez podania zrodla, s. 134.

24 K. Marks, F. Engels: Manifest Partii Komunistycznej. W: Idem: Dziela
wybrane. T. 1, Warszawa 1981, s. 352.
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teczenstwa rowniez potwierdzilo jej obecny status. Wyraznym przykta-
dem jest tu biurokratycznie obwarowana Bildungsburgertum (burzuazja
kulturalna) w Niemczech, ktorej losy opisal Fritz Ringer?>. W naszym
stuleciu perspektywy holistyczne rozwini¢te zostaly przez szerokie grono
myslicieli takich jak Karl Mannheim, Othmar Spann, Talcott Par-
sons oraz zwolennikow takich trendow jak strukturalizm, psychologia
indywidualna 1 teoria systemowa. Tak wigc stynne stwierdzenie Lu-
k 4 ¢ s a z pracy Geschichte und Klessenbewusstsein 2, ze marksizm rozni
si¢ od mysli burzuazyjnej swym przyjeciem punktu widzenia ogotu, jest
na pozor nieprawdziwe.

Jednak mozna powiedzie¢, iz zagadnienie zbiorowosci stanowito punkt
centralny w dyskusji marksistow, a przynajmniej markistow zachodnich,
nie wystegpowato natomiast w mysli burzuazyjnej, szczegoélnie w jej wer-
sji pozytywistycznej, neokantowskiej czy egzystencjalistycznej. By¢ mo-
ze ze wzgledu na swoj marginalny kontakt z klasa, z ktorej si¢ wywodzili
jak 1 z klasa, ktora ich przyciggata, intelektualisSci w tradycji marksizmu
zachodniego mieli szczegdlne sktonnosci do myslenia holistycznego. Ale
o ile wszystkich ich pociagata koncepcja zbiorowosci, to odmienne bylo
rozumienie jej znaczenia czy tez ocena jej zalet. Co wigcej, mozna powie-
dzie¢, ze zasadniczy podziemny spOr tkwiacy w podziemnej tradycji zo-
stat przeniesiony na implikacje tej koncepcji. Zmuszajac ten spor do wyj-
$cia na powierzchni¢ poprzez zbadanie reprezentatywnych postaci w tra-
dycji, mozemy zauwazy¢ pewne wzorce, ktore w innym przypadku byly-
by niewidoczne, gdybySmy na przyklad pozostali przy wyraznych dy-
chotomiach, takich jak te miedzy heglistami i antyheglistami, czy zachod-
nim marksizmem naukowym i marksizmem krytycznym. Mozemy dowo-
dzi¢, ze wyjasniajac szczegdtowo rdznorodne znaczenia zbiorowosci i ba-
dajac ich implikacje dla innych aspektow teorii marksistowskiej, nadamy
sens tradycji w nowy, odkrywczy sposob. Lub tez nawigzujac do naszej
wstepnej metafory to dzigki pojeciu zbiorowosci mozemy poszukiwaé kom-
pasu, ktory pomoze nam przemierzy¢ ogromne i nie zbadane terytorium
intelektualne zwane marksizmem zachodnim.

Wiasciwie moglibySmy uzy¢ nie tylko kompasu, bo cho¢ zbiorowos¢
ma ogromne znaczenie dla marksistow zachodnich, zbiorowos$¢ ich pracy
nie moze by¢ ograniczona wylacznie do niej samej. Historycy tradycji
mogliby zaja¢ si¢ innymi kluczowymi poj¢ciami takimi jak praxis, su-
biektywnos¢ czy dialektyka. Jednakze kazde z nich rozwazane osobno
nie wystarczytoby do przedstawienia petnego obrazu jej topografii. Nawet

% F. K. Ringer: The Decline of the German Mandaris. The German Academic
Community, 1890—1933. Cambridge 1969.
26 G. Lukdcs: History and Class..., op. cit., s. 27.
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gdybysmy przebrneli przez wszystkie skomplikowane analizy uzywajac
tych kluczowych terminow przez czotowych marksistow zachodnich, nie
ma zadnej pewnosci, iz stworzytyby one kompletng i spdjna synteze.

Ponadto zbyt blisko zwigzani jesteSmy z tradycja, ktéra w zaden spo-
sob nie jest u swego kresu, aby probowac takiej ostatecznej totalizacji.
Jak postaram si¢ dowies¢ w dalszej czgéci artykulu, jednym z najczest-
szych zrodet niezgody wsrod myslicieli holistycznych jest problem, czy
epistemologiczna totalizacja moze lub nie moze wystgpowac wylacznie
w retrospekcji. Dla wszystkich, ktorzy tak twierdza, zmierzch marksizmu
zachodniego jeszcze nie zapadl, a wigc wszechwiedzaca sowa Miner-
w y musi pozosta¢ w swym gniezdzie. Z calym szacunkiem dla Perrego
Andersona musz¢ stwierdzi¢, Ze za wcze$nie na prezentacj¢ zestawie-
nia bilansu historycznego ruchu jako calo$ci’’. Uzywajac terminu Imre
Lakatosa: marskizm zachodni nadal jest postgpowym a nie degene-
rujacym si¢ programem badawczym.

Wskutek tego, dla struktury tych badan niewlasciwe byloby przyjecie
totalistycznej formy takiej, jaka zastosowat M. H. Abrams w swej pra-
cy Natural Supernaturalism®®, a dotyczacej historii wcze$niejszego okre-
su, w ktorym zbiorowo$¢ byla zagadnieniem podstawowym. Opowiadanie
A brams akonczy sig w punkcie wyjscia i w ten sposob nasladuje wzo-
rzec jednoscé-rozbicie-jednos$¢, ktérego rozwdj w epoce romantycznej autor
$ledzi. Ponadto przedwczesne zamknigcie wcigz zywej historii marksizmu
zachodniego i zastosowanie takiego podejscia w tym przypadku oznacza-
loby réwniez subtelne przyjgcie jednego z glownych schematow holistycz-
nych marksistoéw zachodnich, cho¢ nie bylby to schemat jedyny.

Oczywiscie, kazda praca naukowa gdzie§ si¢ zaczyna i gdzie§ si¢ kon-
czy, dajac tym samym wrazenie zakonczenia i kompletnosci. Ale jak zau-
wazyliSmy weczesniej, zaden tekst nie istnieje w izolacji od kontekstu;
kontekstu, ktory inny jest dla pisarza, a inny dla jego czytelnikow, choc
moze si¢ zdarzy¢, ze konteksty te naloza si¢ na siebie. Jezeli jest to praw-
dziwe dla dziet sztuki, ktorym czesto przypisuje si¢ ceche¢ zbiorowosci,
to tym bardziej prawdziwe jest to dla dziet naukowych, szczegoélnie tych
uczestniczacych w ciaglym dialogu teoretycznym. Cho¢ napisana przez

27 P. Anderson: Considerations on..., op. cit., s. VIL

28 M. H. Abrams: Natural Supernaturalism. Tradition and Revolution in Ro-
mantic Literature. New York 1971. Twierdzac, ze zardwno poezja romantyczna jak
i klasyczna filozofia idealistyczna stosuja si¢ do tego samego modelu bezsposredniej
jednosci, niezbednej alienacji i ostatecznego pojednania na wyzszym szczeblu, Ab-
rams konczy swa ksiazke w punkcie wyjscia, omawiajac recenzje Wordswor-
t ha na temat pracy The Recluse. Nic wigc dziwnego, ze ksigzka ta stata si¢ przed-
miotem krytycznej polemiki ze strony amerykanskiego destrukcjonisty J. H. Mil-
lera. Zob. jego recenzj¢ w ,,Diacritics” 2, zima 1972.
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historyka, praca ta nie aspiruje do miana rozstrzygajgcej rozprawy o zja-
wiskach przeszto$ci, z gory przesadzajacej o dalszej dyskusji na temat
zagadnien, ktorymi si¢ zajmuje. Celem jej jest wniesienie pewnego wkia-
du do wciaz zywego dyskursu na temat tych problemow.

Cho¢ dyskusja ta toczy si¢ przede wszystkim ws$réd marksistow, nie
mozna pomija¢ wkiadu myslicieli niemarksistowskich do naszego rozu-
mienia holizmu. Jak przedstawiono powyzej, marksizm zachodni czerpat
swa site z niedoktrynerskiej otwartosci na bodzce zewnetrzne. Skutkiem
tego w niniejszej pracy nie beda zakladal, Ze sam marksizm jest nieprze-
nikniony zbiorowoS$cig teoretyczng, ktora niczego nie zyska z dialogu ze
swymi rywalami. Zalozenie to byloby szczegodlnie niewlasciwe tam, gdzie
rozwaza si¢ koncepcje zbiorowosci, poniewaz, jak zauwazyliSmy, o holiz-
mie dyskutowali tez czgsto teoretycy niemarksistowscy. Mozna by napi-
sa¢ cala ksigzke o sposobach podejscia do holizmu w dyskusjach miedzy
marksistami i ich przeciwnikami. Przykladem moze by¢ dialog z chrzesci-
janami w powojennej Francji, pozytywistyczny spor w Niemczech, czy tez
niedawna polemika z teoretykami systemu.

Przed zagl¢bieniem si¢ w materie niezbedne jest koncowe metodolo-
giczne stwierdzenie. Cho¢ wyjasnienie historii koncepcji moze przypo-
mnie¢ podejscie Arthura Lovejoya i jego kontrowersyjng szkote ,,Hi-
storii idei”, zadatoby to gwalt historii mys$li marksistowskiej, gdyby przy-
jeto ograniczong metodologie. Marksizm zachodni moze wydawaé si¢ pra-
dem intelektualnym wystarczajacym dla samego siebie, ale marksisci za-
chodni byli intelektualistami, czgsto bardzo zaangazowanymi intelektuali-
stami, ktorych prace byly reakcjg na wydarzenia w otaczajacym ich $Swig-
cie. Aby zrozumie¢ rozwoj pojecia zbiorowosci w ich pracach, trzeba zba-
da¢ te reakcje. Chociaz nie mozna udowodni¢, ze migdzy ich ideami, hi-
storiami politycznymi czy tradycjami narodowymi istnieja bezposrednie
podobienstwa (zalozenie takie oznaczaloby zaakceptowanie tej wersji zbio-
rowosci, ktora wiekszo$¢ z nich kwestionowata), to zauwazy¢é mozna pew-
ne powigzania posrednie. Zostang one zbadane, ale bez proby okreslenia
pozaintelektualnych przyczyn roznorodnosci ich postaw i stanowisk, kiedy
takie relacje 1 powigzania sg widoczne. Kuszaca bylaby proba przedsta-
wienia takich wiezi dla kazdej postaci wymienionej w niniejszym studium
(podobnego zadania podjalem si¢ na mniejsza skalg w przypadku Sieg-
frieda Kr a ¢ au er a’!), ale na podejscie takie nie pozwala zbyt duza
liczba znaczacych postaci oraz niejednolito$¢ dostepnych danych. Po raz
wtory ostateczne totalizacje, gdyby kiedykolwiek byly mozliwe, wymagac

2l M. Ja y: The Extraterritorial Life of Siegfried Kracauer. ,Salmagundi” 31—32,
jesien 1975—zima 1976.
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beda wigcej czasu i perspektywy. Moga by¢ one opoznione, dopoki nie
zrealizuja si¢ najwigksze nadzieje marksizmu zachodniego albo jego naj-
gorsze obawy. Dopoki zadne z nich jednak nie bedzie miato szans na takg
realizacj¢, w studiach takich jak to — porusza¢ bedzie mozna problem
zbiorowosci bez zamiaru urzeczywistniania go.

Jezeli taka obrona ograniczonych zamierzen niniejszej pracy wyda sig
niektorym czytelnikom pogwalceniem surowego imperatywu marksistow-
skiego, niech zbadaja oni czesta praktyke samych marksistow, zastana-
wiajagc si¢ nad swa wlasng tradycjg. Mimo ze Karl K o r s ¢ h probowat
przeksztalci¢ krytyczne narzedzie marksizmu w sam marksizm i stworzy¢
radykalng socjologi¢ radykalnej wiedzy, wigkszo§¢ marksistow, shusznie
lub nie, zastosowala taka technike¢ jedynie w przypadku pradéw w ra-
mach tradycji, ktoére uznali za niepozadane. Ostatnio George Steiner
przypomnial nam, ze: Schemat pochodzenia, wladzy i ciggtosci obowig-
zujgcy w Swiecie marksistowskim czerpie swe poczucie tozsamosci oraz
powszechne praktyki uprawomocnienia i odrzucenia z kanonu tekstow.
To wiasnie interpretacja tych tekstow — egzegetycznych, tatmudycznych,
polemicznych prawie do poziomu patotogii w swych semantycznych niuan-
sach i interpretacyjnej precyzji — stanowi o gtownej dynamice w edukacji
marksistowskiej oraz we wszetkich probach, z natury niejasnych jak
wszystkie proby ,,wyjscia poza” nienaruszalne teksty, uczymienia z mar-
ksizmu jasnej, predyktywnej zasady .

Cho¢ nie zamierzam traktowaé zadnego z tekstow, ktory omowig, jako
nienaruszalnego i mam nadziejg, iz uwaga, ktdrg im poswigce nie bedzie
miala nic wspolnego z patologia, niemniej jednak pragne uszanowaé ar-
gumenty w nich zawarte a nie potraktowa¢ ich jedynie jako symptomy
okolicznos$ci zewnetrznych. Jako ze historycy uznali konteksty za same
teksty wymagajace hermeneutycznego odszyfrowania, nie mozemy juz
dluzej oczekiwa¢ odpowiedzi powotujac sie na bezproblemows rzeczywi-
sto$¢ spoteczng, calkowicie zewnetrzng wobec badanych przez nas prac.
Niemniej jednak jestem zdania, Zze mozemy zauwazy¢ pewien model ar-
gumentacji w pracach o marksizmie zachodnim, ktéry wykracza poza sa-
mozrozumienie ich autoréw, lecz w zasadzie nie narusza pozycji argu-
mentow w dzietach tych tworcow. Po cze$ci nalezy zwrdci¢ uwage za-
rowno na zyciorysy autorow jak i na histori¢ powszechng marksizmu euro-
pejskiego w naszym stuleciu. Zatem sprobuj¢ zrekonstruowac dyskusje na
temat zbiorowosci w marksizmie zachodnim, nie zapominajac, ze uczestni-
cy tego dyskursu jeszcze zyja.

Warto na poczatku zauwazyC, ze model, ktory dostrzeglem, bedzie w
pewnym stopniu tym modelem, ktory stworzylem. W kategoriach herme-

30 G. Steiner: On Difficulty and Other Essays. Oxford 1978, s. 5.
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neutycznej dystynkcji uwypuklonej ostatnio przez Timothy’ego Bahti",
model ten mozna nazwaé Nachkonstruktion zamiast Rekonstruktion. To
znaczy nie bedzie to neutralny zapis historii, ktdra rzeczywiscie miata
miejsce, jak okreslit to Ranke, ale teoretyczne odtworzenie oparte na
moich wlasnych przemysleniach i do$wiadczeniach. Nieuchronno$¢ takiej
rekonstruktywnej roli w modelowaniu relacji historycznych zostala ostat-
nio podkreslona przez szerokie grono teoretykoéw, od Hansa-Georga Ga-
da m e r a i Paula Ricoeura z obozu hermeneutycznego, do Michela
Foucaulta z obozu poststrukturalistow. W ozywieniu dyskusji na te-
mat podobnych probleméw w §wiecie anglojezycznym pomogla praca
Haydena W h i t ¢ a Metahistory i tezy Dominicka L a C a p r y*2. Bez
omawiania calej ich zlozono$ci’? pragng podkresli¢, ze zgadzam si¢ gene-
ralnie z ich wspolng teza: cho¢ historyk nie buduje swego opowiadania
z cato$ci materii, to jednak tworzy pewna logiczng catos$¢, ktorej omdwieni
uczestnicy prawdopodobnie nie dostrzegli. Podobnie jak wtdrne przetwo-
rzenie we Freudowskiej teorii sndéw, narracja historyczna ma na celu wy-
pelienie luk i wygladzenie wszelkich niekonsekwencji w surowym (lub
lepiej: czgsciowo przyrzadzonym) materiale bedacym pozostatoscig z prze-
sztosci. I robi to zawsze z ograniczonej perspektywy terazniejszosci histo-
ryka. To jest wlasnie to, co G a d a m e r nazywa stopieniem si¢ hory-
zontow migdzy przeszioscig a terazniejszo$cig, czyni z mySlenia histo-
rycznego nigdy nie skonczony, nieskonczenie objasniajacy proces.

Proba przedstawienia mojego wlasnego stanowiska w nalezyty sposob
bylaby bardzo trudna i prawdopodobnie nie zainteresowalaby wielu czy-
telnikow. Jednak pewne wyjasnienie, skad bierze si¢ znaczenie marksiz-
mu zachodniego moze okaza¢ si¢ pozyteczne dla tych, ktérych ma on
przekona¢ 1 oswieci¢. Moje poczatkowe zainteresowanie krytyczng teorig
Szkoly Frankfurckiej, ktére czeSciowo wyrosto z umiarkowanej sympatii
dla Nowej Lewicy lat szesc¢dziesigtych poszerzylo si¢ o ogolng tradycje
marksizmu zachodniego, kiedy zostala ona ujawniona w ostatnim dzie-
sigcioleciu. Na dole czy niedole, proces ten byt bardziej procesem nauko-
wym niz politycznym, przynajmniej w Stanach Zjednoczonych, gdzie Le-
wica skupia si¢ w coraz to mniejszych enklawach. Bedac profesorem uni-
wersyteckim bez zadnych sekciarskich sktonnosci politycznych, stanowi¢

31 T. Bahti: Vico, Auerbach and Literary History. W: Vico: Past and Present.
New York 1981, t.2,s. 113.

32 H. White: Metahistory. The Historical Imagination in Nineteenth Century
Europe. Baltimore—London 1973; D. LaCapra: 4 Preface to Sartre. A Critical In-
traduction to Sartre’s Literary and Philosophical Writings. Ithaca 1978.

3 Probowatem omowi¢ te zagadnienia w: Should Intellectual History Take
a Linguistic Turn. W: Modern European Intellectual History. Reappraisals and New
Perspectives. Ithaca 1982.
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nicodlagczng czes¢ tego, co niektérzy nazwaliby z pogarda akademizacjg
marksizmu. Tradycja marksizmu zachodniego dotarta do mnie nie poprzez
swe konkretne urzeczywistnienie w ruchach masowych (lub jakichkol-
wiek innych) na rzecz radykalnych zmian spotecznych, ale raczej poprzez
rozproszone S$rodowisko radykalnych (cho¢ obecnie nie zawsze) intelek-
tualistow. Tworzac uczone komentarze i krytyki w ksigzkach 1 czasopi-
smach takich jak ,Telos”, ,New Left Review”, ,Theory and Society",
»New German Critique” oraz ,Marxist Perspectives”, jego czlonkowie
przyczynili si¢ do rozwoju $wiadomosci bogactwa jak i bezuzytecznosci
tradycji mys$li, ktéra juz w 1972 roku zwana byla nieznanym wymiarem?*
marksizmu. Dla wielu z tej grupy takie odrodzenie stworzyto pewng al-
ternatywe dla skompromitowanych ortodoksji jego wschodniego rywala,
ktore juz dawno udowodnity swa nieprzydatnos¢ na amerykanskiej scenie.

To co teraz postrzegamy jako zupelie nowe pokolenie lewicowych in-
telektualistow, zdefiniowalo si¢ w znacznej mierze poprzez stosunek do
wchionigcia tematow z marksizmu zachodniego. Sa to w zasadzie nie-
zrzeszeni ludzie idei, a nie czynu. Wymieni¢ tu tylko kilku z nich, prze-
praszajac jednoczes$nie tych, ktéorych pomingtem — przypadkowo lub nie-
s$wiadomie. Do pokolenia tego naleza wigc: Walter Adamson, Frank
Adler, John Alt, Andrew Arato, Stanley A r o n o w i t z Ronald
Aronson, David Bathrick, Jessica Benjamin, Russel Ber-
man, Seyla Benhabib, Carl Boggs, Samuel Bowles, Paul Brei-
nes, Stephen Bronner, Susan Buck-Morss, Jean Cohen, Fred
Dallmayr, Robert D> A m i ¢ o, Andrew Feenberg, Todd Gitlin,
Hertb G i n t i s, David Gross, Jeffrey Herf, Dick Howard, Andreas
H u y s s e n, Russel Jacoby, Frederic Jameson, Douglas Kellner,
Karl Klare, Joel Kovel, William Leiss, Eugene Lunn, Thomas
Mc Carthy, James Miller, Paul P i ¢ ¢ o n e, Mark Poster, Mois-
he Postone Anson R abinb ach, James Schmidt, Morton Scho-
olman, Tren Schroyer, Jeremy Shapiro, Paul Thomas, Shierry
Weber, Joel  Whitebook, Richard Wolin, Erik Olin  Wright,
Jack ZipesiSharon Zukin.

Cho¢ sporzadzenie zapisu historii pokolenia roku 1968 nalezy pozo-
stawi¢ Robertowi W o h 1 o w i, to niezbedna jest jedna ogoélna uwaga.
Podczas gdy pierwotne zainteresowanie marksizmem zachodnim wywo-
lane zostalo przez emocje poznych lat szescdziesigtych, to jego pelny roz-
woj nie doszedtl do skutku na tle przygngbiajacych wydarzen lat siedem-
dziesiatych. Nic dziwnego, ze ci, ktorzy wczesniej wierzyli, iz taki czy inny
wariant marksizmu zachodniego da wszystkie odpowiedzi na pytania teo-

3 D. Howard, K. Kl a r e (eds. ): The Unknown Dimension. European Marxism
Since Lenin. New Yorks 1972.
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retyczne i praktyczne, zacze¢li traci¢ pewno$¢ siebie’®. Mimo, ze w Ame-
ryce nie wydarzyto si¢ nic tak widowiskowego jak zdrada Nowych Filo-
zofow we Francji, tutaj rowniez tzw. dialektyka kleski towarzyszyta kry-
tycznemu przyjeciu idei marksizmu zachodniego, bedac w pewien sposob
nasladownictwem pierwotnej dialektyjki towarzyszacej ich tworzeniu. W
niektorych przypadkach alternatywa okazata si¢ jedna z wersji poststruk-
turalizmu®¢, ale dla wiekszosci przedstawicieli tego pokolenia ostateczny
cel nie zostal jeszcze osiggniety. Zaden z nich, na przyklad, nie zostal
oredownikiem swego rodzaju dogmatycznej anty-Nowej Lewicy porow-
nywalnej do antykomunizmu na miar¢ kleski bozej, ktory tak czgsto byt
wynikiem wcze$niejszych rozczarowan.

Jako ze sam nigdy nie bylem przekonany, iz marksizm zachodni czy
jakikolwiek inny, jest w stanie odpowiedzie¢ na wszystkie pytania, doz-
nalem mniejszego rozczarowania niz ci, ktéorzy wydaja si¢ powtarza¢ zna-
ny model deradykalizacji nast¢pujacej po kazdym okresie rewolucyjnego
entuzjazmu. Dla niektorych sprawozdanie, ktére przedstawitem moze si¢
wyda¢ smutng opowiescia o zniweczonych nadziejach, napisang w tra-
gicznym lub satyrycznym stylu. Nie chce jednak sprawia¢ wrazenia, ze
wierzg, iz historia si¢ skonczyla, a to sa jedynie jej formy narracyjne.
Zbiorowos¢ (totality) to pojecie, ktorego burzliwe losy jeszcze si¢ nie skon-
czyly (...).

Ttumaczyta:
Matgorzata Pacyna

35 Utrata pewnosci widoczna jest w: D. Howard: The Marxian Legacy. New
York 1977, a takze w ostatnich pracach A. Arato, M. Postera, W. Leiss a,
J. Schmidta, J. Millera i P. Piccone. Polemika w ,Telos”, zaczynajaca si¢
od nr 31 wiosna 1977, sa dokumentem tych przemian. Zob. tez: J. Fekete: , Telos”
at 50. W; ,, Telos” 50, zima 1981—1982.

36 Poster, na przyklad, przeszedl na strong Foucault a. Kolejng alternatywa
jest Lacan. Zob. R. Négele: The Provocation of Jacques Lacan. Attempt at
a Theoretical Topography a propos a Book about Lacan. ,New German Critique” 16,
zima 1979; S. Weber: Riickkehr zu Freud. Jacques Lacans Entstellung der Psycho-
analyse. Frankfurt—Berlin—Wieden 1978. Nalezy zauwazy¢, ze Weber zaczal swa
karier¢ naukowa jako zwolennik Szkoty Frankfurckiej. W 1967 roku pomagat w thu-
maczeniu pracy Adorno Prisms.



