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KRZYSZTOF B. KRUSZEWSKI

PROBA OKRESLENIA ISTOTY OBCOSCI*

Pozytek plynacy z okre$lenia istoty obcosci bylby tym wickszy, im
bardziej okre$lenie to wynikaloby ze zwyczaju jezyka potocznego. Szcze-
gblnie korzystna droga poszukiwania znaczenia bycia obcym powinna za-
tem przebiega¢ z dala od analitycznych podziatdéw dokonanych poprzez
operacje sztucznymi kategoriami przejetymi z bardziej ogdlnych teorii.
Wiedza plyngca ze studiow eksperymentalnych nie powinna by¢é wowczas
niczym wigcej, jak tylko potwierdzeniem, czy nawet przykladem obrazu-
jacym to, co jako oczywiste przynalezy do do$wiadczenia dnia codzienne-
go. Poszukiwanie sensu obco$ci zawartego w jezyku nie pozwala wskazac,
w jakim stopniu to, co obce, jest dla czlowienia niepoznawalne. Problemy
przektadalnosci perspektyw 1 rozumienia przedstawicieli obcych kultur,
innych ludzi w ogole, nawet wlasnych zachowan, mysli i afektow oraz
mozliwoséci thumaczenia tekstu z obcego jezyka, bedac przedmiotem rozwa-
zan hermeneutyki, neokantyzmu czy fenomenologii, leza w obszarze nie-
dostepnym analizie jezykowej. Jej celem moze by¢ jedynie proba rekon-
strukcji znaczen i przekonan powigzanych w dynamiczne struktury wie-
dzy potocznej

Przekonania sktadajace si¢ na fo-co-oczywiste, ze swej natury, podzie-
lane s3 przez ogot cztonkow zbiorowosci. Prawie nigdy nie watpi si¢ w
ich prawdziwo$¢, rzadko poddaje refleksji. O ile poszczegodlne elementy
wiedzy potocznej sa tak jawne, o tyle powigzania migdzy nimi, struktura
lezaca u ich podstaw, wydaje si¢ w duzej mierze ukryta. Analiza tego-co-
oczywiste, dobywajac t¢ wewnetrzng strukture, prowadzi zatem do odkry-
cia wiedzy, ktora cho¢ zawarta w jezyku ztozonym z przekonan banalnych,
sama moze okaza¢ si¢ cenna i zaskakujaco nowa. Poszukiwanie nieuswia-
domionej wiedzy zamknigtej w jezyku mowionym i calej jego tradycji
stanowi forme¢ anamnezy. Mimo ze nie mozna oczekiwaé, by prowadzila
do pelnego przedstawienia tego, co przedstawialne: zrownania $wiado-

* Niniejszy material publikujemy jako przyktad tekstu powstatego w ramach
studenckich prac seminaryjnych (red. ).
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mosci z samo$wiadomoscig! — to wydaje si¢ pociggajace chocby dlatego,
ze kryteria, wedle ktorych przebiega, nie sg zbudowane na mocy arbi-
tralnej konwencji, ale wynikaja z porzadku samego przedmiotu badania.
Struktura lezagca pod powierzchnig oczywistych przekonan potocznych jest,
co prawda, uporzadkowaniem wniesionym do jezyka przez poznajgcego?,
ale regulty uporzadkowania zaczerpnigte zostaly z rzeczy samych — zasad
naturalnego jezyka.

Obce mogg by¢ rzeczy, ludzie, mysli, konwencje, barwy i dzwigki.
Obcy moze by¢, w skrajnym przypadku cziowiek sam dla siebie’. Kazda
proba zdefiniowania jednej i tylko jednej cechy, ktéra bylaby wspolna
wszystkim zjawiskom okreslanym jako obce, konczy si¢ niepowodzeniem.
Trudno takze opisa¢ jedng tylko postawe, jaka przyjmujemy wobec tego,
co obce. Juz sam, jak nazywaja go psychologowie, emocjonalny aspekt
postawy wydaje si¢ zroznicowany w roznych sytuacjach doswiadczania
obcego. Nie jest tak, jak sadzi¢ moglby nie do$¢ baczny obserwator, ze
stowo obcy jest przynajmniej w tej mierze synonimem slowa wrdg, Ze
zjawiska okre$lane tak jednym, jak drugim z nich budza negatywne emo-
cje: niechgé, obawe czy wrogos¢. Prawie kazdy mezczyzna spostrzeglszy
idaca po drugiej stronie ulicy, pickna, nieznang mu dziewczyne nazwalby
ja jakos, jesli nie glosno, to przynajmniej w myslach. To co powiedziatby,
zawieratloby zapewne dwa stwierdzenia: dziewczyna jest atrakcyjna i dzie-
wczyna jest nieznajoma — to znaczy obca. Podobnie, obcy jest dla wiek-
szosci Polakoéw jezyk japonski, cho¢ prawdopodobnie nie budzi powszech-
nej niechgci, a wielu chcialoby biegle mowi¢ po japonsku. Nie znaczy to
oczywiscie, by uczucia wobec obcego sklanialy zawsze do przetamania
stosunku obcosci i1 przemienienia obcego w swojego: pigknej nieznajomej

I Por. H. G. Gadamer: Truth and Method. London 1975, s. 241; K. Mi-
chalski:  Gadamer. W: H. G. Gadamer: Rozum, stowo, dzieje. Warszawa
1979, s. 10.

2 Uporzadkowanie takie moze by¢ nazwane konstruktem drugiego rzedu. Sens
tego pojecia thumaczy tak oto A. Schiitz: Pojecia konstruowane przez przedsta-
wiciela nauk spotecznych po to, aby pojqc rzeczywistos¢ spoteczng, muszq byc¢ osa-
dzone na pojeciach konstruowanych przez ludzi myslgcych zdroworozsgdkowo, zyjg-
cych swoim dniem powszednim (... ). Zatem konstrukty nauk spotecznych sq kon-
struktami drugiego stopnia, to jest konstruktami konstruktow (A. Schiitz: On
Phenomenology and Social Relations. Chicago 1970. s. 273).

3 Problem alienacji wydaje sie szczegdlnie odpowiedni dla proponowanego typu
analizy. Mimo to, jako zbyt szczegoélowy, zostal wylaczony z dalszych, bardziej ogodl-
nych rozwazan.
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w pickng znajoma. Jak powiedzie¢ mial podobno Heine: Jest wielu, ktorzy
sq mi obcy i bardzo nie chcg by kiedykolwiek bylo inaczej. Nie wydaje
si¢ aby ten poglad byt w jakikolwiek sposob wyjatkowy.

I. OBCY JAKO INNY I TAKI SAM, ZNANY I NIEZNANY

Nie znalazlszy Zzadnej wlasnosci, ktora sama tylko wyrdzniataby to, co
obce, ani nawet jednej zgeneralizowanej postawy, jaka cztowiek przyjmu-
je wobec zjawisk, ktore nazywa obcymi, mozna by uznaé obszar fego, co
obce za sume¢ dos$¢ przypadkowych elementow, wobec ktorych ludzie od-
nosza si¢ w sposob bardzo rozmaity. Nalezaloby wowczas wyrzec si¢ wy-
jasnienia naturalnego, jezykowego sensu obcosci, nawet jezeli wyjasnienie
mialoby znaczy¢, zgodnie z pogladem Claude Lévi-Strauss a, tylko
zastepowanie zlozonosci mniej zrozumialej przez bardziej zrozumialg?.
Rozpatrujac uwaznie sytuacje, w ktorych ludzie sklonni sg nazywaé cos
obcym, spostrzec mozna jednak, ze u podstaw wszystkich tych zdarzen
lezy, co prawda bardziej niz mozna bylo oczekiwaé ztozona, ale wyrazna,
wewnetrznie zintegrowana struktura. Ludzie nazywaja rzeczy obcymi, je-
$li ich relacje z tymi rzeczami posiadaja jedna z dwu cech lub obie te
cechy tacznie. Dos¢ swobodnie traktujac Sciste pojecie matematyczne, mo-
zemy powiedzie¢, ze obcos¢ stanowi funkcje dwu argumentow — cech sto-
sunku poznajgcego z tym, co poznawane.

Po pierwsze — obce jest to, co jest odmienne od nas samych, naszych
pogladéw, zwyczajow, kraju, w ktorym zyjemy. Dlatego moéwi si¢ o ob-
cych ladach, obcych jezykach, obcych herbach, obcej kulturze, jako o la-
dach i krajach innych niz wlasne, jezykach innych niz ojczysty, herbach,
kulturze i narodach odmiennych od swoich.

Po drugie — obce jest to, co jest nieznane. Wyjasnia to, dlaczego ludzie
nazywaja obcymi nieznajomych. Na pytanie: czy wiesz, kim jest ten mez-
czyzna?, odpowiadajg niekiedy: nie mam pojecia, to ktos obcy. Roéwniez
dlatego melodia, ktérg styszymy po raz pierwszy, brzmi obco, aKaspro-
W 1 ¢ z pisze klamstwo jest obce mej duszy, o falszu serce me nie wie 7,
zrownujgc niewiedzg z poczuciem obcosci.

Podwojne znaczenie obcosci wydaje si¢ nie w pelni oczywiste. Nawet
Stanistaw  Skorupka, w niezwykle precyzyjnym Stowniku frazeolo-
gicznym, wyjasnia, ze jest obcy to tyle, co jest nieznany lub nie jest znany
tylko w jednym, niczym nie wyrdznionym sposrod czternastu przyktadow

4 C. Lévi-Strauss: Mysl nieoswojona. Warszawa 1969, s. 371.
5 J. Kasprowicz: Czekalem na ciebie wczora. W: Idem: Chwile. Lwow
1911, s. 35.
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znaczen przymiotnika obcy. W Stowniku poprawnej polszczyzny Stani-
stawa Szobera, w Stowniku jezyka polskiego Mieczystawa Szymcza-
ka i Stowniku poprawnej  polszczyzny ~ Witolda  Doroszewskiego®
obcy thumaczony jest jako inny: niewlasciwy komus, nie nalezacy do jego
spraw, zainteresowan, kregu znajomych. Znaczenie obcego jako nieznane-
go zostaje zatem zapoznane. Nieco wyrazniej rysuje si¢ podwojny sens
okreslenia obcy w jezyku niemieckim i angielskim. Fremde rozumie¢ moz-
na zarowno jako inny jak nieznany, przy czym zadne ze znaczen nie jest
bardziej powszechne czy pierwotne. Podobnie stowo strange, wedlug We-
bster’s New World Dictionary z 1960 roku 7, tlumaczone jest jako foreign,
alien, (... ), of another place or locality, lecz takze jako not previously
known, seen, heard, or experienced. Trzecie znaczenie przymiotnika stran-
ge: unusal; uncommon; extraordinary, przekladane jako wyjgtkowy,
dziwny, obejmuje réwnoczesnie oba znaczenia. Dziwne jest to, co zadzi-
wia, a zadziwia to, co jest inne i zarazem nieznane.

II. TYPY OBCOSCI

Akt, w ktorym czlowiek uznaje, ze dany przedmiot jest mu pod pew-
nym wzgledem obcy, konstruowany jest w sposob indywidualny, wyjatko-
wy dla kazdego. Decyzja taka, podejmowana zwykle bezrefleksyjnie, nie-
omal automatycznie, zalezy od biografii jednostki — tego kim jest, jak
zostala wychowana, w jakim kraju mieszka, jakie ma zwyczaje, co uwaza
za oczywiste — spostrzeganego charakteru celow, jakie przed sobg stawia
i warunkow, w jakich bedzie je osiaga¢, w tym ksztattu tego, co klasyfi-
kowa¢ ma jako obce lub nieobced. Jakkolwiek zazwyczaj nielatwo jest
stwierdzi¢ czy i w jakim stopniu jednostka uzna dane zjawisko za inne
albo takie samo lub znane albo nieznane, to w pewnych, szczegodlnych sy-
tuacjach nie ma co do tego wigkszych watpliwosci. Cztery czyste kategorie
zjawisk wyidealizowanych ze wzgledu na udzial w tym co obce stworzyé
mozna krzyzujac dwa dychotomiczne wymiary: inny — taki sam i zna-

6 S. Skorupka: Slownik frazeologiczny jezyka polskiego. T. 1, Warszawa
1967, s. 525; S. Szober: Stownik poprawnej polszczyzny. Warszawa 1963, s. 330;
M. Szymczak (red. ): Stownik jezyka polskiego. T. 2, Warszawa 1979, s. 419;
W. Doroszewski (red. ): Stownik poprawnej polszczyzny. Warszawa 1984, s. 419.

7 Webster's New World Dictionary of the American Language. Cleveland—New
York 1960, s. 1441.

8 Uznajac rzecz za obca, czlowiek przypisuje ja do pewnego typu. Zalezno$é¢
takiego aktu od biografii jednostki i najblizszego celu jej dzialania, analizuje
A. S ¢ hiitz miedzy innymi w pracy Potoczne i naukowe interpretacje ludzkiego
dziatania. W: E. Mokrzycki (red. ): Kryzys i schizma. T. 1, Warszawa 1984,
s. 142—146.
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ny — nieznany. Otrzymamy w ten sposOb nastgpujace kombinacje: taki
sam, znany; taki sam, nieznany; inny, znany; inny, nieznany.

1 . Mieszkaniec Bostonu zapewne bedzie uwazal, ze jego sgsiad mowi
tym samym, co on, doskonale mu znanym jezykiem. Jezeli obu mg¢zczyzn
taczy ponadto blizsza znajomo$¢, sg kawalerami, odebrali podobne wy-
ksztalcenie, interesujg si¢ wedkarstwem, sa wyznania anglikanskiego
i pracuja w tym samym banku, jest bardzo malo prawdopodobne, by kto-
rykolwiek z nich uznatl drugiego za osobe obca. Taka sytuacje nalezy pod-
porzadkowac kategorii taki sam, znany.

2 . Przykladéow dokladnie przeciwnych dostarcza historia kontaktow
kulturowych. Jako jednoznacznie obcy (kategoria inny, nieznany), spo-
strzegany jest kazdy obyczaj zapozyczony z innej kultury lub przynie-
siony wraz z przemieszczajacg si¢ inng spolecznoscia, o ile tylko jest od-
mienny od zwyczajow tradycyjnych i jak dotad nie byt znany. Jak po-
wszechny i istotny dla rozwoju cywilizacji okazat si¢ proces dyfuzji i kon-
taktu kulturowego, okazat chyba najpelniej Ralph L i n t on w The Study
of Man: An Introduction: Prawdopodobnie nie istnieje obecnie kultura,
ktora zawdzigczataby wigcej niz 10% catosci swych elementow wynalaz-
kom poczynionym przez czlonkow wiasnego spoteczenstwa (.. ) Solidny
amerykanski obywatel budzi si¢ w {ozku zbudowanym wedtug wzoru po-
wstalego na Bliskim Wschodzie (... ). Wzuwa kapcie wymyslone przez In-
dian (... ) Palgc, czyta ostatnie wiadomosci, odbite przy uzyciu systemu zna-
kow wynalezionych przez starozytnych Semitow technikg wynaleziong w
Niemczech na materiale wynalezionym w Chinach. Jesli jest dobrym oby-
watelem o postawie konserwatywnej, to czytajgc sprawozdania o kiopo-
tach za granicq bedzie dzigkowac hebrajskiemu bostwu w indoeuropejskim
Jezyku za to, ze jest stuprocentowym Amerykaninem?.

By wskaza¢ przyktady zjawisk obcych, innych i nieznanych, nie trzeba
jednak siega¢ do tak odleglej historii. 'W prasie polskiej lat dwudziestych
odnalezé mozna powszechne opisy zwyczajow wprowadzanych przez nowa
wladze w Rosji Radzieckiej, choc¢by instytucji slubu cywilnego: Mfoda pa-
ra staje przed siedzqcym urzednikiem o typie wybitnie bandyckim i, przy-
ktadajqc palce do najwickszej Swigtosci ,,sowdepskiej”, do czerwonego
sztandaru, sktada przysiege matzenskq. (... ) portrety dwoch filarow bolsze-
wizmu: Lenina i Trockiego. Na poprzecznej Scianie Marks (... ) warto rozej-
rze¢ sie w rysach tych ludzi. (.. ) Ten Lenin, o rysach Czerkiesa, Czuwasza
czy Mordwina, i Trocki o rysach — ze tak powiemy — wiadomych. A przed
ich obrazami Rosya slubuje wiernosé, uczciwosé i postuszenstwo'”.

> R Linton:  Dyfuzja. W:  W.  Dereczynski, A.  Jasinska-Kania
(red. ): Elementy teorii socjologicznych. Warszawa 1975, s. 261—278.
10 Slub bolszewicki. ,,Tygodnik Tlustrowany” 1920, nr 3, s. 60.
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3 . Zjawiska odbierane jako inne moga by¢ zarazem doskonale znane
(kategoria inny, znany). By¢ moze najbardziej charakterystycznym tego
dowodem jest instytucja wlasnego wroga. W tej szczegolnej relacji jedno-
stki lub grupy spoteczne odrzucaja swe odmienne wizje rzeczywistosci,
zwyczaje, sposoby dzialania. Postrzegaja si¢ wzajemnie jako tak bardzo
inne, ze az wrogie. Cho¢ niechg¢, a nawet walka stanowig istote ich sto-
sunku, to wioda wspdlne zycie, znaja si¢ doskonale i sg sobie wzajemnie
niezbedne, jak postaci uwiktane w dialektyke policjanta i zbrodniarza
z Dziennika zlodzieja Jean G e n e t a: Zgdajgc — i to jak namietnie! — by
kazdy moj przyjaciel mial swego sobowtora w policji, jakim to ciemnym
zgdzom ulegatem? (... ) jako policjant i zlodziej (... ) wiedzieliSmy przeciez,
ze cechy te sq tylko srodkiem, czyms porownywalnym do tadunkow elek-
trycznych o przeciwnym zmnaku, ktorych spotkanie rodzi nieporownang
iskre 1.

Zjawiska tej kategorii, jesli w ogole okreslane sa jako obce, to tylko
w znaczeniu inne. Precyzyjnie oddaje t¢ mysl Ruth B e n e d i ¢ t, gdy
okres$la przedmiot zainteresowan antropologii kulturowej. Antropologowie
nierzadko znaja badane spoteczenstwa lepiej, niz znaja je sami ich czlon-
kowie. Nawet jesli poming¢ przyklady tak oczywiste, jak studia B o a s a
nad Kwakiutlami czy Malinowskiego nad mieszkancami = Wysp
Triobriandzkich, to i tak nie sposob nie zauwazyC, ze etnolog probuje po-
zna¢ kazdg wyrozniong pozycje badanej grupy, wnikajac w szczegély nie-
znane jednostkom zajmujacym inne pozycje oraz stara si¢ zrekonstruo-
wac ukryta przed tubylcami, wewngtrzng struktur¢ spotecznosci. Dlatego
wiasnie Ruth Benedict podkresla: Cechg wyrozniajgcq Antropologie
sposrod innych nauk spotecznych jest to, zZe bierze ona za przedmiot grun-
townych swych studiow spoleczenstwa inne niz nasze'?.

4 . Z pozoru kategoria taki sam, niezany wydaje si¢ pusta. Sadzi¢ bo-
wiem mozna, ze w chwili gdy jednostka rozpoznaje pewien obyczaj, jezyk
czy poglad jako taki sam, jak wlasny, nie ma mowy by byl on jej mniej
znany niz wilasny, a wiec doskonale znany obyczaj, poglad czy jezyk. Taki
wniosek jest jednak wynikiem niezrozumienia sensu terminOw zrany
1 nieznany oraz falszywego opisu procesu identyfikacji zjawisk jako zna-
nych lub nieznanych.

Nie jest latwo stwierdzi¢, co maja na mysli ci, ktérzy nazywaja rzecz
znang: czy wystarczy, gdy potrafia rozpozna¢ jg sposréd innych rzeczy
podobnych, czy powinni opisa¢ ja — przywota¢ z jakim$ stopniem doktad-
nosci? Sens okre§lenia by¢ zmanym wydaje si¢ bardzo plynny. Lezaca
u jego podstaw struktura mozliwych zastosowan pozwala zmienia¢ jego

'1'J. G e n e t: Dziennik zlodzieja. Krakow 1984, s. 181 i 182.
12 R. Benedict: Wzory kultury. Warszawa 1966, s. 63.
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znaczenie w zalezno$ci od sytuacji, w ktorej zostal wypowiedziany!'3. Wy-
daje si¢, ze mozna jednak, cho¢by w niewielkim stopniu przyblizy¢ po-
toczng, najbardziej pospolita wymowe tego okre$lenia. Znaé co§ to tyle,
co by¢ z czym$ w zazylosci, nie da¢ si¢ temu zaskoczy¢, by¢ z czym$§ oswo-
jonym, czyli nieco wiecej niz tylko umie¢ to co$ rozpoznaé, a zwykle nieco
mniej i inaczej niz dokladnie zrekonstruowac¢ przejawy, w ktorych byto
dane. Kategoria taki sam, nieznany nie wydaje si¢ wigc pusta, po pierwsze
dlatego, ze sama tylko wiedza przeniesiona na dane zjawisko z racji jego
podobienstwa do swojego, znanego obiektu, nie gwarantuje znajomosci te-
go zjawiska.

Okreslajac co$ jako znane albo nieznane i inne albo takie samo, jed-
nostka dokonuje generalizacji wywiedzionych z cech, ktére w danej sytua-
cji uznaje za wazne. Twierdzgc, ze jest czlowiekiem tego samego gatunku
co sasiad z przeciwka, ze jest taka sama, jak Ow sgsiad, nie ma przeciez
na mysli podobienstwa budowy ciata, tonu glosu, gustow kulinarnych,
ulubionych lektur i przekonan politycznych. Ogo6lny wniosek o podobien-
stwie, czy znajomosci oparty jest zazwyczaj na podobienstwie albo znajo-
mosci jedynie pewnych, wyréznionych cech. Niekiedy wystarcza, by kto$
kibicowat tej samej druzynie pitkarskiej, zeby byl postrzegany jako taki
sam, swoj. Wydaje si¢, ze posrod wilasnosci przyshugujacych ludziom ist-
niejg pewne cechy szczegélne, dominujace nad pozostatymi. Przypisanie
takiej centralnej'* cechy przesadza w duzej mierze sklad catego zbioru
przypisanych w drugiej kolejnosci cech podrzednych. Badania nad hie-
rarchiag okreslen uzywanych do opisu innych ludzi rozpoczal w klasycz-
nym eksperymencie z 1946 roku S. E. A s ¢ h!>,

Wykazal on, Zze przedstawione na zdjgciach osoby, okreslone przez ba-
daczy cecha centralng serdeczny (warm) w 90% postrzegane s jako szcze-
sliwe, w 91% jako wielkoduszne, w 86% jako ludzkie, w 77% jako obda-
rzone poczuciem humoru. Z drugiej strony, osoby chiodne (cold) w 87%
okreslane sa jako pozbawione poczucia humoru, w 66% jako nieszczgsliwe
i w 60% jako bezwzgledne's. Jest wysoce prawdopodobne, ze generaliza-
cje, w wyniku ktdrych osoba zostaje uznana za taka samg albo znana,

3 Wypowiedz A4 jest znane moze by¢ potraktowana jako wyrazenie okazjonalne,
a wigc takie, ktorego sens zalezy od okolicznosci w jakich zostalo uzyte. Wydaje si¢
jednak, ze wyrdznienie w jezyku klasy wypowiedzi okazjonalnych, cho¢ wsparte
tradycja, nie jest w petni uzasadnione. Jak wskazuje H. G. G a d a m e r... okazjo-
nalnos¢ stanowi istote mowienia w ogole (H. G. Gadamer: Rozum, stowo, dzieje,
op. cit., s. 112).

14 Termin cecha centralna (central trait) zapozyczony zostat z prac S. E. Ascha.

15 Zob. Opis reksperymentu S. E. Ascha w: D. J. Schneider: Social
Psychology. Reading. Massachusetts 1977, s. 127 i nast.

16 Por. Ibidem, s. 131—132 oraz S. E. A s ¢ h: Forming impressions of per-
sonalny, ,,Journal of Abnormal and Social Psychology” 1946/4.
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wsparte s3 na porownaniu jedynie cech centralnych. Dla przyktadu, dwie
osoby spostrzegane jako takie same, w rzeczywistosci moga by¢ zupeie
odmienne, a wspoélne jest im tylko to, Zze obie sg serdeczne. Rownie sen-
sowne wydaje si¢ przypuszczenie, ze hierarchia okreslen przypisywanych
innym jest rézna w roznych okoliczno$ciach. To, ktére cechy sa w niej
centralne, a ktore podrzedne, zalezy prawdopodobnie zaréwno od samej
jednostki: jej doswiadczenia, przekonan, temperamentu, jak od sytuacji, w
ktorej przyszto jej dziata¢ !7. Dlatego, z zupeie innych powodow klasyfi-
kowany jest jako taki sam towarzysz walki migdzy grupami kibicow dwu
réznych druzyn, kolega z seminarium studenckiego i1 znajomy poznany
przypadkiem na przyjeciu urodzinowym stryja. Rzecz jasna, cechy cen-
tralne, ktore cztowiek pordéwnuje, by stwierdzi¢ czy osoba przezen spos-
trzegana jest taka sama jak on, mogg by¢ odmienne od cech, wedlug kto-
rych wnioskuje, Zze jest mu znana lub nieznana. Walczacy kibic moze
stwierdzi¢, ze jego towarzysz jest taki sam — cechg centralng dla tej sy-
tuacji jest przynalezno$¢ do jednej z walczacych stron, a zarazem jest mu
nieznany, gdyz nie jest jego kolega ze szkoty. Okre$lajac kogo$ jako zna-
nego albo nieznanego czlowiek staje wobec zupelnie innego zadania niz
wowczas, gdy ma opisa¢ kogo$ jako takiego samego albo odmiennego. Te
dwa rézne cele wymagaja konstrukcji innych hierarchii przymiotéw, a w
konsekwencji innego nieporownywalnego sposobu tworzenia uogoélnien.

Wyjasnienie znaczenia stowa znany 1 analiza procesu identyfikacji
zjawisk jako znanych albo nieznanych dowodzi, ze kategoria taki sam,
nieznany tylko z pozoru wydaje si¢ pusta. Thumaczy, dlaczego mezczyzni
moéwiacy kobietom: Jestesmy ludzmi tego samego rodzaju, a nie znamy
sie wcale (... ) Trzeba to zmienié, przynajmniej z formalnego punktu wi-
dzenia nie popehniaja btedu.

1I. POSTAWA WOBEC OBCEGO. NIECHEC I SYMPATIA,
CIEKAWOSC I BRAK ZAINTERESOWANIA

Zaktadajac, ze pomigdzy sensem przekazywanym w jezyku, a odczu-
ciami i dziataniami ludzi zachodzi silny zwigzek, mozna przypuszczaé, ze
modelowi uczestnictwa w tym, co obce odpowiada podobna struktura

17" Koncepcja cech centralnych S. E. Ascha zawiera opis statycznego, nie-

zmiennego porzadku okreslen. Nie ma w niej miejsca na analiz¢ zmian w hierarchii
wlasnodci  przypisywanych spostrzeganym obiektom. A. Schiitz wskazuje nie-
obecna w koncepcji Ascha, dynamiczng stron¢ systemow okreslen. To, co w ota-
czajacym §wiecie spostrzegane jest jako wazne, a co jako malo istotne, co jako ogdlne
i typowe, a co jako konkretne i wyjatkowe, zalezy od zmiennej, biograficznie zde-
terminowanej sytuacji, obejmujacej, w szczegolnosci, cele najblizsze dziatan jednostki
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ustosunkowania wobec obcych zjawisk. Aby zrekonstruowa¢ ja, nalezy
ustali¢ jakiego typu postawy czlowiek przyjmuje wobec rzeczy takich sa-
mych 1 odmiennych oraz znanych i nieznanych, a nast¢pnie sprawdzajac,
czy postawy te sumujg sie, czy tez wchodza w bardziej skomplikowane
interakcje, stworzy¢ cztery czyste typy ustosunkowania wobec tego, co
takie samo i1 znane (a), odmienne i nieznane (b), odmienne i znane (c), oraz
takie samo i nieznane (d).

1. Wydaje si¢, ze ludzie zazwyczaj lubig to, co spostrzegaja jako takie
samo lub przynajmniej podobne. Lubig i sg sklonni nawigza¢ znajomo$¢
z tymi, ktérzy maja podobne, co oni poglady, taki sam kolor skory, naro-
dowo$¢, wyksztalcenie. Z sympatiag odnosza si¢ do zwierzat i rzeczy uosa-
biajgcych cechy, ktore sami prezentuja. Przypuszczenie to powierdzaja
liczne eksperymenty przeprowadzone przez psychologow —spotecznych.
I. M. Piliavin i J. Rodin!® pokazali, ze do pomocy osobie, ktora
upadta w wagonie nowojorskiego metra bardziej sklonni sg pasazerowie
tej samej rasy, co poszkodowany. Jak pisze Aronson'®, W calych do-
stownie tuzinach Sciste kontrolowanych eksperymentow Donn Byrne i je-
go wspoipracownicy wykazali, ze jesli o danej osobie wiesz tylko tyle, ze
ma okreslone poglady co do pewnych spraw, to im bardziej jej poglgdy sq
podobne do twoich, tym wigkszq czujesz do niej sympatie. Podobne wy-
niki przyniosty eksperymenty M. Rokeacha i L. Mezei®®, w ktorych
osoby badane dobieraly sobie jako przysztych wspotpracownikow zwykle
takich ludzi, ktorych poglady uznawaly za podobne do wilasnych. Czynnik
ten okazal si¢ nawet bardziej znaczacy niz zgodno$¢ rasy migdzy osoba
badang a jej przysztym wspotpracownikiem.

Z drugiej strony, wydaje si¢ oczywiste, ze ludzie daza do wyrdznienia
si¢ sposrod innych. Chetnie przebywaja z tymi, ktérzy cho¢ w sprawach
zasadniczej wagi sg do nich podobni, to w pozostalych, mniej znaczacych
s nieco odmienni. Psychologiczna hipoteza optimum podobienstwa odpo-
wiada w powaznym stopniu koncepcji wyrdznikdw marginalnych Davida
Riesmana?!.

Przedmiot zwany wyr6znikiem marginalnym: intensywnie rézowa

(A. Schiitzz On Phenomenology and Social Relations. Chicago 1970, s. 73). Zna-
mienne, ze Schiitz traktuje okreSlenia przypisywane spostrzeganym obiektom
jako elementy odrebne, pomija ich powigzania i wzajemne wptywy. W tym wzgledzie,
jego koncepcja jest przeciwna pogladom S. E. Ascha. Mimo to, powigzanie obu
perspektyw teoretycznych wydaje si¢ mozliwe i atrakcyjne.

18 Zob. S. Mika: Psychologia spoleczna. Warszawa 1981, s. 313.

19 E. Aronson: Czlowiek istota spoleczna. Warszawa 1987, s. 291.

20 M. Rokeach, L. Mezei: Race and shared belief as factors in social
choice. ,,Science” 1966, nr 15.

21 D. Riesman: Samotny tum. Warszawa 1971, s. 63.
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broszka przy czarmmym swetrze, olowek noszony za uchem, szczegdlny fa-
son kapelusza, pozwala cztowiekowi prezentowac¢ samego siebie jako osobe
wyjatkowa, oryginalng. Jak bardzo zalezy ludziom na tej drobnej, sym-
bolicznej jedynie odmiennosci, przekona¢é mozna si¢ najlepiej, zwracajac
uwage na zachowanie dowolnej kobiety, ktora na przyjeciu spostrzegla
swoja znajoma ubrang w taka sama, jak jej sukni¢, czy nawet noszaca
taki sam naszyjnik. Analiza zmian jezyka i obyczajow sasiadujacych grup
narodowo$ciowych prowadzi do mniej banalnych ale zarazem gorzej uza-
sadnionych wnioskéw. Wydaje sig, ze grupy spoteczne utrzymujace przez
dluzszy czas kontakty, cho¢ daza do upodobnienia swych kultur, to za-
razem probuja zachowac, a nawet wytworzy¢ pewne drobne, dzielace je
roznice. Dazenie to, podobne do staran jednostki, ktéra ceni wokot siebie
ludzi podobnych, a jednak nie takich samych, przedstawia Claude L é v i -
-Strauss 2 W spoleczenstwach ludzkich dzialajq jednoczesnie sity wza-
jem sobie przeciwstawne: jedne zdgzajg do utrzymania, a nawet zaakcen-
towania partykularyzmu, inne zas w kierunku zblizenia i spowinowacenia
kultur. (... ) niemiej wazne roznice wywolane zostaly sqsiedztwem grup
i wynikajgcq z niego checig przeciwstawienia sig, wyroznienia, bycia so-
bg.

Moznaby sadzi¢, ze najbardziej pozytywne emocje, a w konsekwencji
najbardziej pozytywne postawy wywotane s3 przez obiekty podobne, cho¢
nieco rézne. Mimo to, w konstrukcji struktury postaw wobec zjawisk ob-
cych, wykorzystane zostatlo zatozenie, ze obiektom takim samym odpowia-
da sympatia i afiliacja, a zjawiskom odmiennym niech¢¢ i unikanie lub
agresja. Za takim uproszczeniem przemawiaja dwa argumenty. Po pierw-
sze, hipoteza optimum podobienstwa wydaje si¢ uzasadniona duzo stabiej
niz hipoteza pelnej zgodnosci. Po drugie, waga pozadanego podobienstwa
jest duzo wigksza od wagi pozadanej odmiennosci. Dysproporcja ta jawi
si¢ szczegblnie wyraznie w kontaktach miedzy przedstawicielami innych
kultur, kiedy roznice obyczajow sa tak duze, ze trudno przypisa¢ ,,margi-
nalnym” dazeniom do wyrdznienia si¢, jakiekolwiek powazniejsze znacze-
nie.

2. To, co znane budzi zwykle pozytywne emocje. W badaniach beda-
cych rozszerzong replikacja eksperymentu M a t 1 i n, Robert Z a j o n ¢*
polecit osobom badanym przesledzi¢ seri¢ pozbawionych sensu znakdow.
Czgs$€ z nich przemieszano z nowymi, nieznanymi znakami i przedsta-
wiono po raz drugi. Osoby badane miaty wskaza¢, ktore symbole budza

2 C. Lévi-Strauss: Rasa i historia. W: L. C. Dunn, O. Klineberg,
C. Lévi-Strauss: Rasa i nauka. Warszawa 1961, s. 129—131.

2 R. Za jonc: Uczucia a myslenie: nie trzeba si¢ domyslaé, by wiedzie¢ co sig
woli. ,,Przeglad Psychologiczny” 1985 (1/35), s. 26—72.



Préba okreslenia istoty obcosci 377

w nich wyraznie bardziej pozytywne uczucia niz pozostate. Zgodnie z prze-
widywaniami, bardziej mile okazaly si¢ te znaki, ktore zostaly zaprezento-
wane w pierwszej czeSci eksperymentu. Efekt sympatii wobec tego, co
znane mial miejsce zarowno wtedy, gdy badani pamigtali i potrafili roz-
pozna¢ znaki przedstawione uprzednio, jak wowczas, gdy zapomnieli je
i nie umieli odrézni¢ od znakéw prezentowanych po raz pierwszy.

Z drugiej strony, nie trzeba przytaczaé wynikow badan, by dowiesc,
Ze rzeczy w pelni znane nudza, a przez to wywotujg niech¢¢. Znudzenie,
inaczej niz marginalne tylko pragnienie wyrdznienia si¢, posiada znaczenie
zasadnicze.

W kontaktach z rzeczami znanymi i nieznanymi szczegdlnie istotne
wydaje si¢ jednak co§ innego, niz decydujaca w stosunkach z rzeczami
innymi 1 takimi samymi, reakcja emocjonalna. Obiekty nieznane wywo-
hujg zazwyczaj ciekawos¢ 1 cheé¢ poznania. Obiekty znane przeciwnie —
rzadko sg przedmiotem zainteresowania. Jak utrzymuje Kazimierz O bu-
ch o w s k 1?4, cztowiek czgsto nie zuwaza rzeczy codziennych, dobrze mu
znanych — koloru domu, w ktorym mieszka od urodzenia, okna wystawo-
wego sklepu, kolo ktorego codziennie przechodzil, nie potrafi opisac¢ osoby,
z ktorq przebywa od lat. Cecha znany — nieznany zwiazana jest zatem
z istotnym w strukturze postaw wobec zjawisk obcych wymiarem cieka-
wos¢ — brak zainteresowania. Nawet jezeli takie przyporzadkowanie jest
jedynie idealizacja, to przeciez tylko w wyjatkowych okolicznosciach czto-
wiek sklonny jest powiedzie¢: Nie znam, nie wiem i nie chce wiedziec!
Nawet wowczas jednak spodziewa sie czego$ 1 wie przynajmniej tyle, ze
nalezy tego unikac.

IV. TYPY POSTAW WOBEC TEGO, CO OBCE
W wyniku skrzyzowania wymiaréw ciekawos¢ — brak zainteresowania

1 sympatia — nieche¢ powstaje struktura typow ustosunkowania wobec
tego co obce.

Wymiary obcosci Taki sam Inny

Reakcje Sympatia Niechec¢

Znany Taki sam, znany Inny, znany

Brak zainteresowania Sympatia i brak Nieche¢ 1 brak
zainteresowania zainteresowania

Nieznany Taki sam, nieznany Inny, nieznany

Ciekawos¢ Sympatia i ciekawo$¢ Niechec i ciekawos$¢

24 K. Obuchowiski: Psychologia dgzen ludzkich. Warszawa 1967, s. 127.
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1. Zjawiska takie same i znane wydajg si¢ mite ale zarazem mato inte-
resujagce. Trudno przypuszcza¢, by dwaj sasiedzi z Bostonu nie lubili sie,
jednak kazdy z nich ciekaw jest prawdopodobnie tylko tego, co nowego,
dotad nieznanego przydarzyto si¢ drugiemu z nich.

2. Wobec rzeczy odmiennych i nieznanych ludzie odnoszg si¢ z niechg-
cig i ciekawoscig. Opis sSlubu cywilnego w Rosji Radzieckiej znalazl sie¢
w ,, Tygodniku Ilustrowanym” z 1920 roku dlatego, ze nowy, nieznany
obyczaj mogt wydac¢ si¢ interesujagcy zaréwno dziennikarzom, jak czytel-
nikom. Ton, w jakim zostal sporzadzony, jest $wiadectwem niecheci do
instytucji slubu bolszewickiego 1 wszystkich nowych, wprowadzanych w
Rosji Radzieckiej obyczajow.

3. Nieche¢ i brak zainteresowania charakteryzujg stosunek wobec te-
g0, co odmienne i znane. Znienawidzony wfasny wrog jest tak dobrze zna-
ny, ze nie budzi juz ciekawosci. Mozna broni¢ si¢ przed nim, proébowac
odgadnaé jego plany, wszystko to dotyczy jednak nowych, jeszcze nie-
znanych jego poczynan i zamierzen. Trudno przypuszczaé, by bialy rasista
w kraju, w ktorym kazdy wie, w jakich warunkach zyja, jakie majg przy-
zwyczajenia, czym zajmuja si¢ cztonkowie subkultur murzynskich, chciat
obserwowac ich zachowania i obyczaje.

4.  To, co postrzegane jest jako takie samo i nieznane, budzi sympati¢
oraz ciekawo$¢. Cho¢ kategoria ta jest malo istotna dla badan kontaktow
kulturowych, to z innych wzgledow moze okazaé si¢ szczegélnie znaczaca.
Opis warunkow, w ktorych ludzie zdajg si¢ sobie wzajemnie tacy sami ale
po czesci nieznani, stanowi bowiem zarazem odpowiedZ na wazne pytanie:
w jakich okolicznosciach jednostka przejawia najwyzej chyba cenione w
kontaktach spotecznych uczucie — czule zainteresowanie innym czlowie-
kiem?

Oczywiste wydaje si¢, ze jednym ze zrodet sympatii jednostki wobec
innych ludzi jest to, ze sa oni do niej podobni, maja takie same jak ona
przekonania i zwyczaje. W jaki sposob jednak sympatii tej towarzyszy¢
moze ciagle zainteresowanie? Czlowiek stara si¢ przeciez przebywac z ty-
mi, ktorych lubi. Tym samym poznaje ich coraz lepiej, a wowczas prze-
staje poswigca¢ im tyle uwagi i zainteresowania, co dawniej. Gdy zwig-
zek migdzy dwojgiem ludzi straci $wiezos¢, partnerzy beda wiedzie¢ o so-
bie wszystko, nic nie zdota ich w sobie wzajemnie zaskoczy¢, nic nie bedzie
tajemnicze, ich stosunek naznaczy juz nie czula ciekawo$¢, ale, w najlep-
szym razie, sympatia i brak zainteresowania. Przekonania o nieuchronnosci
takiej przemiany wpisane jest w powiedzenie jak po dwudziestu latach
matzenstwa, ktorym milodzi ludzie opatruja sytuacje, gdy kontakty mig-
dzy dziewczyng i jej chlopcem staja si¢ skostniale, pelne rutyny. Wspot-
czes$nie, kiedy mezczyzna i kobieta wiodg wspoOlne zycie: $pig razem, ubie-
rajg sie, jedzg, wespol sprzataja mieszkanie, zagrozenie to stato si¢ duzo
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powazniejsze niz dawniej, gdy matlzonkowie byli dla siebie tajemniczy,
nie w pelni znani. Rozwazajac niebezpieczenstwo sformalizowania stosun-
kéw migdzy mezczyzng 1 kobieta Georg S i m m e 1 twierdzi, Zze osoby,
ktore posiadajg niewyczerpane, ukryte zasoby wlasnosci duchowych, nig-
dy nie moga by¢ do konca poznane, nie sq w stanie odstoni¢ i ofiarowaé
wszystkich (zasobow duchowych — przyp. K. B. K. ) na raz — tak jak
drzewo nie moze w danym roku dac¢ owocow, iktore dojrzejq dopiero w ro-
ku przyszlym®. Tylko ludzie tworczy potrafia zatem utrzymaé zwigzek
staty, peten wzajemnego zainteresowania i czuto$ci.

V. KORZYSC TEORETYCZNA. UWAGI

Rekonstrukcja jezykowego sensu wyrazania obcy pozwala zbudowaé
cztery czyste typy zjawisk, sposrod ktorych jeden zawsze, a dwa w pew-
nych okoliczno$ciach sg okresSlane jako obce. Kazdej z czterech kategorii
przyporzadkowana zostala postawa, jaka ludzie przyjmuja wobec przy-
naleznych do niej obiektow. Przedstawiona typologia moze by¢ podstawa
dalszego, bardziej szczegélowego namystu nad rzeczywistoscia spoteczna,
w szczegolnosci studiow empirycznych. Pozwala, migdzy innymi:

1.  Powigza¢ wyniki badan nad kontaktami z tym, co obce, prowadzo-
nych przez psychologow, socjologéw, a przede wszystkim antropologow
kulturowych.

2. Wyjaséni¢, dlaczego pewne zjawiska uznane za obce budza okreslone
uczucia i wywotuja okreslone dziatania.

3.  Przewidywac losy kontaktow miedzy grupami spolecznymi i jed-
nostkami, wiedzac uprzednio, jakie sg ich podobienstwa i roznice oraz, w
jakim stopniu sg sobie wzajemnie znane.

4.  Sledzi¢ i thumaczyé zmiany w stosunkach miedzy jednostkami lub
grupami spotecznymi: dla przykladu, formalizacje zwigzku migdzy przy-
jaciolmi lub malzenstwa, jako przejscie od kategorii faki sam, nieznany,
w strong kategorii taki sam, znany.

5. Uporzadkowaé¢ dos¢ chaotyczne rozwazania na temat wyobcowania
cztowieka od samego siebie, prowadzone wspolczesnie przez psychologow
orientacji humanistyczne;.

U podstaw odstonietej struktury sensu okreslenia obcy lezy, jak sie¢
zdaje, prze$wiadczenie zapomniane, a na tyle wazne i mato oczywiste, ze
warte wydobycia na jaw. Stowem obcy okreslic mozna zjawisko zaréwno
dlatego, ze jest ono nieznane, jak dlatego, ze jest odmienne. Nalezy zatem

25 G. Simmel: Socjologia. Warszawa 1975, s. 409.
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przypuszcza¢, ze pomigdzy dwiema cechami przystugujacymi obiektom
obcym zachodzi bliski, cho¢ subtelny zwigzek.

Jezeli obcy znaczy tyle, co inny, to przezwycig¢zenie obcosci polega na
upodobnieniu tego, co poczatkowo bylo odmienne. Przyjmujac zwyczaje
czlonkéw grupy, ktora bada, uczac si¢ ich jezyka, antropolog przestaje
by¢ postrzegany jako osoba obca. Aby sta¢ si¢ swoim cztowiek musi, cho¢-
by powierzchownie i tylko na jaki$ czas, zmieni¢ samego siebie, by¢ kim$
innym niz byt uprzednio.

Jesli obcy oznacza nieznany, to przetamanie obcoSci zasadza si¢ na
poznaniu tego co dotad byto nieznane, zzyciu si¢ z tym, nabyciu umiejet-
nos$ci przewidywania, czego mozna si¢ po tym czyms spodziewac.

W obu znaczeniach przeciwienstwem obcosci jest zgodno$¢: w pierw-
szym, podobienstwo zwyczajow, jezyka, pogladow, gestow, slowem tego
kim sg ludzie, ktérzy nie sa sobie obcy; w drugim, zbiezno$¢ wiedzy, po-
staw, oczekiwan, stowem doswiadczenia dotyczacego tego, co jest znajo-
me, z tym, jakie to co$ jest w rzeczywistosci. Jedno, wspdlne okreslenie
obcy pozwala przyrowna¢ do siebie obie postaci zgodnosci. Dokonawszy
takiego przyréwnania, nalezy uzna¢, ze u podstaw sensu okreslenia obcy
lezy przekonanie, ze to, kim czlowiek jest, nie r6zni si¢ zasadniczo od tego,
co stanowi sumg jego doswiadczenia.



