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Pytanie o conditio humana to tytul zarowno, pierwszej wydanej w je-
zyku polskim, ksigzki Helmutha Plessnera jak 1 temat eseju otwie-
rajagcego tenze wybor, w sklad ktorego wchodza prace niemieckiego fi-
lozofa, opublikowane w takich jego ksigzkach jak: Die Frage nach der
Conditio humana, Zwischen Philosophie und Gesellschaft oraz Diesseits
der Utopie. We wstepnym eseju Plessner probuje zastanowi¢ si¢ nad
historycznym rozwojem czlowieka i1 jego stosunkiem do wlasnych dzie-
jow. Stara si¢ zrozumie¢ na ile darwinizm i ewolucjonizm mieszcza si¢
w modelu ludzkiej historii. Uwaza, iz postgp racjonalnosci i techniki jest
najsilniejszym argumentem na rzecz ewolucjonizmu. Je§li uzna¢ postep
racjonalny 1 techniczny za kontynuacje¢ wczesniejszych postepow: prehi-
storycznego, historycznego oraz biologicznego, to sg ich kontynuacjg. Dla-
tego tez, zauwaza autor, cerebralizacja u krggowcow i racjonalizacja wyz-
szych kultur, narzucajag pewien porzadek nastgpstwa faz w rozwoju czlo-
wieka. Plessner krytykuje skrajny humanizm i skrajny biologizm w
nauce o czlowieku, a celem jego badan jest sformutowanie bardziej ade-
kwatnej metody badan nad gatunkiem homo sapiens. Zaklada on, ze czlo-
wiek widzi siebie dwojako: od zewngtrz jako zjawisko fizyczne, od wew-
ngtrz jako co$ istniejgcego samo dla siebie. Metoda psychologiczna badajg-
ca czlowieka od wnetrza i fizjologiczna — badajagca go od zewnatrz, nie
daja mozliwosci ujecia cztowieka w Jednosci, co jest celem antropo-
logii filozoficznej — wyjasnia Plessner. Tylko zatem filozofia, po-
rzucajgca epistemologi¢ pozytywizmu, pragmatyzmu i neokantyzmu oraz
dawng metafizyke, jest w stanie t¢ Jedno$¢ osiagna¢ — uwaza niemiecki
antropolog.

Szczegblng wage przywiazuje Plessner do sposobu pojmowania
rozumu cztowieka i opowiada si¢ za jego biologiczno-ewolucyjng geneza,
krytykujac jednoczesnie aprioryzm intelektu i norm oraz ewolucyjny
aprioryzm Spencera. Intelekt i jego kategorie s3, dla Plessnera,
Sfunkcjami dzialania, dajacymi mozliwo$¢ modelowania i planowania rze-



322 Recenzje i noty

czywisto$ci oraz stuzag do praktycznego panowania nad $wiatem, ale nie
ujawniaja wewnetrznej istoty czlowieka, w czym nawiazuje niemiecki fi-
lozof do koncepcji Bergsona. Omawiajac model czlowieka Dilthey a,
autor okresla go jako model hermeneutyczny, umiejscowiajacy cztowieka
w kontekscie historii. Wedlug Plessnera nalezy jednak odejs¢ od po-
stawy, ktora traktuje byt ludzki jako wyrdzniony, i tu odwoluje si¢ do
pogladow Marksa i Freuda, ktérzy — jego zdaniem — doprowa-
dzili do destrukcji 6w teleologiczny i metafizyczny sposob filozofowania,
niszczac iluzyjny obraz cztowieka w mysleniu filozoficznym.

Swoje rozwazania antropologiczne kieruje Plessner ku tym kon-
cepcjom naukowym, ktore starajg si¢ zakorzeni¢ czlowieka w jego bycie
biologicznym i w tej perspektywie omawia on koncepcje, bliskie jego wia-
snym mniemaniom. Przypomina on zatem poglady J. von Uexkiilla,
ktory uwaza, ze Srodowisko jest podtozem, w oparciu o ktéore mozna zana-
lizowaé 1 zrozumie¢ zachowanie si¢ zwierzat. By to jednak osiagnaé, mu-
simy przez pewne media przeklada¢ je na nasz $wiat. Dalej zostaja omo-
wione tezy Klaatscha, Bolka 1 Portmanna na temat duzego
podobienstwa pomigdzy gatunkiem homo sapiens a innymi gatunkami
zwierzat. Omawiajagc  poglady  psychologiczne  Buytendijka,  Pless-
ner zwraca uwage na wplyw opieki macierzynskiej oraz przedluzenie
okresu uczenia si¢ u potomstwa czlowieka, co zasadniczo odr6znia go od
zwierzat i pozwala mu nastgpnie tworzy¢ s$wiat typowo ludzki. Poshugi-
wanie si¢ rgka i jezykiem jest, w opinii mysliciela, ostrg granica oddzie-
lajaca $wiat zwierzat od S$wiata czlowieka. Za tym postepuje rozumienie,
ktore pocigga za soba zawsze urzeczowienie i dopasowanie standow inten-
cjonalnych za pomoca znakdéw i poje¢ do rzeczy. Jezyk jest zatem jakby
przedtuzeniem reki; narzedziem  bezposrednio  uobecniajagcym  czlo-
wieka — jego okiem i r¢ka oraz metafora. Jezyk to takie specyficzne na-
rzgdzie — funkcja wirtualna o idealnej strukturze — przestrukturyzo-
wujgca zachowanie, ktora otwiera cziowieka na $wiat. Czlowiek bowiem,
nie bedac uktadem $cisle wyspecjalizowanym, przystosowuje si¢ do $ro-
dowiska i zarazem je przeksztalca, ale dopiero w pelni zadomawia si¢ w
swiecie poprzez formy kultury, ktéra chroni go przed obcym swiatem.

Ich bin, aber ich habe mich nicht — tak — wedle Plessnera —
mozna scharakteryzowa¢ czlowieka w jego egzystencji. Wyraza si¢ ona
w ludzkim zachowaniu, na ktoére sktada si¢ pozycja ekscentryczna,
urzeczowianie i thumienie. Cztowiek bowiem musi si¢ wszystkiego uczy¢
(mowy, dziatania i samopoznawania si¢), musi zaspokaja¢ swoje potrzeby,
te instyktowne 1 te wyziszego rzedu, w przeciwienstwie do zwierzat, ciagle
inaczej, co zmienia same potrzeby i sposoby zachowania oraz ich zaspo-
kajanie. Jest to wiec propozycja nawigzujaca do teorii Marksa, gdzie
praca jako zaspokajanie potrzeb jest glowng sita sprawczg antropogenezy.
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Wskutek urzeczowienia potrzeb, ich zaspokajania, one same, ulegajg auto-
nomizacji, co jest podstawa procesOw cywilizacyjnych, a te opieraja si¢
na procesie abstrahowania — warunku koniecznym do zajecia ekscentrycz-
nej pozycji czlowieka w $wiecie. Dalej Plessner, odwotujac si¢ do
Freuda, omawia proces udomowienia si¢ cztowieka poprzez wydtuzenie
si¢ popedu piciowego poza okres rui, oo stwarzato mozliwos¢ jego kompen-
sacji w postaci sublimowania w tworczosci i wladzy. Bylby to wigc pro-
ces— jak pisze niemiecki filozof — autodomestykacji, lecz krytykujac
Freuda, P 1 e s s n e r uwaza, ze glownym zrodlem tego zjawiska byl
rozw0j osobowosci, ktéra umozliwila pehliejsze otwieranie si¢ czlowieka
na $wiat. Poprzez rozwdj rol oraz maski, poprzez kategori¢ sytuacji aktora,
(rozdwojenie pomiedzy prywatnoscig i publicznoscig), autor wyjasnia spo-
teczny rozwoj czlowieka i1 jego wytworu — spoleczenstwa. Rozwazajac
rozw0j granic uspoleczniania si¢ czlowieka, szczegélng uwage zwrdcil nie-
miecki antropolog na $miech i ptacz jako na reakcje powstajace na grani-
cach ludzkiego zachowania, gdzie w formie pierwotnej dany jest wyraz
granic aktualnych mozliwosci cztowieka, poza ktéore moze on si¢ rozwijaé
dopiero w przyszlosci, kwestionujac obraz $wiata zastanego przez ujaw-
nienie jego absurdéw i nonsensu. To za§ powoduje ciggle dystansowanie
si¢ cztowieka do $wiata, poczucie wyzszosci, dystans do samego siebie, co
czyni go, jak to kiedy$ nazwal Protagoras — miarg wszechrzeczy. To tylko
cztowiek moze bowiem nadawaé $wiatu sens, maskowaé¢ go i demaskowac,
grajgc w owym zdystansowaniu swoja role — konkluduje Plessner.
Taka jest idea wizji antropologicznej autora Pytania o conditio humana,
ktora zostaje w kolejnych rozprawach analizowanej ksigzki szczegolowiej
opracowana.

Po eseju Pytanie o conditio humana w omawianej ksigzce zostaty za-
mieszczone nastgpujace artykuly: Homo absconditus;, Kategoryczny ko-
niunktyw, Esej o namigtnosSci; Interpretacja ekspresji mimicznej. Przyczy-
nek, do teorii swiadomosci i innego ja; Usmiech; Przyczynek do antropo-
logii aktora; Akt imitowania; Jak porownywac zachowanie ludzkie i zwie-
rzegce;, O pogardzaniu ludzmi; O tym, co ludzkie i nieludzkie; Emancypacja
wladzy; Aspoteczna towarzyskosé. Uwaga do pewnego pojecia Kanta, a na
koniec zostaly zamieszczone dwa interesujace teksty, dopelniajace i1 okre-
slajace  jakby sens metody antropologicznej Plessnera, tj. Pytanie
o istote filozofii 1 Czy antropologia filozoficzna jest jeszcze potrzebna? Nie
sposob przedstawi¢ tutaj wszystkich szczegétowych analiz, ktore przepro-
wadzil Plessner w powyzszych pracach. ChcielibySmy jeszcze zwrocié
uwage na sposob i metode formutowania tez antropologicznych przez ba-
dacza, bowiem sa one szczegélnie interesujace i wydaje sig, ze ta perspek-
nia jego byt w S$wiecie. Porownujac cztowieka ze zwierz¢tami autor stara
tywa badawcza w istotny sposob pomnaza wiedzg o cztowieku i zakorze-
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si¢ ukaza¢ istotne podobienistwa oraz réznice pomiedzy tymi dwoma spo-
sobami istnienia. Jego zdaniem, przeciwienstwo pomiedzy cztowiekiem
i zwierzgciem, przy zestawieniu ich zachowania, co potiwerdzaja tez twier-
dzenia w tej materii Marksa, Sartre a, Schelera, Heidegge-
ra 1 innych, stanowi ludzkie otwarcie si¢ na $wiat, ktéore doko-
nuje si¢ za sprawg mowy. Natomiast jedno$¢ czlowieka ze zwierzgtami
ma charakter witalny 1 jest warunkowana mozliwoscia poréwnywa-
nia ich funkcji podstawowych, cho¢ jest owa jednos$¢ przeciwna dualizmo-
wi  kartezjanskiemu 1 mechanicyzmowi. Plessner szczegdlnie na te
dwie ostatnie kwestie ktadzie nacisk, gdyz widzi w kartezjanizmie zrodFo
niewlasciwego pojmowania cztowieka w filozofii nowozytnej. Kwestionuje
on tez wiar¢ niektorych filozofow (Hegla i Marksa) w to, ze czlo-
wiek w procesie dziejowym rozwija si¢ i podlega postgpowi. Odrzuca on
tez perspektywe rozumnosci i teleologiczno$ci w rozwoju czlowieka.
Przyznaje jednak, iz koncepcja ludzkiego wyobcowania — antropologiczny
rdzen marksizmu — stanowi wyzwanie dla antropologii filozoficznej. Nie
uwaza on jednak, by Hegel i Marks oraz ich kontynuatorzy mieli
racje, ze uprzedmiotowienie §wiata poprzez jezyk, alienacje, sg utratg sa-
mego siebie — wlasnego ,ja” przez czlowieka. Urzeczowienie moze byc¢
tez zachowaniem siebie, bowiem zaden rodzaj pracy, nawet niewolnicza,
nie jest w stanie pozbawi¢ cztowieka jego mozliwosci.

Bardzo ciekawe i znamienne sg analizy sposobOw istnienia czlowieka,
wyrazajacych si¢ w jego zachowaniu, ktore niejednokrotnie pierwotnie
determinowane jest poprzez sfer¢ instynktowng cztowieka, co pozwala sg-
dzi¢, iz wiele zachowan zwierzgt mozna potraktowa¢ jako prastruktury
zachowan ludzkich. Przyjmujac zasad¢ analogii, Plessner proponuje,
by dokona¢ fenomenologicznej analizy i wgladu w istot¢ zachowan zwie-
rzat 1 ludzi, co mogloby wyjasni¢ szereg do dzisiaj niezrozumiatych kwestii
zwigzanych ze statusem czlowieka w przyrodzie, spoteczenstwie i kosmo-
sie. Szczegoélnie interesujace sa tu rozwazania Plessnera poswigcone
zagadnieniu $miechu, ptaczu, strachu, imitowania, zwigzku pomigdzy mat-
ka a potomstwem, bowiem repertuar zachowan opartych na ruchu i roz-
woju w srodowisku sklada si¢ na rozwodj struktury intencjonalnosci za-
rowno u ludzi ale takze i u zwierzat. Blizsza analiza tego fenomenu zycia
pozwolitaby, jego zdaniem, zrozumie¢ tak istotng kwesti¢ dla antropologii
filozoficznej jak zagadnienie powstawania i istnienia sensu.

Rozwoé] czlowieka jest widziany przez Plessnera jakby z perspek-
tywy teorii socjobiologicznej. Kategoria ewolucji 1 jej pozytywny aspekt:
adaptacja — sa dla mysliciela jednymi z wazniejszych sposobow rozumo-
wania nad biogeneza czlowieka, lecz musi to rozumienie, pochodzace od
Darwina i Wundta, by¢ uwolnione od ekonomiki utylitarnej, gdyz
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tak pojmowana biogeneza cztowieka prowadzi do mechanistycznego i in-
strumentalnego ujmowania jego bytu.

Pojegcia maski, aktora i imitowania, jako sposoby ludzkiej egzystanciji,
ktoérym tyle uwagi w swoim czasie poswiecit A. Camus,sgdlaPless-
nera bardzo przydatnymi sposobami opisu 1 ujmowania wirtualnosci by-
tu ludzkiego, gdzie ujawnia si¢ jego istota i jej sposob prezentowania si¢
w zdystansowaniu do $wiata oraz w jej ekscentrycznosci. Gloéwnag ten-
dencja, ktéra powoduje rozwodj cztowieka od jego biologicznego podtoza
ku sferze ducha i kultury jest — w opinii niemieckiego filozofa — stop-
niowa utrata determinacji instynktownej dziatan na rzecz rozwoju wy-
obrazni jak zrédla proceséw imitowania, dajacych rozwdj spotecznych
form jego istnienia. Analizujgc droge ksztaltowania si¢ wladzy i jej alie-
nacje, a takze tzw. aspofeczng towarzyskos¢ — Kkategorie wprowadzong
przez Kanta do opisu zycia spolecznego — Plessner uwaza, iz jest
to jeden z zasadniczych momentow, obecnych pod postacia milosci i agre-
sji juz u zwierzat, ksztaltowania si¢ socjalnosci czlowieka, co w naturalny
sposob wyraza si¢ w dazeniu do panowania i posiadania. Najwyzsza for-
mg przejawu tego antagonizmu jest bycie osobg z drugim, uznajaca byt
osobowy drugiego. Tak wigc, jak chcial Kant, trzy sity ksztaltuja ge-
nerowanie si¢ bytu osobowego czlowieka: posiadanie, panowanie
i szacunek. Tych, ktorzy uwazaja, Zze s3 to zachowania zwierzecej natury
zwigzane z imponowaniem, Plessner krytykuje twierdzac, iz pomig-
dzy zwierzeciem a czlowiekiem istnieje nieprzekraczalna roznica stopnia
ze wzgledu na to, ze cztowiek jest jednak istotg §wiadoma.

Jak juz wyzej wspomnieliSmy, dwa ostatnie eseje sa jakby refleksja
nad sensem i perspektywami antropologii filozoficznej. W Pytaniu o istote
filozofii autor sugeruje, iz mySlenie filozoficzne jest przedmiotowo nie-
ubezpieczone i dlatego ryzykuje ono nicoscig. Filozofia, rozwazajac istote
samej siebie, musi siebie samg zawsze uzasadnia¢, cho¢ pytanie o jej istote
jest, praktycznie rzecz biorac, nierozstrzygalne i sprowadza si¢ do ciagte-
go zapytywania, ktore ciagle wylania na nowo przedmiot filozofii.
Zapytywanie jest wiec istota filozofii; ono bowiem wylania ciagle jej

przedmiot — na nowo, w stosunku do tradycji, formulujac go i konsty-
tuujac w sposob zmierzajacy wlasciwie do nieskonczonosci. Totez istota
filozofii — konkluduje Plessner — sama z siebie jest wieloznaczna

i rozne punkty widzenia sg na jej terenie zawsze upragnione, na co Zzresz-
tg wskazujg jej dtugie dzieje.

Czy antropologia filozoficzna jest potrzebna? — to tytul eseju, ktory
zamyka ksigzke niemieckiego mysSliciela. Autor wskazuje, iz poczatkiem
antropologii filozoficznej moze by¢ data 1928 roku, bowiem wtedy propo-
zycje filozoficzne H u s s e r 1 a i Heideggera oraz nastgpnie S a r -
tr e’ a stworzyly odpowiedni klimat do tego typu rozwazan i badan. Zwig-
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zane one byly z relatywizacjg ludzkich norm i zachowan w $wiecie do psy-
chologii, biologii i socjologii, a metoda tego typu dociekan stata si¢ fe-
nomenologia z jej przedteoretyczng bezposrednioScia 1 naocznoscia,
dajacg mozliwos¢ budowy adekwatnej teorii czlowieka. Innym waznym
zrodlem rozwoju antropologii filozoficznej — wedle Plessnera — byt
upadek w $wiadomo$ci owczesnych ludzi chrzescijanskiego ordo oraz roz-
woj pod wpltywem Kartezjusza mechanistycznych interpretacji cztowieka
i $wiata. Za§ bezposrednie zrédlo intelektualne tejze teorii stanowi, jak
pokazuje autor, mysli Kanta, Hegla, Feuerbacha oraz Marksa,
na gruncie kolejnych przeksztalcen pojgciowych wiedzy o czlowieku w
rozwoju klasycznej filozofii niemieckiej, co upowaznia nas do wniosku,
iz wedlug Plessnera antropologia filozoficzna jest wytworem filozo-
fii niemieckiej. Niewatpliwie jest w tym stwierdzeniu duzo racji i nie
mozna si¢ z tg teza nie zgodzi¢, cho¢ szczegdtowe rozwazania Plessne-
r a pomijaja niektore watki w rozwoju tego typu mysli filozoficznej o
cztowieka, jak np. S. Kierkegaard a. Przyszlos¢ antropologii filo-
zoficznej jest tutaj widziana poprzez przeksztalcenie jej paradygmatu
i problematyki na gruncie Heideggerowego Dasein i Sein, ktore tamig mo-
nopol antropo-racjo-centryzmu 1 transcenduja czlowieka w dzieje i sferg
zycia.

Ujmujac catosciowo rozwazania nad cztowiekiem autora Pytania o con-
ditio mozna powiedzie¢, iz jest to proba omoéwienia filozoficznej refleks;ji
nad czlowiekiem — a szczegdlnie kulminacji tradycji antropologicznej w
filozofii, bezposrednio podjetej wskutek stynnych trzech pytan Kanta oraz
czwartego pytania Heideggera: Co to jest cztowiek? Jej centralnym pro-
blemem jest jedno$¢ duszy i ciala oraz wolnos¢ woli i determinizmu
przyrodniczego, ktora jest dla filozofii zagadka. Metoda staje si¢ tutaj ana-
liza fenomenologiczna a celem przezwyci¢zenie dualizmu pomiedzy kro-
lestwem przyrody — krolestwem koniecznosci a krolestwem historii —
krolestwem wolnosci. Plessner sadzi, ze antropologia filozoficzna pow-
stata z polagczenia nauki z filozofia w okresie kryzysu tozsamosci czto-
wicka ze $wiata ros§lin i zwierzat oraz, ze czlowiek jest szczytem ewolu-
srednimi tworcami byli M. Scheler oraz A. G ¢ h 1 e n. Propozycja
Plessnera  stara  si¢  zajag¢é  stanowisko  pomigdzy  antropologia
M. Schelera i A. Gehlena; pomigdzy teza, ze duch wyrdznia czlo-
wieka ze $wiata ros$lin i ziwerzat oraz, ze cztowiek jest szczytem ewolu-
cyjnego rozwoju w hierarchii Zzycia na ziemi. Odrzuca on wszelkie posta-
cie dualizmu a eksponuje dziatanie, gdzie, jego zdaniem, najlepiej zo-
staja przezwycigzone wszelkie formy dualizmu. Centralng kategoriag an-
tropologii  filozoficznej  staje  si¢, wedlug Plessnera, pozycyjnosc¢
(Positionalitdt), przezwyci¢zajaca kartezjanski dualizm; zewngtrznos¢ i we-
wnetrzno$¢. Autor przyjmuje trzy szczeble organizacji zycia: roslinne,
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zwierzgce 1 ludzkie. Kazdy z tych szczebli warunkuje wyzszy 1 w nim
jest zawarty. Z prawa ekscentrycznej formy zycia cztowieka wynika pod-
stawowe prawo antropologii Plessnera: prawo naturalnej
sztucznosci, z ktorego wywodzi konieczno$¢ uzupeiniania ludzkiej
formy zycia kulturg stwarzang przez czlowieka. Byt spoteczny i kultura
czlowieka sg zatem w tej koncepcji jakby przedtuzeniem biologicznej stro-
ny czlowieka, lecz istota czlowieka nie jest redukowalna do tej sfery, bo-
wiem migdzy czlowiekiem a zwierzgciem istnieje roznica stopnia, ktorej
przekroczy¢ si¢ nie da — twierdzi Plessner.

Pytanie o conditio Humana jest ciekawa pracg, nalezaca juz do klasyki
filozoficznej. Moze ona by¢ dobra pomoca naukowg zaré6wno dla mtodzie-
zy studiujgcej jak i1 dla mtlodziezy licealnej, ktora interesuje si¢ proble-
matyka filozoficzng, bowiem wywody i rozwazania tam podj¢te sa przed-
stawione w dostgpnym i zrozumialym jezyku. Moze ona tez by¢ Zrodlem
wiedzy dla tych nauczycieli akademickich, zajmujacych si¢ antropologia
filozoficzng, ktorzy nie majg dostatecznego wyksztalcenia na temat biolo-
gicznej strony czlowieka, gdyz zostaly w niej trafnie przedstawione ba-
dania nad etologig i ekologia zwierzat, poprzez ktére mozna, przez ana-
logie, zrozumie¢ wiele zagadek ludzkiego bytowania. Cho¢ autor ma $wia-
domos¢, iz antropologia filozoficzna zaczyna chyli¢ si¢ ku upadkowi jako
samodzielna wiedza filozoficzna, a jej zagadnienia sa podejmowane przez
inne nauki i dziedziny filozofii, to sam fakt sformulowania tej teorii byt
waznym skierowaniem mysli ku zagrozonemu bytowi ludzkiemu, by zwro-
ci¢ uwage na szereg zagrozen jego kondycji w §wiecie.



