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(.. ) sq Rzeczy wyzsze od Czlowieka' — ta opinia A. B. Dobrowol-
skiego znajduje pozornie najbardziej potoczna egzemplifikacjc w sa-
mej trwato$ci rzeczy, ktora najlatwiej jest przeciwstawié nietrwatoSci
ludzkiej: jesli swiat sklada si¢ z ludzi i rzeczy i jesli oderwane od osobni-
kow ludzkich idee sq tylko rzeczami, to niesprawiedliwos¢ krzyczqcq ujaw-
nia banalna refleksja, co kaze uznaé, iz w porzqdku narodzen i unice-
stwienn rzeczy od ludzi o tyle sq trwalsze’. Opinia taka swojg strukture
skargi nadbudowuje na przekonaniu, ze rzeczy sa przeciwienstwem bytu
ludzkiego i w sensie ontycznym i aksjologicznym, zatem jakakolwiek ich
przewaga nad czlowiekiem temu ostatniemu ubliza i godna jest ubolewa-
nia i utyskiwan.

Stosunek rzeczy — czlowiek jest jednak znacznie bardziej skompliko-
wany, niz moéwi zdanie powyzej przytoczone. Pewne rzeczy sa trwalsze
od jednostki, inne—mniej trwate. Rozne trwalosci maja sens odmienny:
dlugotrwate sa czasem byty negatywne, a krotkotrwate — pozytywne.
Przede wszystkim za$: te rzeczy, ktore sa mniej trwale tym lepiej moga
stuzy¢ utrwaleniu czlowieka, za§ rzeczy bardziej trwale sa pod tym wzgle-
dem niefunkcjonalne. Kruchy papier, powleczony cienka linig atramentu
lub farby jest w stanie zachowaé stowa i mys$li ludzkie przez stulecia, za$
najtrwalsze skaly, kamienie szlachetne czy metale zachowuja w sobie
slady indywidualnej osobowosci ludzi w stopniu minimalnym. Jest tez
zwyczajne, ze te najtrwalsze surowce stuza w postaci muréw, bram,
krat — do ostaniania tych tworéw czlowieka nietrwatych: dokumentow,
obrazow, sprzetow codziennego uzytku.

W. James zauwazyl dawno temu, Ze istnieje dwojaka recepcja emo-
cjonalna przez czlowieka swojego materialnego otoczenia. Pewne byty
sktonni jesteSmy odbiera¢ jako obdarzone materialnoscig cieplg, inne za$
jako zawierajace w sobie materialnos¢ zimng. Te drugie nazywa si¢ tez
chetnie materig martwg. Mowa jest tu wigc o mozliwos$ci spotkania sig,

1 Por. A. Nowicki: Czlowiek w Swiecie dziel. Warszawa 1974, s. 9.
2 Por. T. K r 0 fi s k i: Rozwazania wokdt Hegla. Warszawa 1960, s. 499.



30 Stefan Symotiuk

bezposredniego kontaktu z tym, co w rzeczy oprocz jej cech i znaczen
jest jeszcze substratem trwania tu-takg-teraz. Kontakt ten mianowicie
mialby by¢ ograniczony do obiektow niektorych, obdarzonych material-
noscig jako sila dynamiczng, pulsujaca, intencjonalng, dazacg. Marks z
uznaniem wyrazal si¢ o formule B 6 h m e g o cierpigca materia (nawia-
sem mowigc wsréd materialistow jonskich mozna odnotowac istnienie
rowniez odczu¢ radosnej materii). Natomiast brak kontaktu z materiag
mialby, wedle spostrzezenia Jamesa, istnie¢c w przypadku jej percepcji
jako bytu martwego, zimnego, sztywnego. Tak, jak to zazwyczaj jawi si¢
naukom fizykalnym, $cisle ilosciowo mierzacym swoje przedmioty. Po-
dzial Jamesa dalby si¢ tatwo przeprowadzi¢ na calych dziejach mate-
rializmu, uznawanie jego stusznosSci dostrzec mozna w stynnej historii
materializmu Langego, a takze w pracy doktorskiej Marksa, gdzie
opowiada si¢ on za materializmem atomistycznym Epikura 1 Lu-
krecjusza a przeciw Demokrytowi.

Czy sluszna jest teza, ze istnieje pierwotne, bezposrednie do$wiad-
czenie materii? Jesli krytycznie podejs¢ do takiej tezy, to nie. Przesadzit
to juz Arystoteles, utrzymujac, ze wszystko, co nasze zmysly i1 ro-
zum sg w stanie wyodrebni¢ z rzeczy, to mniej lub bardziej ogélne cechy,
ale to, co je spaja i skleja ze soba w okresSlone indywidua — substancje
pierwsze, to musi pozostawa¢ nieokreslone. Arystoteles tym = sa-
mym asymilowal koncepcje apeironu  Anaksymandra, nadajagc mu
wasko-instrumentalng funkcje w swojej ontotogii. Tym samym torem, w
znacznej mierze, szta mys$l Kanta, kiedy twierdzil, ze rzeczy w sobie
(Ding an sich) sa niepoznawalne co do swego charakteru i statusu. Mu-
simy tylko przyjmowac ich istnienie i dzialanie na zmysty.

Szczesliwg dla koncepcji reistycznej wlasciwosciag jezyka niemieckie-
go jest jednak istnienie dwu roznych stow na okreSlenie rzeczy: (die
Dinge, die Sachen), z ktorych pierwsze obejmuje obiekty w ich samotno-
ci 1 izolacji, drugie — w zwigzku i funkcjonalno$ci. Jest ponadto wazne,
ze nie laczy si¢ okresSlen rzecz — rzeczywistos¢é, gdyz niemieckie die
Wirklichkeit, sugeruje co$ fenomenalnego 1 plynego. Intuicje jezykowe
wskazane powyze] moga mie¢ istotng rolg dla naszych rozwazan. Do kla-
sy Sachen naleze¢ bowiem begda wszystkie rzeczy, ktore uwiktane sg w
proces stawania si¢, w tym stawania powodowanego aktywnos$cia ludz-
ka, a wigc tworzywa-surowce oraz narzedzia.

Z koncepcji niepoznawalno$ci materialnego substratu rzeczy wynikaé
mogl subiektywizm, gloszacy, ze rzeczy bez wzgledu na swoja strukture
sg tylko i wytgcznie zwierciadtami cztowieka®. Nie ma w swiecie tak gle-

8 Szerzej na ten temat: M. Gotaszewska: Czlowiek w zwierciadle sztuki.
Studium z pogranicza estetyki i antropologii filozoficznej. Warszawa 1977.
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bokiej studni — w ktorej na dnie czlowiek nie dostrzegthy swojej wia-
snej twarzy, to stwierdzenie wspotczesnego filozofa polskiego wyraza cal-
kowicie rozwigzania kantowskie. Mozna jednak spytaé, czy w te relacje
podmiotowo-podmiotowe nie wlacza si¢ jednak co$§ trzeciego: wilasnie rze-
czy, ktore musza mie¢ w sobie jakas ceche mnie-ludzkg, by dawaly si¢
uzna¢ za inne od czlowieka a czlowieka za innego od nich. Gdyby bo-
wiem nie bylo percepcji rzeczy nie dawalyby si¢ okresli¢ granice czlo-
wieczenstwa. Granice te zreszta nie muszg rozcigga¢ si¢ tak daleko od ja
jednostka wielokrotnie odczuwa wlasne cialo jako obce, a wigc — rze-
czowe 4. Ponadto kazda czynno$¢ wykonywana wobec rzeczy i z udziatlem
rzeczy, jako narzgdzi daje nam doznanie samoistnosci przedmiotow, choc-
by poprzez odczucie ich oporu. W wielu filozofiach (od Maine de B i -
rana do Diltheya) opornos¢ rzeczy jest uznawana za ich przejaw
pierwszoplanowy. Ale opis do$wiadczenia rzeczy, behawioru obiektow nie-
zaleznych od nas i zewngtrznych musi by¢ bogatszy. Dopiero przez taki
opis mozemy doj$§¢ do przekonania, ze mozliwa jest nie tylko dos¢ bez-
posrednia relacja czlowiek-rzeczy, ale i1 zachodzenie tu dialogu, a nawet
spotkan, tj. wspolpracy tych obydwu elementow.

I. JAK DOSWIADCZAMY RZECZY

Pojecie rzecz musi by¢ odroznione od pojecia przedmiot, pojmowanego
jako co$, co jest opozycyjne w stosunku do podmiotu, a jednoczesnie re-
latywne, bo istniejace dla niego. Rzecz jest bytem samoistnym i aktyw-
nym — W tym sensie jest wigc réwniez podmiotowa. Jak dana jest nam
bierna i czynna natura rzeczy w do$wiadczeniu zmyslowym i emocjo-
nalnym? Wskazmy kilka wtasciwosci danych w tym do§wiadczeniu.

Omnipotencjalizm. Rzecz jawi si¢ jako co$, co moze by¢ uzyte do
réznych dziatan i celow, a wigc jako tworzywo, albo tez (czasem: réwno-
cze$nie) — jako narzedzie. W doswiadczeniu technicznym i artystycznym
ujmuje si¢ surowiec jako sugerujacy swoje zastosowanie waskie, szero-
kie, lub nieograniczone. ArtySci odnotowuja nickiedy tkwiacy np. w mar-
murze imperatyw do wydobycia z niego juz gotowej, tkwigcej w bryle
postaci. Dziatanie rzezbiarza polegaloby tylko na odjeciu tego co zbedne
w bryle marmuru. Analogicznie niektore farby dla malarza Iub dzwigki
dla muzyka jawia si¢ jako sugerujgce, co z nimi zrobi¢. Rownie czesto
brak jest jednak takiej determinacji, gdyz zastosowania barw moga byc¢
zupelie nieoczekiwane (malowano czerwone konie na niebieskiej trawie,
itp). Wedle intuicji postgpowania wobec tworzywa, przedstawionej w Me-

4 Por. S. Symotiuk: Ejdetyka ,,obcosci”. ,,Akcent” 1988, nr 3, s. 43—54.
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dytacjach Kartezjusza na przyktadzie wosku, rzecz jest catkowicie pla-
styczna, ulega przeksztalceniom. Wosk moze przybraé posta¢ migkka
i twardg, jasng i ciemna, pachnaca i malo pachngcg, mozna dawa¢ mu
dowolne ksztatty itp. Takie odczucie plastycznosci kierowato tez Tale-
s e m, przy uznaniu wody za pramateri¢. Ze wszystkim mozna zrobi¢
wszystko — tak daloby si¢ uja¢ to doswiadczenie w postaci skrajnie zge-
neralizowanej. Dany w nim bylby wiasnie ten substrat, w ktérego okre-
slonos¢  watpit  Arystoteles 1 Kant, jako co§ plastycznego, po-
datnego na zmiany. Czlowiek moze zatem czu¢ wobec rzeczy uprzywile-
jowang pozycj¢, mogac robi¢ z nimi co tylko chce. Rzeczy sg przestrzenia
jego aktywnosci, przestrzeniag zyciowa. Przestrzen taka istnieje nie mig-
dzy rzeczami, ale w nich. Wnetrze wosku, podatnego na dowolne mani-
pulacje jest tym obszarem wolnosci i dominacji.

Taka plastyczno$¢ rzeczy moze by¢ odczuwana jako co$§ szerszego od
biernego istnienia, rowniez jako aktywna gotowos¢ do poddawania si¢
zmianom, bycia manipulowanymi. W rzeczach doswiadcza¢ mozna ich
uleglosci i postuszenstwa. Tak dzieje si¢ wielokrotnie z odczuwaniem dzia-
fan narzedzi, ze zdaja si¢ one tylko czeka¢ na przejawy woli ludzkiej, by
jej ulec. Sg ulegle i postuszne. Dobrze uregulowany, sprawny samochodd,
reagujacy na najmniejszy ruch miesni, jawi si¢ wlasnie jako poddajgcy
sig woli cztowieka, swoja wrazliwosciag zachgcajacy do tego, by postugi-
wac si¢ nim w roznoraki sposob. Moze by¢ doznawane postuszenstwo
rzeczy wobec aktywnos$ci ludzkiej, albo tez wobec biernosci ludzkiej. Sze-
reg przedmiotow shuzacych komfortowi zycia, wygodzie, odpoczynkowi,
wyreczajacych jednostke w pewnych czynnosciach zacheca soba do po-
stawy luznej i1 zrelaksowanej. Sg przedmioty, ktore zachecaja do leni-
stwa, snu, kontemplacji czy medytacji. Wowczas to sam czilowiek odczuwa
siebie, na podobienstwo wosku, ktory traci konsystencje. Wt Tatar-
kiewicz okreslat takie sytuacje mianem trzeciego stanu, uwazajac np.
marzenie za stan, ktory nie posiada celu ani poza sobq, ani w sobie (Stany
trzecie stanowiq najbardziej osobistq postaé egzystencji cztowieka — do-
dawat), nie sg ani praca, ani zabawg.

Dyspozycyjnos¢ i ustuznosé¢ rzeczy, ich gotowos¢ do wyreczania czlo-
wieka w dzialaniach i cechach ma rowniez swoje przeciwienstwo w za-
chowaniach rzeczy kmabmych 1 ztosliwych. Struktura obiektow moze
by¢ taka, ze albo wcale nie chcg wykona¢ pewnych pozadanych czynno-
sci, badz tez wykonujg je w sposob daleko odbiegajacy od wymagan dzia-
fajacego. Tu juz nie tyle oporno$¢ co anty-wola daje si¢ odczu¢ w bycie
rzeczy. Gdy budzik budzi nas kilka godzin przed terminem, gdy aparat
telefoniczny taczy nas czgsto z niewlasciwymi numerami, gdy rozpegdzo-
ny samochéd mimo hamowania jedzie wilasng inercja, sa to samorzutne za-
chowania rzeczy szydzgce z naszej podmiotowos$ci, wlaczajace wlasng
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wole w nasze dzialania i drwigce z naszej dominacji. Czlowiek odczuwa
czegsto zlosliwosé rzeczy martwych 1 wyladowuje na nich czgsto swoj
gniew, co bywa odnotowywane w annatach historycznych (K s er k s e s
kazacy biczowa¢ morze, za utrudnianie mu przejscia przez Bosfor). Sze-
reg dziatan przyrodniczych — wiatry, wylewy rzek, susze odczuwane byly
od wiekow jako sposob dreczenia czlowieka przez otoczenie przyrodnicze.
Zaowocowato to powstaniem obrzedowosci magicznej, bedacej rodzajem
dialogu z r1zeczami. Odczuwanie imperatywnej strony istnienia rzeczy,
mozna by zilustrowa¢ wieloma przykltadami. Wspomnijmy tylko o sy-
tuacji znanej osobom zwiedzajagcym muzea, gdy obrazy lub rzezby zmu-
szajg do ustawienia si¢ w okreSlonym dystansie wobec siebie i Scisle
okreslonym punkcie i tylko wowczas dajg sie (pozwalajg) ogladaé w spo-
sob satysfakcjonujacy.

Wspomnie¢ w koncu trzeba o takim sposobie istnienia rzeczy, ktory
mozna by nazwac ich wierno$cia. Wierno$¢ rzeczy polega na tym, ze mo-
ga one zachowywac si¢ jako wulegle, gdy jednoczes$nie same poddawane
sa dzialaniom odwodzacym je, zaklocajacym te ulegtos¢. Cztowiek powra-
cajacy po wojnie do swojego domu, wokot ktorego przewalaly si¢ zabu-
rzenia 1 akty zniszczen doswiadcza wiernosci tego domu, ktory jakby
czekal na jego powrdt. Wiele rzeczy ostaje si¢ naporowi strumienia wy-
darzen, stawia im czola z mestwem rownym grupce Spartan zagradza-
jacych droge Persom w Termopilach. Nosza tez na sobie $lady ciezkich
doznan i ciosow. Wierno$¢ rzeczy jest szczegodlnie wazna, ciekawg i pigk-
ng wlasciwoscia obiektow materialnych. Stara, porysowana fotografia,
ktora utrwalita i przechowala dawne bliskie nam postacie i chwile jest
przechowywana szczeg6lnie pieczolowicie i z pietyzmem. W tym przy-
padku bowiem upor rzeczy jest zgodny z wola czltowieka, nastepuje syn-
chronizacja wytrwato$ci czlowieka i rzeczy. Ten sam upor, ktory moze
czyni¢ rzecz krnabrng i zlosliwa, moze tez uodparnia¢ ja wobec zagrozen
zewngtrznych i okazywaé si¢ przydatnym dla czlowieka. Totez nie jest
przypadkiem, ze technologie tworzenia rzeczy maja w sobie zazwyczaj
dwie fazy i stadia ksztaltowania ich. Pierwsze polega na tym, by two-
rzywo uczyni¢ mozliwie plastycznym, uleglym, podatnym na nadawane
mu ksztalty, znaczenia i przeznaczenia. Drugie — na mozliwie duzym
utrwalaniu rzeczy, hartowaniu jej, skrzepianiu. Przez te drugie dziata-
nia czlowiek wyzwala obiekt gotowy spod wlasnej mocy formujacej, re-
zygnuje z jej plastycznosci. Ale taka alienacja ma tez uczyni¢ rzecz wy-
zwolong od wpltywu innych czynnikow, niezalezng i1 zabezpieczong od
otoczenia.

Rzeczy sa zatem partnerem czlowieka i do pewnego stopnia lustrem,
ale takim, ktore niezmiernie czesto wystepuje w roli krzywego zwiercia-
dfa 1 aktywnos¢ swoja daje odczu¢ jako czynnik dysharmonii. Aktywnos¢
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ich polega na stawianiu wymogoéw 1 zadan, a te dotycza: pielggnowania
rzeczy, oswajania, si¢ z nimi, znajdowania wlasciwego im miejsca (aby nie
przeszkadzaty). Mamy tu zatem relacje bardzo zlozone. Majg one tez swo-
ja stron¢ negatywna, gdyz karierze rzeczy towarzysza tez degradacje i de-
strukcje, wiele obiektow nosi na sobie pigtno skierowanej przeciw nim
agresji cztowieka.

II. CYWILIZACJA LUDZKA A DWA RODZAJE MATERIALIZMU

Wyobrazenie materii martwej 1 zimnej wlasciwe fizykalizmowi moze
uchodzi¢ za antypatyczne. Mozna by nawet pytac, jaka przewrotno$¢ skta-
nia cztowieka do drobiazgowego, anatomicznego wnikania we wngtrze tej
materii, analizowania jej i opisywania. Mozna by bowiem sadzi¢, ze ma-
terializm w wersji cieplej (np. hylozoistycznej) ma wigksza silg moty-
wujaca dla badan empirycznych przyrody. Tym niemniej mozna wskazaé
dwa powody, dla ktéorych i fizykalizm jest wizja bytu pociagajaca. Po
pierwsze, wobec wielokrotnego podnoszenia si¢ temperatury zycia spo-
fecznego, wobec dochodzenia zbiorowosci do stanu rozgorgczkowania
i wrzenia (co nie jest wylacznie opisem metaforycznym) pojawia si¢ obraz
zewngtrznego $wiata jako wzorowo chlfodnego i spokojnego. Nie jest przy-
padkiem, ze czestym symbolem postawy medrca wobec $wiata w filozofii
stoikow byl obraz samotnej skaly, stojacej nad brzegiem morza, w ktorg
uderzajag wichry i wodne nawalnice, upaly i ozigbienia, czas i roslin-
no$¢ — ale skaly te stoja nieporuszone, nieczute i niewrazliwe, patrzac
jakby z obojetnoscia 1 pogarda na kigbiacg si¢ zmienno$¢. Obraz takiej
martwoty materii nie byt dla stoikow niczym przykrym. Odwrotnie —
zdawatl si¢ tym bardziej znamienny, ze w przyrodzie zawiera si¢ przeciez
spalajacy wszystko ogien, ktory musi kiedy$ pochionaé swiat w wielkim
pozarze. Zimno$¢ i wyniosta niewzruszono$¢ skaty tym bardziej przybie-
rata walor moralnie pozytywny, wobec innych mocy istniejagcych —w tej
samej przyrodzie.

Nastepnie: trzeba zwroci¢ uwage, ze rowniez fizykalizm atomistyczny
szkoly demokrytejskiej, mimo akcentow fatalistycznych u samego De-
mokryta, nie pomniejszal swoja treScig bogactwa mozliwej zmiennos$ci
i form ruchu. Odwrotnie: nienawis¢ Platona do Demokryta moz-
na wytlumaczy¢ tym, ze omnipotentno$¢ przyrody u tego ostatniego kto-
cita si¢ z eleatyzmem platonskim. Ogromna ilo$¢ poszczegdlnych atomow
stwarza ogromne mozliwosci ich kombinowania w niezwykle uklady.
Wszystkie atomy stanowig jakby zgromadzenie czcionek drukarskich, kto-
re sklada¢ si¢ moga w rdéznorodne teksty. Chociaz ciala makroskopowe sa
ztaczone tylko mechanicznie, to ilos¢ konfiguracji i cech tych ciat jest
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praktycznie nieskonczona. To moze by¢ silnym motywem, by bada¢ struk-
ture rzeczywistosci.

Materializm w swoim rozwoju historycznym uzyskal znaczenie nauko-
we i obyczajowe. W obydwu z nich moze by¢ pojmowany minimalistycznie
i maksymalistycznie. Materializm moze oznacza¢ widzenie $wiata i czlo-
wieka redukcjonistyczne (gdy wszelkie cechy §wiata zaklada si¢ jako ist-
niejace w jego elementach oraz — gdy dzialania ludzkie sprowadza si¢ do
jednego lub paru interesow), lub ekstrapolujace — gdy dostrzega si¢ moz-
liwo$¢ przenoszenia si¢ cech i zachowan z jednych subsystemow material-
nych na inne, a takze pojawianie si¢ cech nowych. Istnieje tez tu materia-
lizm cywilizacyjny o charakterze ekspansywnym, tworczym, mobilizujg-
cym— zachgcajacy do produktywno$ci, masowosci, nowatorstwa. Ten
ostatni przypadek wystepuje w zyciu nowoczesnych spoteczenstw kon-
sumpcyjnych, gdzie ozywiona produkcja stawia czlowieka wobec zalewu
rzeczy. Probe opisu rozmiarow zjawiska dat tu m. in. A. T o f f 1 e r. Moze-
my stwierdzi¢, ze czlowiek ostatnich dwu stuleci znalazt si¢ w obliczu
eksplozyjnego ruchu jawienia si¢ rzeczy. Produkcja tasmowa, podziat pra-
cy, konkurencja wytwarzaja ocean dobr, ktory okre§la styl zycia codzien-
nego, stosunek do przedmiotow, tempo zycia i1 zuzywania dobr. Mozna
powiedzie¢, ze pojedyncza rzecz ulega w tym procesie degradacji. Zasada
jest: mnostwo rzeczy, mozliwie szybko zuzywajacych si¢ i wymienialnych.
Czlowiek coraz czgs$ciej ma do czynienia z rzeczami jednorazowego uzytku.
Czy mozna tu moéwié jeszcze o jakiejkolwiek relacji cziowiek—rzecz, czy
tylko o sporadycznym ocieraniu si¢ o siebie tych bytow we wzajemnym
przemijaniu? Proces ten moze robi¢ wstrzasajace wrazenie. Gdy spojrzy
si¢ na miliony samochodow zjezdzajacych z tasm produkcyjnych, a z dru-
giej strony na miliony zuzytych wrzucanych do piecéw hutniczych, to
zdaje si¢ jakby wymyslony przez stoikow pozar Swiata juz w jednej z je-
go czesci sie rozpoczal. Podnosza si¢ silne glosy w nurcie konserwatyw-
nym o potrzebie zwigkszenia szacunku do rzeczy, tworzenia przedmiotow
wieloletniego uzytku, trwalszych, bardziej funkcyjnych i doskonalszych
jakosciowo. Podkresla si¢ znaczenie dziedziczenia przedmiotow przez ko-
lejne pokolenia. Ale jednoczesnie trudno nie dostrzec w tym gorgczkowo
produktywnym ruchu kulturowym czego$ fascynujacego, co znalazto swoj
wyraz w poetyce filmu niemego, gdzie przedmioty sg zrodlem radosci, sa
rozbijane i poddawane zabawnym zdarzeniom. To, ze czlowiek cieszy si¢
z rzeczy, bawi nimi, przetwarza je — przeczy wizji techniki jako zmory
przerastajacej czlowieka 1 stanowigcej Skate Tarpejska cywilizacji. Czlo-
wiek w poetyce filmu niemego baraszkuje z rzeczami, igra z nimi, upaja
si¢ ich zdolno$ciami. Zawsze tez wychodzi calo z katastrof, upadkéw, pu-
fapek. Taki rodzaj materializmu wyraza ufno$¢ w potencjalne moce przy-
rody, rzeczy podnosi do roli trwalego oparcia i partnera radosci ludzkich.
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Techniki stosowane do krecenia filméw niemych przyspieszaty ruchy czto-
wieka 1 czynily je mechanicznie kanciastymi. Poprzez to cztowiek sam
upodabniany bywal do maszyn i automatow. Ale okazalo si¢, ze takie upo-
dobnienie nie jest straszne, lecz zabawne. Gdy dla koncepcji katastroficz-
nych naszego wieku automat jest rzecza o wlasciwosciach demonicznych,
to w odczuciu ludzi tworzacych ten typ cywilizacji rzecz-automat jest
czym$ dowcipnym i zabawnym. Jest to réwniez pewna posta¢ afirmacji
$wiata materialnego.

Maleje rowniez obawa nad zaniknigciem kontroli czlowieka nad ma-
sowoscig produkcji materialnej i duchowej (naukowej, artystycznej, oby-
czajowej). Ta sama eksplozyjna technika wzbogacana jest o Srodki syntezy,
urzadzenia o wysokiej zdolnosci gromadzenia danych, zapamietywania,
utrwalania, porzadkowania, docierania do potrzebnych treSci dzigki ma-
szynom elektronicznym. Roéznorodnos¢ nie wymyka si¢ rejestracji i kon-
troli. Rosnie zasob $rodkow, dzigki ktorym kazda jednostka mogtaby
utrwali¢ si¢ w rzeczach, pozostawi¢ swoj obraz, pigtno, pamigtac o sobie.

1. RZECZY W UPORZADKOWANIU I CHAOSIE

W dzietku G. Pereca Rzeczy znajdujemy niezwykle opisy fascynacji
przedmiotami codziennie otaczajacymi ludzi. W mieszkaniu, na wystawach
sklepowych, antykwariatach 1 targowiskach. Oto projektowana wizja
mieszkania bohatera: To bylby living-room, dfugi na jakies siedem me-
trow, szeroki na trzy. Na lewo we wnece, z obydwu stron roziozystej ka-
napy, pokrytej wytartq czarng skorq, wznosityby sie dwie biblioteki z drze-
wa czeresniowego, pelne ksigzek o mitym nietadzie. Nad otomang na calg
szerokos¢ Sciany mapa morska (... ) w sgsiedztwie smukiego mebelka z ciem-
noczerwonej laki o trzech poleczkach z bibelotami: brytki agatu, owalne
kamyki, tabakierki, bombonierki, popielniczki z jaspisu, muszla pertowa,
kieszonkowy srebrny zegarek, kubek ze rzmigtego szkla, ostrostup z krysz-
tatu, miniatura w owalnej lampce. (... ) Wyplatany fotel, sekretarzyk z kila-
pa, petno piornikow i papierow. Na wysokim trojnoznym stoliczku telefon,
kalendarzyk oprawny w skore i notesik. Drugie drzwi, za nim przysadzi-
sta obrotowa biblioteczka z cylindryczng, bialg wazq w niebieskie esy flore-
sy, petng herbacianych roz, nad rozami — podiuzne lustro w mahoniowej
ramie, a dalej—wqski stoliczek, przy nim dwie kozetki, obite szkockq
materiq i znow skorzana portiera (... ) Zimgq, przy zaciggnietych flrankach,
z paru punktami Swietlnymi — kqcik biblioteczny, plytoteka, sekretarzyk,
stoliczek migdzy kanapami, blaski pelgajgce w tustrze — i z duzymi stre-
jami cienia, z ktorego wyblyskiwalyby wszystkie owe rzeczy: formiry, cigz-
ki migsisty jedwab, rzniety krysztat, gladka skora; bytaby to przystan po-
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koju, ziemia szczesliwosci. (... ) Czasem mogtoby im si¢ zdawaé, ze cale zy-
cie uplynie tak spokojnie, wsrod tych Scian przystonietych ksigzkami,
wsrod przedmiotow tak doskonale przystosowanych, jakby od wiekow
stworzone byly dla nich, wsrod rzeczy prostych i pigknych, mitych i ISnig-
cych 3. Bohaterowie Pereca: £Zakneli dywanow, stolow, foteli, sof.
W owych latach odbywali nie konczgce si¢ wedrowki po Paryzu. Przysta-
wali przed byle antykwariatem. Spedzali cale godziny w wielkich domach
towarowych, zachwyceni i juz zdjeci trwogq, ale nie Smiejqc si¢ jeszcze do
tego przyznaé, nie Smiejgc spojrze¢ w oczy tej trawiqcej zachtannosci, kto-
ra miata staé sie ich losem, ich racjg bytu, hastem, zachwyceni i juz nie-
mal spetani rozlegtoscig swoich potrzeb, otaczajgcymi ich skarbami, ofia-
rowywang obfitoscig®.

Rzeczy tak poszukiwane i zdobywane stanowig mechanizm shuzacy sa-
mozadowoleniu i komfortowi zycia. Rzeczy: meble, sprzety, bibeloty skta-
daja si¢ na warsztat, w ktorym tkana jest codzienno$¢ egzystencji. Stwo-
rzenie sobie otoczenia to stworzenie i siebie: swoich nastrojow, wspomnien,
mysli, tempa zycia. Kto otacza si¢ ksigzkami wspof-Zyje z nimi. Istnieje
cata kulturowa tradycja zadomawiania sig, organizacji sobie otoczenia,
przemeblowywania co pewien czas rzeczy dookolnych, a z nimi i siebie.
Rozstawanie si¢ z tym otoczeniem, opuszczanie mieszkania moze by¢
przykre, jak rozstawanie si¢ z ludzmi. Integracja z rzeczami moze by¢ tak
wielka, ze cztowiek czuje si¢ dobrze w starym znoszonym ubraniu, o kto-
rym obiegowy zwrot powiada, ze bywa drugg skorg jednostki. Niewygod-
nie za$ i obco czuje si¢ w ubraniu nowym. Nastepuje tu integracja, w
ktorej jednoczesnie jawi si¢ proces — jak to okresla A. Nowicki — rei-
fikacji 1 hominifikacji, granice ja 1 rzeczy rozplywaja si¢. Istnieja dziwne
stany stapiania si¢ obserwatora z monumentalnymi krajobrazami: gorami,
morzem, dalekimi plaszczyznami. Ale identyczne zjawiska zachodzg tez
w sytuacjach bardziej codziennych: fotel w kacie pokoju ze stojaca przy
nim lampa nocng stwarza sugestic przytulnosci, ktéra opanowuje swoja
aurg psychike jednostki. Intymno$¢ nie jest wlasciwoscia wnetrza ludzkie-
go, ale tez pewnych ukladéw i kompozycji rzeczy. Intymnos¢ jest obiek-
tywna.

Trzeba zada¢ pytanie o charakter prawidlowosci rzadzacych rzeczami,
sktadajacymi si¢ w kompozycje, uktady i struktury. Przede wszystkim za$
nalezy zapyta¢, czy mamy tu do czynienia z procesami pojawiania si¢ no-
wych jakosci w takim uktadzie, tj. z procesami, w ktorych wylania si¢
calos¢ — bedgca czyms wigcej niz sumg czesci, jak glosi to zasadnicza teza
strukturalizmu. Temu chcemy zaprzeczy¢ i wobec tej tezy sformutowac

5> G. Perec: Rzeczy. Historia z lat szesédziesigtych (tt: A. Tatarkiewicz).

Warszawa 1967, s. 9—11.
¢ Ibidem, s. 32—33.
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odwrotng, ktora ma réwniez szereg wazkich konsekwencji. Teza, ktora tu
proponujemy brzmi: calos¢ jest czyms mniej niz sumq czesci. Catos¢ jest
zubozeniem tych mozliwosci funkcjonowania, jakie tkwia w elementach
uktadu. Uktad zatem jest pewnym zwezleniem si¢ zbior cech i mozliwosci,
redukcja petni wilasciwosci swoich czgéci. Zachodzi w nim zatem napigcie
o tendencji odsrodkowej, napigcie to jest dopiero czynnikiem motywuja-
cym aktywno$¢, rodzajem imperatywnosci i intencjonalnosci uktadu (czy-
nigcym kazdy uktad warsztatem).

Chyba Arystoteles jako pierwszy zblizyl si¢ do powyzszej for-
muly proceséw integracyjnych. W skfad jego indywiduow, substancji
pierwszych wchodza atrybuty, ktore przebywaja réowniez, jako elementy
sktadowe innych obiektow pojedynczych. Biel istnieje w karcie papieru,
ale tez w pobielonej Scianie, kredzie, tkaninie, $wietle dziennym, talerzu,
pigutce farmaceutyku itp. Biel pojedyncza, partykularna, biel papieru jest
zatem jawnie fragmentem tych mozliwych form bytowania, jakie posiada-
ja wszystkie biele. Biel ta moze by¢ tatwo abstrahowana od rzeczy przez
umyst poznajacy i przeniesiona gdzie indziej. W karcie papieru biel istnie-
je ograniczona i zubozona, jest atrybutem uwiezionym w danej pojedyn-
czos$ci (przez inne jej cechy: np. wielkos¢ powierzchni, grubosc). Kazdy
uktad zatem sktada si¢ z elementéw o szerokiej stosowalnosci i mozliwosci
funkcjonowania, elementow, ktére taczac si¢ razem w danym punkcie
przestrzeni, s zubozone i okaleczone w przejawianiu sie.

Analogicznie dzieje si¢ w wytworach czlowieka: tryb w maszynie pelni
jedng okreslong funkcjg, narzucong przez catos¢ konstrukcji. Ale wyla-
czony z uktadu moglby pemli¢ funkcje inne, cho¢ niekoniecznie rownie
wazne: by¢ przyciskiem, dziwaczna dekoracjg, pamiatka, narzedziem do
uderzania, bronig itp. Wlasnie $wiat rzeczy, jako bytow zdolny do istnie-
nia podwdjnego: w ukladzie i poza ukladem ukazuje struktur¢ $wiata jako
zubozenie w swoim bycie cato$ciowym.

Warto w tym miejscu odnie$¢ si¢ szerzej, w wymiarze spolecznym, do
tegoz pojecia cafosci. Diagnozowat ongi§ T. K r o nn s k i geneze¢ totalizmow
z myslenia kategoriami Gestalt, zwalczajacego myS$lenie pozytywistyczne
jako zdroworozsadkowe i powierzchowne. Ale, dodawal: niemozliwe jest
stworzenie faszyzmu za pomocag mySlenia pozytywistycznego, za$ przy
stosowaniu gestaltystowskiego — tak. Uwaga ta potwierdza wilasnie tezg,
ze integracja caloSciujgca jest zubozeniem ukladu, totez wazne jest od-
krycie zasad, ktore czynig taka pelng integracje niemozliwg lub usuwalna.
Sama konstrukcja cztowieka i jego zycia psychicznego, jako czegos$ orga-
nicznego 1 spoistego ogranicza jego mozliwosci autokreacyjne. Koncepcja
K. Dabrowskiego tworczej dezintegracji osobowosci, chociaz w za-
mierzeniu optymistyczna, w gruncie rzeczy wskazuje, jak trudno i w jak
malym zakresie (przy znacznych kosztach i ryzyku) cztowiek moze doko-
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nywa¢ rozbijania wlasnych struktur wewngtrznych. Tworzone w takim
celu roznorodne techniki medytacyjne, od religijnych po $wieckie (np.
Giordana B r u n a) mozna réwniez uzna¢ za niezadowalajace i zawodne.

Gdzie i jak daja si¢ tworzy¢ uklady homintfikacyjne dostatecznie plas-
tyczne, modyfikowalne, pro-kreatywistyczne? Tylko w $wiecie rzeczy. Tu
czlowiek jest wszechmocny nieskonczenie, za§ wobec zwiazku wlasnego
»jak” z rzeczami, przetwarzajac te ostatnie przetwarza i siebie. Poréwnu-
jac pod tym wzgledem wizerunek rzeczy, wywodzacy si¢ z materializmu
zapoczatkowanego -pojeciem /hyle 1 z wyobrazeniami rzeczy uwarunkowa-
nymi tradycja physis mozna powiedzie¢, ze pierwszy z nich sprzyja ukazy-
waniu rzeczy jako inicjatywnych wobec czlowieka, druga z koncepcji uka-
zuje rzeczy bardziej uleglymi, postusznymi, dyspozycyjnymi’. Te dwie
koncepcje bytow materialnych trzeba wzia¢ pod uwage, by ustosunkowaé
si¢ do obiekcji M. S c h e 1 e r a, podwazajacego mozliwos¢ panowania czto-
wieka nad rzeczami. Zdaniem S ¢ h e 1 e r a relacja panowania moze za-
chodzi¢ tylko miedzy podmiotami, a idee czymienia sobie ziemi poddang,
czy rzqdzenia Swiatem rzeczy nie maja realnego kontekstu historycznego.
Sa to utopie. Zastrzezenia Schelera datoby si¢ odnies¢ i do relacji od-
wrotnej: panowania rzeczy nad ludzmi, co zachodzi w warunkach alienacji
ekonomicznych i cywilizacyjnych. Dzieje myslenia filozoficznego i nauko-
wego ukazuja jednak, ze problem statusu rzeczy jawi si¢ czlowiekowi,
jako szczegodlnie wazny w aspekcie statyczno$ci i dynamicznosci bytow —
a w tym mocy i niemocy jego samego. U Heraklita rzeka obdarzona
jest dynamika, przekraczajaca moc ludzka i czynigca czlowieka bezsilnym
wobec jej zmienno$ci, ciaglej innosci. Natomiast takie rzeczy jak fuk i lira
symbolizujg istnienie w $wiecie uktadow, gdzie posta¢ rzeczy jest zawez-
leniem istniejagcych w nich potencjalnosci, bez specjalnego wysitku jednak
ukryte wlasciwosci przedmiotow daja si¢ wydoby¢: ruch z tuku, dzwigk
z liry. Trzeba tylko w uktadach: cztowiek—rzeczy relacj¢ panowania wi-
dzie¢ dwukierunkowo. Nie ma rzeczy, ktore by tylko podlegaly cztowie-
kowi, ani cztowieka, ktory by tylko podlegatl rzeczom.

IV. SWIAT DZIEE JAKO SWIAT DZIELNOSCI

Czlowiek w swiecie dziet A. Nowickiego powstawal w okresie
intensywnych dyskusji w marksizmie polskim wokoét problemdéw alienacji,
reifikacji, fetyszyzacji i innnych patologii socjo-historycznych. Silng stro-

7 Mozna doktadniej przesledzic wptyw motywacyjny réznych wyobrazen materii
na dziatania badawcze w zakresie powstawania odrodzeniowej magii naturalnej oraz
rozwoju badan alchemicznych, prototypowych dla nauk eksperymentalnych nowo-
zytnosci.
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ng tych polemik byla obrona subiektywnosci, indywidualnosci, spontanicz-
no$ci przeciw sitom uniformizacji, totalizacji, biurokratyzacji. Towarzyszy-
fa temu jednak retoryka przeciwstawiajaca sobie dwa Swiaty: podmioto-
wosci 1 przedmiotowos$ci, przy jednoczesnej identyfikacji tego drugiego ze
Swiatem rzeczy. Rzeczy staly si¢ synonimem wszelkiej nieludzkosci, mart-
woty, antysubiektywno$ci, sztywno$ci i bezwolno$ci®. Zmiana optyki zo-
stala zapoczatkowana w kulturze europejskiej chyba wraz z upowszechnie-
niem si¢ mechanicyzmu (wraz z nim malarze europejscy poczynaja malo-
wac martwe natury: kwiaty, owoce, wino w kielichu — rzeczy przeciez de-
likatnie zywe, kazdy np. znawca wina wie, Ze ono zyje). Latwos¢ depre-
cjacji rzeczy, uzywanie stowa rzecz jako obelgi stalo si¢ w istocie proce-
sem swoistej fetyszyzacji, tyle ze pojetej tak, iz w trakcie jakiego$ magicz-
nego odrzucania uznano rzeczy za negatywne fetysze — obce, wrogie, za-
grazajace cztowiekowi, niekomunikatywne. Fascynacja materia, tworzy-
wem, bogactwem mozliwosci obiektow przyrody w tym stuleciu zachowala
si¢ jedynie w niektorych obszarach literatury. Colas Breugnon R. Rol-
l a n d a pokazuje ten ciepty typ witalno$ci taczacy czltowieka z narzedzia-
mi, tworzywem, przyroda. Czgéciej jednak uznawano, ze rzeczy sa jedynie
substratem, podlozem, wehikutem, na ktéry czlowiek naklada swoje sensy
1 znaczenia, a one mniej lub bardziej trwale je zachowujg. Im rzeczy trwal-
sze, a wiec bardziej rzeczowe — tym lepiej dla ich funkcjonalno$ci, im
mniej trwate — im mniej rzeczowe, tym wilasnie gorzej dla nich, gdyz nie-
trwale nosza na sobie pi¢tno narzuconych im znaczen i przeznaczen.

Jako pozostalos¢ tych dyskusji posréd marksistow polskich konca lat
sze$Cdziesigtych odnotowujemy dwie ksigzki, wydane w odstgpie roku:
K. Pomiana Czlowiek posrod rzeczy (1973 r. ) oraz A. Nowickiego
Czlowiek w swiecie dziet (1974 r. ). Zbidr szkicow historyczno-filozoficz-
nych Pomiana rozpoczyna si¢ od K arte z jus z a, ktory traktowany
bywa jako sprawca zaro6wno rozdzielenia $wiatow rzeczy i mysli, jak tego,
ktory samo pojecie rzecz uczynit konceptem ufundowanym na mysleniu
(res cogitans)®. Koncza si¢ one analizami solipsystycznej subiektywno$ci
egzystencjalistow. Ksigzka Nowickiego idzie w kierunku przeciw-

8 W rozwijanej w nastgpnych latach teorii komunikacji migdzypodmiotowej
(teorii spotkan) zaszta w zwiazku z tym roéwniez istotna rozbiezno$¢. ChrzeScijanska
koncepcja uznata niemozno$¢ spotkania si¢ podmiotu z rzeczami, lub ze sobg za po-
$rednictwem rzeczy, za$ inkontrologia materialistyczna uznata taka mozliwo$¢ za naj-
istotniejsza dla wspolnot ludzkich. Por. J. Bukowski: Spotkanie z inkontrologiq.
»Studia Filozoficzne” 1988, nr 4, s. 57—68; A. Nowicki: Spotkania w rzeczach.
,Studia Filozoficzne” 1988, nr 4, s. 169—174.

8 Kontynuacje tradycji kartezjanskiej mozna skonstatowa¢ w pracy M. F a u -
c a ul ta: Les mots et les choses. Vne archeologie des Sciences humaines. Paris 1966,
gdzie pojmowanie rzeczy jawi si¢ jako wtorne wobec historycznych norm poznaw-
czych (episteme).
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nym, chcac zachowaé dla czlowicka caly obszar rzeczy jako czg$¢ niego
samego. Ale znajdujemy tu tez oznaki wahania si¢. Po poczatkowej po-
chwale sposobu istnienia rzeczy, jako bytéw aktywnych autor powstrzy-
muje si¢ od calkowitej pochwaly tej aktywnos$ci, utrzymujac za Br u-
n e m, ze rzeczy zdolne sa czlowieka urzekaé, a to jest ich wplywem znie-
walajgcym, ktory stanowi zagrozenie dla wolnosci podmiotu. (... ) ksigzka
fascynujgca, oczarowujgca czytelnika i przykuwajgca go ku sobie moze
by¢ — z punktu widzenia rozwoju kultury — ksigzkq szkodliwg, poniewaz
,oczarowujgce”, usypia rozum!’. Mozna by wobec tej watpliwosci zauwa-
zy¢, ze takie dzialanie rzeczy dopiero wtedy jest szkodliwe, gdy fascynu-
jac soba odwodzg od fascynacji czym$ innym. Natomiast gdy fascynacja
i urzeczenie jedna rzecza lub ich zbiorem prowadzi pasje i zainteresowa-
nia dalej — tym wigksza wartos¢ tych stanow. Gdy kolekcjoner znaczkow
lub staroci zbiera ksigzki i pisma rozszerzajace jego wiedz¢ o Swiecie
i dziejach, to jego fasynacja potgeguje zycie osobowe. Wazne w ksigzce
A. Nowickiego stalo si¢ jednak co$ innego: preferencja wobec takich
rzeczy, ktore zastluguja na osobng nazwe dziet. Wysuwajac na plan pierw-
szy to stowo Nowicki wykracza poza kwestiec Zywotnosci materii,
a wchodzi w krag myslenia efycznego o rzeczach. Dzieta bowiem to takie
rzeczy, ktore maja swoj sposob dzialania i zachowywania si¢ i to takiego,
ze mozna je nazwac rzeczami dzielnymi. Na czym polega dzielnos¢ dziet
(wspomnijmy tu, ze formuly takiej uzyt chyba jako pierwszy, w okresie
miedzywojennym T. Kotarbinski recenzujac pierwsze wydanie ksia-
zki K. Poppera Die Logik der Forschung). Nalezaloby sensu tego slowa
poszukiwa¢ w obrebie catej rodziny stow zgrupowanych wokét tego sa-
mego rdzenia, a nalezy tu wymieni¢ np. dzielenie, dziato, dzielno$¢, dzia-
fanie, ktore tacznie wigza si¢ z procesem jakiego§ podziatu, rozdziahu,
dzielenia. Mozna rzec: rzecz dzielna, to taka ktora dzieli — tzn. wyodreb-
nia co§ od czegos$, rozgranicza, wyznacza koniec jednego a poczatek innego
(tak ksiazka Poppera mogla by¢ uznana za zakonczenie pozytywis-
tycznego indukcjonizmu na rzecz poczatkujacego hipotetyzmu). To dzia-
lanie dzielgce jest dziataniem etycznym, gdyz burzy jakas jednosé¢, prze-
rywa cigglos¢, wprowadza nowe uklady i porzadki. Pojawienie si¢ takich
dziet wstrzasa czesto paradygmatami kulturowymi 1 $wiatopogladowymi,
jest wszczeciem spordw 1 wojen, jest rodzajem czynu zbrojnego. Znajduje-
my zatem w ksigzce A. Nowickiego zabieg heroizacji rzeczy, ktory
skojarzony jest z jednej strony z chetnym opisywaniem sposobow chro-
nienia dziet przed zniszczeniem ze strony wrogich ich tresciom sit (autor
w pracach o V aninim wyrdznia az dziewie¢ metod tworzenia barier

10 A. Nowicki: Czlowiek..., op. cit., s. 21; por. tez: A. Nowicki: Ergantropia
Jjako centralna kategoria filozofii kultury. ,,Studia Filozoficzne” 1987, nr 11, s. 3—I11.
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ochronnych wokoét dziet), z drugiej strony zwraca si¢ nasza uwage na me-
tody przesladowania rzeczy, posrod ktorych ksigzki szczegélnie czgsto pa-
daja ofiara represji cenzorskich, $cigania policyjnego, bywaty palone i od-
dawane na przemial. Zawsze za$, takie magiczne wyzywanie si¢ prze$la-
dowcow na wytworach jest nie tylko aktem zastepczym wobec przemocy
nad ludzmi, ale takg przemoc poprzedza. Rzeczy ging wczesniej, ale rzadko
ging same. Nadanie im takiego heroicznego wymiaru istnienia czyni rzecz
nie tylko instrumentem i nos$nikiem znaczen, ale i wspoltpartnerem czto-
wieka w dziejach. Rzeczy czesto ging za ludzi i jako takie godne sa takiej
pozycji. Doda¢ mozna, ze ilos¢ wiedzy zawartej w wielu z nich czgstokro¢
przewyzsza znacznie ilo$¢ wiedzy na jaki§ temat zawartych w umystach
tysigcy przecigtnych cztonkéw spotecznosci. Uznanie takiego statusu wy-
tworow dorownujacych w jakim$ aspekcie lub przewyzszajacych tworce
jest — by¢ moze — zapowiedzig nowej $wiadomosci cywilizacyjnej czlo-
wieka, wkraczajagcego w nowy wiek superinteligentnej techniki i techno-
logii maszyn cyfrowych i srodkéw przekazu informacji.

Istnieje jednak roéwniez bardziej ludzki i blizszy praktyce jednostko-
wego bytu ludzkiego wymiar tego istnienia rzeczy posrod ludzi. A. No-
wi ¢ k i podkresla mozliwo$¢ utrwalania si¢ w dzietach, jako sposobnos¢
uzyskania realnej niesmiertelnosci swojej osobowosci w kulturze. Jest to
przedmiotem wielu jego prac. Mozna by za$ doda¢, ze kwestia takiego
przediuzenia egzystencji dzigki rzeczom ma tez wymiar jeszcze bardziej
praktycznie trywialny: to mozliwo$¢ przedtuzenia réwniez swojej egzy-
stencji psycho-cielesnej. Sg mozliwe do przewidzenia dwie drogi prze-
diuzenia zycia: poprzez badania nad mechanizmem powielania si¢ tkanek
ciata, by zachodzilo ono wiclokrotne dluzej niz obecnie. Ale gdyby droga
ta okazala si¢ zamknigta, to jeszcze szereg mato trwalych organow ciata
mogloby by¢ zastapione sztucznymi tworami (jak dzieje si¢ to juz z roz-
rusznikami serca). Wowczas stosunek czltowieka do rzeczy musiatby staé
si¢ bardziej intymny, gdyz inne ich traktowanie grozitoby dezintegracja
osobowosci. I w tej perspektywie dokonana w ksigzkach A. Nowickie-
g o pochwata rzeczy i reifikacji moze okaza¢ si¢ szczeSliwie prekursorska
wobec tych nowych wiezi: czlowiek—rzeczy, jakie niesie ze soba postep
cywilizacji. Gdyby wyobrazi¢ sobie posta¢ taka jak Colas Breugnon w
hali komputerowej — bylby to moze obraz pozadanej, a moze i rzeczywis-
tej przysztosci ludzkie;.



