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BOGUSLAW WOLNIEWICZ

EWOLUCJA A REWOLUCJA

I

Pojecie ,,rewolucji” przeciwstawia si¢ chetnie pojegciu ,,ewolucji”, ale
glownie w mowie potocznej. Pojecia te sg wtedy ogdlnikowe i mgliste, po-
dobnie jak pojecie przemiany, dla ktorego maja by¢ determinacjami. To
przemiany wlasnie sa badz ewolucyjne, badz rewolucyjne. Otd6z mowi sie,
ze przemiana jest ewolucyjna, gdy jest mata na matych odcinkach czasu,
a rewolucyjna— gdy na matym odcinku czasu jest wielka. Oto cata tresc¢
konstytutywna tej opozycji. Trzeba do niej jeszcze dodaé — ale juz jako
cech¢ konsekutywna, nie zawarta wprost w definicji, lecz z niej logicznie
wynikajaca — ze ewolucja przebiega miarowo, a rewolucja gwaltownie.
Jest to wigc przede wszystkim kwestia tempa dokonujacych si¢, czy tez
dokonywanych przemian.

Gdy bra¢ te dwa pojecia z osobna, nie jako par¢ opozycyjna, to latwo
wida¢, ze kazde z nich ma tez swe ustalone miejsce w pewnej dyscypli-
nie naukowej: ,,ewolucja” ma je oczywiscie w biologii, a ,rewolucja” w
historiografii. Nie ma jednak takiej dyscypliny, w ktorej wystepowaltyby
one tacznie. Mozna powiedzie¢ co$ godnego uwagi o kazdym z tych pojec,
gdy sie bierze jedno niezaleznie od drugiego, a nie mozna, gdy si¢ je bie-
rze razem.

Ale jest jeszcze trzecia rola, w ktorej te dwa pojecia wystepuja: ani
naukowa, ani potoczna, tylko ideologiczna. Nie sa to juz wtedy wilasciwie
zadne pojecia, tylko zawolania bojowe zwalczajacych si¢ wzajemnie grup
ludzkich, ktoére zagrzewaja si¢ z ich pomocg do walki. ,,Rewolucja! ” — to
hasto optymistycznego radykalizmu; ,,Ewolucja” — to dewiza pesymistycz-
nego, cho¢ liberalnego konserwatyzmu. Tadeusz Kotarbinski nazy-
wat taki liberalny konserwatyzm realizmem praktycznym i tak go miedzy
innymi charakteryzowat: Nie jest taki liberat z upodobania rewolucjonistq,
lecz ewolucjonistg, poniewaz metoda rewolucyjna w istocie swej zawiera
gwalt i terror. Uczuciowy kult rewolucji swiadczy o gorszym guscie niz
zamitowanie do walki bykow.

W uszach radykata takie dictum acerbum brzmi nie tylko obco, lecz
wrecz bluznierczo. Dla niego bowiem stowo ,,rewolucja” jest otoczone
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nimbem §wigtosci. Oznacza pewne sacrum: pewne misterium zarazem
wzniosle, straszne i porywajace — wedlug znanej formuty Rudolfa Otto,
charakteryzujgcej ogoélnie to, co $wigte. A poniewaz w wielu z nas drze-
mie na dnie duszy co$ z ochoczego radykata, wigc tez rezonans miewa to
stowo szeroki i potgzny jak grom; catkiem inaczej niz slowo ,.ewolucja”,
od ktorego z daleka wieje mentorstwem, czasem geologicznym i nuda.
(Revolution is fun! —wolali w cielecym zachwycie ideolodzy amerykan-
skiej Nowej Lewicy z przetomu lat sze$édziesigtych i1 siedemdziesigtych:
rewolucja to wielka uciecha. Nikomu nie przysztoby do glowy powiedzie¢
co$ takiego o ewolucji).

Sprobujmy uprzytomnié¢ sobie, skad si¢ 6w wielki rezonans historycz-
nie bierze.

II

W historii znajdujemy dwa wzorce, z ktorych hasto ,rewolucji” czer-
pie swa dzisiejsza barwe i1 tre$¢. Kazdy z nich jest przy tym dubeltowy:
ma swoj pierwowzor i swa replike. Wzorce te sg jednak niezgodne i nie-
rownej sity: wskazujag w roéznych kierunkach i budzg zgota odmienne emo-
cje. Tylko w jednym z nich rewolucja jawi si¢ jako polityczne misterium;
w drugim jest to raczej rodzaj konskiej kuracji, pewien zabieg z zakresu
politycznej weterynarii.

Wzorzec pierwszy stanowi oczywiscie Rewolucja Francuska: 14 lipca
1789 roku i 10 sierpnia 1792 roku. Jego replika jest oczywiscie Rewolucja
Rosyjska: 10 marca i 7 listopada 1917 roku. Wzorzec drugi jest o sto lat
wczesniejszy: jest nim Rewolucja Angielska z 1688 roku przez samych
Anglikéw nazywana ,,chlubng” (the glorious one), a jego replika jest Re-
wolucja Amerykanska z 1776 roku. Tym dwu wzorcom odpowiadajg dwie
rozne idee rewolucji. Nazwijmy je odpowiednio rewolucja typu francus-
kiego 1 typu  angielskiego. ldeologami pierwszej s3 Rousseau
i Marks; ideologami drugiej sa Locke iJefferson.

Rewolucja typu angielskiego jest ciasno ograniczona i czysto poli-
tyczna. Powiada o niej Bertrand Russell: Rewolucja 1688 roku byta
ze wszystkich najbardziej umiarkowana i najbardziej udana. Jej cele byly
skromne, ale zostaly scisle zrealizowane, tak ze dotqd zadna nowa rewo-
lucja nie okazala si¢ juz w Anglii potrzebna.

Rewolucja ta byta tylko uwienczeniem dlugiego procesu dziejowego.
Trwat on — liczac od Wielkiej Karty Swobod z 1215 roku — blisko pot
tysigca lat. Proces ow polegal, jak wiadomo, na naktadaniu wiadzy pan-
stwowej rozmaitych wedzidel, czyli na wprowadzeniu do jej maszynerii
takich ,,hamulcow i1 balansow” — glownie w postaci podzialu wiladz i za-
gwarantowaniu swobody stowa — ktore zapobiegalyby skutecznie jej pro-
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tuberancjom 1 metastazom. W duszy narodu angielskiego wszystko juz
bylo gotowe; pozostawala jedynie ostatnia formalnos¢: usungé z tronu
Jakuba II wraz z zaSlepionym absolutyzmem jego dworakéw. Rewo-
lucja ta wyprzedzita swa ideologie: L o c¢ k e napisat i oglosil swoj List
o tolerancji (1689) i swoj Traktakt o rzqdzeniu (1690) dopiero po niej, ko-
dyfikujac tylko i systematyzujac to wszystko, co si¢ juz w rzeczywistosci
i na jego oczach dokonalo. Chciatoby si¢ niemal rzec, ze rewolucja typu
angielskiego jest rewolucja ewolucyjna.

III

Zupelie inaczej wyglada typ francuski. Tu rewolucja jest nie tylko
polityczng, lecz i socjalng. Znaczy to, ze dochodzi przez nig do wladzy
i znaczenia zupelie inna niz dotad kategoria spoteczna ludzi — adwokaci
i kupcy zamiast hrabiow i generalow, publicysci i kaprale zamiast bisku-
poéw czy bankierbw — a temu towarzyszg olbrzymie przemieszczenia w
calej hierarchii socjalnej. Jednakze nie ta rdznica jest z naszego punktu
widzenia najwazniejsza. Rozwazamy bowiem nie historyczne zjawisko re-
wolucji, lecz jej idee — z tego zjawiska wprawdzie zrodzong, ale Zyjaca
juz potem dalej w duszach ludzkich swym zyciem wiasnym.

Dla rewolucji typu francuskiego najbardziej charakterystyczny jest
nieograniczony horyzont jej oczekiwan i nadziei. W tym lezy jej sacrum.
Nie polega ona — jak w typie angielskim — na zrzuceniu niechciane;
formy wiladzy panstwowej i zastgpieniu jej forma chciang, a w duzej mie-
rze takze juz wyksztalcong 1 praktycznie wyprobowang. Nie, rewolucja
typu francuskiego ma stanowi¢ przewrot zupeilnie niebywaly, a zarazem
dziwnie nieokre$lony: ma to by¢ ni mniej, ni wiecej tylko skok w niezna-
ne, ktory przyniesie odnowe S$wiata i odmian¢ natury ludzkiej. Ewolucyj-
ne przemiany spoleczne sg przewidywalne, przynajmniej na krotkag mete;
rewolucyjne nie s3. Ale jedno uwaza si¢ za pewne: im szybciej i doszczet-
niej zniszczy si¢ dawny porzadek — cale to stare swinstwo, jak powiedziat
Marks — tym lepiej si¢ 6w skok uda. I to jest to misterium — wznioste,
straszne i porywajace — zdolne wyzwala¢ kolosalne sity spoteczne.

v

A co, jezeli ten wielki skok si¢ jednak nie uda? Bo wyzwolenie ko-
losalnych sit musi wprawdzie dawa¢ kolosalne efekty, ale efekty te wcale
nie muszg pokrywa¢ si¢ z oczekiwaniami, ktorych rozbudzenie sity owe
uruchomito. Co wigcej, nie musza by¢ do nich nawet odlegle podobne.

Okazuje si¢, ze to nic nie szkodzi. Kwesti¢ t¢ rozwazyl juz sto lat
temu Hipolit Taine, gdy zastanawiat si¢ nad sytuacjg jakobina naza-
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jutrz po zwycigstwie jego rewolucji. I pisze o nim tak: Jednak pozostaje.
mu pogodzi¢ swe przyszte czyny z niedawnymi stowami i na pierwszy rzut
oka operacja ta wydaje si¢ trudna. (... ) Tylko co potepial najdrobniejszy
akt wladzy publicznej jako zbrodnig;, obecnie bedzie karal jako zbrodnig
najmniejszy opor przeciwko wladzy publicznej. Co uczyni¢, by usprawied-
liwi¢ taki zwrot, i jakim czolem wypieraé si¢ zasad, na ktorych oparto sig
wlasng uzurpacje? Wystrzega si¢ wypierania si¢ ich; przeciwnie, glosi je
dalej w najlepsze. Dzigki temu manewrowi szerokie masy widzqgc, zZe wcigz
podaje sig im tg samq flasze, pomyslg, ze podaje si¢ im tez ten sam na-
poj. (... ) Bedzie roztaczat godla, hasta, tyrady i klamstwa szarlatana, aby
zamaskowac¢ nature nowego produktu;, tym gorzej dla ogolu, jezeli go
z czasem znajdzie gorzkim. Predzej jednak czy pozniej potknie go dobro-
wolnie lub pod przymusem, gdyz tymczasem zostang przygotowane przy-
rzqdy, ktore mu go wepchng az do gardta.

Jak wygladaja takie przyrzady, to niby teraz, po koniec XX wieku,
jest juz dobrze wiadome. Ale wcigz jeszcze nie docenia si¢ ich nadzwy-
czajnej skutecznosci, a to gtownie ze wzgledu na ich réwniez nadzwyczaj-
ng prostotg. Oto mala probka, wzigta z Krotkiego kursu historii WKP(b),
passus odnoszacy si¢ do rozpoczetej w 1929 roku powszechnej kolektywi-
zacji rolnictwa. Czytamy: Byl to nadzwyczaj gleboki przewrot rewolu-
cyjny (...), rownoznaczny w swych skutkach z przewrotem rewolucyjnym
w pazdzierniku 1917 roku.

Swoistos¢ tej rewolucji polegala na tym, ze zostala ona dokonana
z g 0 r Yy, z inicjatywy wladzy panstwowej, przy bezposrednim poparciu
z d ot u, ze strony milionowych mas chlopskich, ktore walczyly przeciw
Jarzmu kutackiemu o wolne zycie kotchozowe.

v

Jakie stad wnioski? Nie latwo o nie, ale sprobujmy wysnué¢ choé je-
den. Jako zjawisko historyczne, rewolucja typu francuskiego wydata na
$wiat dwie rzeczy, ktorych przedtem nie znano: romantyczny mit rewo-
lucyjnego zrywu i nowag technologi¢ sprawowania wiadzy. (Technologi¢
te jakobini nazywali ,.despotyzmem wolnosci”, w naszych czasach mowi
si¢ tu raczej o ,dyktaturze proletariatu”). Te dwa elementy — mit i tech-
nologia — tworzg razem uktad dynamiczny, w ktérym jedno wzmacnia
drugie: mit zywi si¢ skutecznoscig technologii, a technologia czerpie swe
usprawiedliwienie z wspanialosci mitu. Tyle jest jasne, reszta jest ciem-
na. Dzialanie takich ukladow jest bowiem bardzo stabo rozumiane: wia-
domo jedynie, ze moga one dawaé efekty zatrwazajace. Dlatego tez zro-
zumiale sa obawy i przestrogi ostroznych liberatéw jak P o p p e r czy
Kotarbinski, gdy nawotuja w zyciu publicznym do procedur raczej
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angielskich i ewolucyjnych. Ale c6z znacza nawotywania i przestrogi na-
przeciw uktadow dynamicznych? Sity reaguja tylko na sity. 1 nie w tym
nawet rzecz, ze owych sit brak, tylko w tym, ze — mowiac obrazowo —
nie umiemy wyrysowa¢ chocby w przyblizeniu ich wieloboku. A mowiac
bez obrazy: nie tylko nie rozumiemy, co si¢ wokot nas dzieje, lecz nawet
nie wiemy, jakiego rodzaju wiedzy nam tu brak. Nie wie tego nikt ani
na Wschodzie, ani tym bardziej na Zachodzie.



