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WLODZIMIERZ LORENC

VIII SYMPOZJUM PROGRAMU FILOZOFIA POKOJU

W dniach 9—11. VL. 1988 roku, w Bialobrzegach, odbylo si¢ kolejne,
osme sympozjum w ramach badan tematu wezlowego Filozofia Pokoju.
Informacje na temat tego wydarzenia przedstawiam w sposOb obszerny
zarObwno z uwagi na jego interesujagce watki teoretyczne, jak i na fakt, iz
spotkanie to, z jednej strony, stanowilo pewne podsumowanie dotychcza-
sowych badan tematu, z drugiej za$, wyznaczylo kierunki dalszych poszu-
kiwan. Jego przebieg daje wigc informacje zaréwno o stanie prowadzonych
badan jak i horyzoncie teoretycznym podjetych probleméw. Na sympo-
zjum zlozyly si¢ samodzielne referaty, oraz referaty sprawozdawcze czgsci
grup tematycznych 1 projekty grup dopiero tworzonych. W omoéwieniu
przebiegu konferencji wyraznie wyodr¢gbniam te dwa obszary dla wigk-
szej jasnosci sprawozdania, cho¢ w trakcie obrad przeplataly si¢ one ze
soba.

Sympozjum rozpoczeto sie od referatu prof. Stefana Nowaka pt.
Problematyka badan nad pokojem i tadem wewnetrznym. Autor wyszedt
od odrdznienia przyczyn konfliktow spotecznych sprowadzajac je do kon-
fliktow warto$ci lub interesow. Szczegodlnie zainteresowata go sfera uzna-
wanych w naszym spoteczenstwie warto$ci. Odroéznit dwie podstawowe
grupy wartosci, nawiazujac do wynikow badan empirycznych prowadzo-
nych w ostatnim ¢wieréwieczu. Do pierwszej grupy zaliczyl wartosci wy-
wodzace si¢ z tradycji przesztosci. Naleza do nich takie wartosci jak wia-
zace si¢ z patriotyzmem, demokratyzmem i religia. Znacznie wigcej uwagi
poswiecit jednak referent drugiej grupie taczacej tzw. wartosci socjalis-
tyczne, uksztaltowane po 1945 r. Wyrdznione tu zostaly nastgpujace grupy
wartoéci: a) rownosciowo-sprawiedliwosciowe; b) zwigzane z zabezpiecze-
niami spotecznymi i prawem do pracy; c) zwigzane z aprobata dla insty-

tucji sojcalistycznych — glownie nacjonalizacji i gospodarki planowej;
d) bedace wyrazem tendencji do bogacenia si¢ (uksztalttowane po 1970
roku).

Prof. Nowak przeanalizowal nastgpnie objawy erozji tej ostatniej
grupy wartosci, majacej miejsce po 1981 roku. Przytoczyl dane empirycz-
ne §wiadczace o tym procesie. Niepokojacy wydaje si¢ tu zwlaszcza fakt,
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iz erozja ta w sposob szczegdlny ujawnia si¢ w grupach zawodowych ma-
jacych dobre perspektywy w przypadku realizacji drugiego etapu reformy
gospodarczej. Prof. Nowak wyrazil rowniez przypuszczenie, iz stopnio-
wo nasila¢ si¢ bedg w Polsce tradycyjne konflikty klasowe odsuwajac na
dalszy plan warto$ci zwigzane z demokracja.

W pierwszej czgéci referatu przeanalizowane tez zostaly warto$ci de-
mokratyczne, warto§ci zwigzane z zabezpieczeniem spotecznym i religia.
Rozwazony zostal narastajacy konflikt pokolen. Niepokojacy wydawal sie¢
dla referenta fakt, iz wartosci demokratyczne skazane sa na dhlugie nie-
zaspokojenie, co powinno sktania¢ do poszukiwan droég przynajmniej czgs-
ciowego realizowania tych wartosci. Postulowal réwniez wprowadzenie
innych drog awansu, gdyz dotychczasowy model powoduje poczucie upo-
$ledzenia znacznej wigkszosci spoleczenstwa.

Ogo6lny wniosek, do ktérego doprowadzita autora analiza warto$ci uzna-
wanych spolecznie i mozliwosci ich realizacji, wskazuje na narastajg-
cg agresywno$¢ spoteczng wigzaca si¢ z brakiem realizacji uznawanych
wartosci. Przywotane zostaty empiryczne $wiadectwa tego procesu.

Druga czgs$¢ referatu poswigcona byla problematyce tadu. Autor przy-
toczyl mozliwosci rozumienia tadu i porzadku spolecznego, a nastepnie
wskazal na koncepcje tadu S$cierajace si¢ w polskim spoteczenstwie. Za-
stanawigcy okazal si¢ tu fakt, iz dominujace instytucje sklaniajg si¢ ku
koncepcjom tadu monocentrycznego, gdy tymczasem w spoteczenstwie
ujawniaja si¢ tendencje ku tadowi interakcyjnemu.

Referat ten wzbudzil spore zainteresowanie i wywolal dos¢ zywa dy-
skusje, w trakcie ktorej wskazywano na wage podniesionej problematyki
dla perspektyw naszego spoteczenstwa.

Drugim referatem bylo wystagpienie prof. Andrzeja Grzegorczy-
k a — Problematyzacja filozoficzna badan nad pokojem. Role filozofii do-
strzegl autor przede wszystkim w sferze warto$ci. Przyjety system warto-
sci pozwala bowiem dopiero na wskazanie modeli spotecznych realizuja-
cych te wartosci. Treéci filozoficzne badan nad pokojem dostrzezone zo-
staly rowniez w sferze ontologicznej i antropologicznej. Kazdy opis socjo-
logiczny zaklada mianowicie pewng ontologie, a zarazem zaklada tez pew-
ne metafizyczne tresci dotyczace cztowieka.

W dalszej czesci referatu prof. Grzegorczyk podjat problemy
srodkow teoretycznych opisu spoleczenstwa, Srodkéw realizowania war-
tosci, jak tez zajal si¢ szeregiem konkretnych problemow aktualnego zycia
spotecznego rozwijajac wlasng wizj¢ ich hierarchii.

Referat ten spotkat si¢ z bardzo zréznicowanag recepcja. Autorowi za-
rzucono zbyt waskie ujgcie znaczenia filozofii dla badan pokoju, reduku-
jace ja do filozofii stosowanej. Wskazano na problemy filozoficzne, kto-
rych podjecia unikng¢ niepodobna. Ich niezauwazenie mogtoby bowiem
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oznacza¢ przyjecie perspektywy sprzyjajacej totalitaryzmowi. Dostrze-
zono zatem problematyczno$¢ statusu pespektywy przyjetej przez autora
referatu, wykluczajacej dyskusje w odniesieniu do przyjmowanych war-
tosci, a wigc bedacej wyrazem subiektywizowania filozofii, a zarazem wy-
razem tendencji do narzucania swych wartosci reszcie spoteczenstwa.

Niektorzy sposrod dyskutantow solidaryzowali si¢ jednak ze stanowis-
kiem referenta. Interesowaty ich bowiem nie tyle kwestie filozoficzne, co
konkretne problemy spoteczne podniesione w referacie.

Referat  prof.  Krzysztofa  Ostrowskiego, zastgpcy  kierownika
Wydzialu Zagranicznego KC PZPR, pt. Badania nad pokojem w strukturze
stosunkow miedzynarodowych, pos$wigcony zostal analizie mig¢dzynarodo-
wych tendencji badan nad pokojem. Autor wskazal na czworakie trud-
nosci tych badan: wynikajgce z roéznego rodzaju globalnych uwarunko-
wan problematyki pokoju, laczace si¢ z wzajemnymi relacjami dyscyplin
majacych znaczenie dla badan nad pokojem, zwigzane z koniecznos$ciag
przechodzenia od negatywnej do pozytywnej wizji pokoju, oraz wiazace
si¢ z kwestiami relacji problematyki pokojowej z praktyka polityczng w
jej wymiarze wewnetrznym 1 migdzynarodowym. Antidotum na powyzsze
dylematy badan nad pokojem wydaje si¢ byé, wg autora referatu, sfera
komunikowania si¢ pomig¢dzy réznymi podmiotami prowadzacymi bada-
nia pokoju. Autor wskazal na konieczno$¢ prowadzenia badan dlugofalo-
wych, powigzanych ze strukturami badan miedzynarodowych. Schrakte-
ryzowal w sposob obszerny te struktury, dokonujac ich krytycznej oceny
pod katem organizacyjnym i naukowym. Wskazal tez na osrodki narodo-
we majace istotne znaczenie dla badan w skali migdzynarodowe;.

Obszerna dyskusja wokot tego wystapienia skupita si¢ na kwestiach
skutkow wewnetrznych badan nad pokojem, nad dzialaniami mig¢dzynaro-
dowymi i instytucjami uczestniczacymi w ruchu pokojowym. Kwestie te
pomijam, jako ze wykraczajg one poza filozoficzny wymiar badan.

Autorem kolejnego referatu byt prof. Janusz Kuczynski, koor-
dynator calosci badan tematu Filozofia Pokoju. Temat jego wystapienia
brzmiat: Uniwersalizm jako filozofia pokoju. W referacie tym prof. Ku-
czynski nawigzat do szeregu wlasnych publikacji, w ktorych przed-
stawione juz zostalo jego rozumienie uniwersalizmu. Po krotkim przegla-
dzie réznych znaczen tego terminu, przeszedl on zatem do konkretnych za-
gadnien filozofii uniwersalizmu. Podkreslit przede wszystkim samg ko-
nieczno$¢ budowania koncepcji jednosci, wywodzac te potrzebe z aktu-
alnego stanu procesoéw okreslajacych przysztosc swiata.

Zapotrzebowaniu na nowe myslenie nie jest, wedlug prof. Kuczyn-
skiego, w stanie sprosta¢ zadna z istniejacych filozofii. Kazda z nich
posiada zapegdy imperialne, tzn. rozwija wilasng wizj¢ prowadzaca do ne-
gowania znacznych obszaréw dotychczasowego dorobku kultury. Tendencji
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tej nie jest w stanie unikng¢ i marksizm — najlepsza, wedlug ocen prof.
Kuczynskiego, z  filozofii  aktualnie istniejagcych.  Dotychczasowa
filozofia musi bowiem zawsze, pod grozba eklektyzmu lub utraty wiasnego
sensu teoretycznego, by¢ imperialistyczna, tzn. wychodzi¢ z jakiej§ szcze-
gblnej perspektywy, przyjmowac koncepcje podmiotu uniwersalnego, kto-
ry przeczy innym formom podmiotowosci spolecznych. Uniwersalizm
musi si¢ wigc przeciwstawi¢ filozofii klasy czy narodu. Istniejace filozofie
pozostaja w relacji konfliktu lub, co najwyzej, dialogu bedacym tylko
czasowym uznaniem dla wspotpartnera. Prof. Kuczynskiemu cho-
dzi natomiast o wypracowanie mechanizméw pojednania opozycyjnych
dotad teorii, o zbudowanie jedno$ci zakladajacej zrdznicowanie swych
czlonéw.

Znaczng cze¢$¢ swego wystapienia autor referatu poswiegcit przytocze-
niu szeregu argumentdw przemawiajacych za mozliwoscig stworzenia no-
wej supernadbudowy teoretycznej istotnej dla mozliwosci urzeczywistnie-
nia gatunku dla siebie. Argumenty te odwolywaly si¢ do modelowych cha-
rakterystyk istniejagcych ukltadéw spotecznych. Zarowno argumenty histo-
ryczne, socjologiczne i czysto teoretyczne (zbiezno$¢ intencji szeregu
wspotczesnych poszukiwan) przemawiaja, wg prof. Kuczynskiego, za uni-
wersalizmem. Koncepcja kompleksu podmiotéw zbiorowych uzyskata za-
tem w jego perspektywie ugruntowanie ontyczne.

Dyskusja wokot tego referatu na dlugo zdominowata przebieg obrad.
Byta to dyskusja niestychanie réznorodna w swym przedmiocie, odwoty-
wala si¢ do szeregu szczegOlowych kwestii wiazacych si¢ z uzasadnieniem
perspektywy uniwersalizmu, jak 1 samych modeli istniejacych uktadow
spotecznych. Najbardziej fundamentalne kwestie podniesione przez dysku-
tantow tyczyly natomiast samego ugruntowania uniwersalizmu jako przy-
szto§ci $wiata. Zastanowiano si¢ mianowicie nad tym, czym warunkowa-
na jest sama potrzeba stworzenia uniwersalizmu i na ile miesci si¢ ona
w ramach istniejagcych struktur myslowych filozofii. Dyskutowano tak-
ze kwestie wigzagce si¢ z treSciami majacymi wejs¢ w obreb uniwersaliz-
mu, jak i problem sposobu okreslenia tych tresci w ramach zycia spo-
tecznego.

Podniesione problemy z samej swej istoty nie mogly zosta¢ wyczerpa-
ne, roéznorodno$¢ stanowisk nie zostala przezwycigzona i nalezy przy-
puszcza¢, iz zagadnienie uniwersalizmu niejednokrotnie jeszcze powracaé
bedzie w trakcie badan filozofii pokoju.

Referat dr Wlodzimierza Lorenca Problematyka sensu  wobec
filozofii pokoju, stawial sobie za zadanie udowodnienie, iz kategoria sensu
umozliwia zsyntetyzowanie dwu perspektyw rozpatrywania problema-
tyki pokoju — pokoju jako strukturalnej cechy budowy ludzkiego $wiata
1 pokoju jako kategorii odnoszacej si¢ do zjawisk obszaru swiadomosci
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spotecznej. Mozliwos¢ ta ukazana zostala w odwotaniu do filozofii mark-
sistowskie;j.

Referat ten w swej pierwszej cze$ci skoncentrowany byl na wykaza-
niu prawomocno$ci operowania kategoria sensu na gruncie filozofii mar-
ksistowskiej, oraz sprecyzowaniu tresci tej kategorii. Obecnos¢ sensu
w ludzkim S$wiecie powiazana zostala ze sferg alternatywnosci przebiegu
zycia. Alternatywnos¢ $wiadczy bowiem o tym, iz ksztalt procesow spo-
fecznych nie stanowi jedynie biernego dostosowania do czysto obiektyw-
nych wymogoéw zycia, lecz w procesach tych dochodzi takze do manife-
stacji historycznie uksztaltowanej natury czlowieka. Ludzki $§wiat jest
wigc przesycony sensem, ktory wspotokresla przebieg dziejow.

W drugiej czgéci referatu zaproponowane zostalo ujgcie pokoju jako
sensu historii w jej aktualnym ksztalcie, polgczone z rozumieniem pokoju
jako momentu sensu ludzkiego zycia. Kategoria sensu pozwala bowiem na
potaczenie planu historiozoficznego ze §wiadomosciowym. Moze zatem stu-
zy¢ do badan filozoficznych problemoéw pokoju, ktére nie wyczerpuja na-
turalnie catoksztaltu badan pokoju, nie zastepuja rozwazan problematyki
pokoju na innych polach.

W ramach dyskusji podniesionych zostalo szereg fundamentalnych pro-
blemow filozoficznych. Referent skloniony zostal do przyblizenia swojego
rozumienia kategorii sensu, do wyjasnienia przejScia pomigdzy kwestia-
mi historiozoficznymi a $wiadomos$ciowymi, wreszcie do rozpatrzenia re-
lacji pomiedzy procesami poznawczymi a sensotworczymi. W odpowiedzi
na podniesione kwestie konieczne stalo si¢ omowienie strukturalnych
cech budowy filozofii marksistowskiej, odniesienie tej filozofii do pogla-
dow klasycznej filozofii niemieckiej, jak tez wyjasnienie odczytania za-
gadnien historiozoficznych poruszanych w ramach marksizmu.

Jednym z bardziej znaczgcych punktow sympozjum bylo uwystapie-
nie prof. Andrzeja Walickiego pt. Patriotyzm i sens historii. Uwagi
sceptyka. Referat ten dotyczyl zbizajacej si¢ 70 rocznicy odzyskania przez
Polske niepodlegtosci. Napisany zostal, jak zaznaczyl autor, pod katem ra-
czej politycznym niz teoretycznym, jako ze tak wlasnie rozumie prof. Wa-
licki zblizajaca si¢ rocznicg. Referent sporo uwagi poswiegcil analizom de-
zideologizacji polskiej panstwowos$ci. Proces ten ma, wedlug niego, miej-
sce w traktacie ostatnich dziesi¢cioleci. Fakt ten oceniony zostal pozytyw-
nie, gdyz umozliwia on rzeczywiste porozumienie narodowe. Tylko ogdlno-
narodowy konsensus moze za$ da¢ legitymizacj¢ panstwa. To, ze Partia
nie stara si¢ juz by¢ jedynym gospodarzem panstwa i1 uznaje pluralizm,
stanowi olbrzymia zmiang¢ w stosunku do lat piecdziesigtych zauwazong
juz zresztg przez umiarkowang opozycje.

W zwigzku z powyzszymi kwestiami prof. Walicki opowiedziat sig
przeciwko istnieniu ideologii panstwowej. Niepokoi go w zwigzku z tym
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eksponowanie przez prof. Kuczynskiego rozwazan sensu historii.
Kategoria ta jest bowiem kategorig ideologiczng, shuzy legitymizacji wta-
dzy, nawet gdy oznacza sens szczegélny, wdazacy si¢ z konkretnym na-
rodem. W zwigzku z tym jest to kategoria skompromitowana. W chwili
obecnej nalezy raczej zastanawia¢ si¢ nad sensem pracy, a nie nad histo-
riozoficzng eschatologia.

Mowienie o sensie historii jako catosci musi tez pocigga¢ za sobg szereg
zatozen metafizycznych. Potrzebe wyposazenia historii w sens rozumie
prof. Walicki jako substytut religii. Panstwo demokratyczne nie po-
winno zatem narzuca¢ spoteczenstwu historiozoficznych celow, gdyz ozna-
cza to ideologizacje¢ polityki.

Dyskusyjne jest rowniez méwienie o sensie konkretnego panstwa. Przy-
ktad polskich romantykoéw s$wiadczy bowiem, iz sens ten moze si¢ catko-
wicie oderwa¢ od idei panstwa. Dominacja historiozofii i zawodowych
ideologow nad spoteczenstwem moze by¢é wiec grozna, moze prowadzi¢
do ideatow totalistycznych.

Prof. Walicki opowiedzial si¢ zatem za patriotyzmem bez historio-
zofii. Narod nie jest wartoScig najwyzsza, ale za to jest warto$cig samo-
istng. Dlatego patriotyzm nie potrzebuje, wg referenta, wspiera¢ si¢ na
konstrukcjach historiozoficznych.

Dyskusja nad referatem prof. Walickiego nalezala do najbar-
dziej burzliwych. Sugerowano, iz wystgpienie to oznacza totalne odrzu-
cenie marksizmu z uwagi na podwazenie istnienia sensu historii 1 jej
praw. Teza ta nie spotkala si¢ jednak z aprobata wigkszosci uczestnikow
sympozjum, dla ktorych watpliwe okazato si¢ zaréwno istnienie sensu his-
torii, jak 1 jej praw. Przedmiotem zazartych sporéw byl postulat dezide-
ologizacji panstwa. Po szeregu wystgpieniach i odpowiedziach prof. Wa-
lickiego okazalo si¢ jednak, iz chodzi mu o dezideogizacj¢ aparatu pan-
stwa, a nie panstwa jako takiego i z tym postulatem uczestnicy konferen-
cji w znacznej mierze si¢ zgodzili. Watpliwosci budzita natomiast metoda
zastosowana w referacie prof. Walickiego polegajaca, wedlug nie-
ktorych dyskutantdéw, na nawigzywaniu do wybranych cytatow poszcze-
golnych autorow. Kompromitacja pewnych idei poprzez wybodr cytatow
nie wydala si¢ zabiegiem uprawnionym. Szczegélowe zarzuty wigzaty
si¢ tez z interpretacjg romantyzmu jak i z odczytaniem H e g 1 a. Nieza-
leznie jednak od znacznej rdznicy stanowisk poszczegdlnych dyskutan-
tow, dyskusja doprowadzita do wyjasnienia poszczegdlnych kwestii, za$
odmiennosci stanowisk zostaty przynajmniej ztagodzone.

Ostatnim z samodzielnych referatow wygloszonych podczas trwania
sympozjum bylo wystgpienie prof. Jozefa P a j e s t k i zatytulowane Pro-
blematyka reformy i jej niedowtadu. Zwiazek referatu z tematyka sympo-
zjum wyjasniony zostal w pierwszych zadania referatu: powigzanie re-



Filozofia pokoju 375

formy z problematyka pokoju, zarbwno w sensie zewnetrznym jak i we-
wnetrznym, jest faktem bezdyskusyjnym.

Autor referatu naszkicowal w swym wystgpieniu stan nauk ekono-
micznych w Polsce. Byla to ocena krytyczna. Wskazal na skrocenie ho-
ryzontu czasowego badan nauk spolecznych, dostrzegal dominacje podej-
$cia wasko-specjalistycznego, ujawniajacego si¢ np. w braku zwigzku eko-
nomii z socjologia.

Glowna czegs¢ referatu dotyczyla jednak spraw reformy gospodarcze;.
Rozwinigte zostatlo ujecie trzech glownych czynnikéw sktadowych, na
ktérych oparty ma by¢ nowy mechanizm gospodarzy: samodzielnego
przedsigbiorstwa, mechanizmu rynkowego i pienigdza. Prof. P aje stk a
scharakteryzowat ide¢ reformy w duchu racjonalnego pragmatyzmu.
Wskazal na nieodzowno$¢ dbatosci o to, by Polska nie oderwata si¢ od
gléwnego nurtu cywilizacyjnego. Fikcja okazata si¢ bowiem Stalinowska
idea drugiej cywilizacji istniejacej obok gospodarki kapitalistyczne;.

Szczegotowo przedstawione zostaly przez referenta rdéznego rodzaju
trudno$ci, z jakimi spotyka si¢ polska reforma. Wiagza si¢ one z faktem
dotkliwego spadku stopy zyciowej ludnosci, co stalo si¢ przyczyng znacznej
drazliwoséci spotecznej. W duzej mierze wynikaja tez one z zadluzenia
i koniecznos$ci splat wymuszonych przez wierzycieli, a ograniczajacych za-
kres mozliwosci aktualnych dziatan. Cud gospodarczy jest w polskich
warunkach nierealny. Nalezy zatem glownie dba¢ o postep cywilizacyjny
spoteczenstwa, stara¢ si¢ o minimalizowanie istniejacych konfliktow, za-
dbac o jasnag formulg reformy, o rozwoj systemu motywacyjnego.

Referat ten wywolat spore zainteresowanie. Profesorowi P a je s tc e
postawiono szereg szczegOlowych pytan odnoszacych si¢ do poszczegdlnych
zjawisk obszaru gospodarki. Pytaii tych jak i odpowiedzi nie sposob tutaj
przytacza¢ z uwagi na ich roznorodno$¢. Uwaga dyskutantow koncentro-
wata si¢ tez na tym, w czym S$rodowisko filozoficzne moze pomoc spra-
wom reformy. Sugestie referenta wskazywaly w tym punkcie na koniecz-
no$¢ propagowania idei racjonalizmu jako postawy wspolczesnego zy-
cia spotecznego. Proponowal tez wiaczenie si¢ do badan aktualnych kon-
fliktow spotecznych, oraz wysuwanie sugestii ich rozwigzywania. Mozna
tez uznaé, ze najlepszym wspomozeniem reformy bylby sam pokdj — po-
zwolitby na odcigzenie gospodarki cigzarem zbrojen, pozwalajac na znacz-
ng poprawe sytuacji gospodarczej.

Znaczng cze$Scig sympozjum byly referaty sprawozdawcze grup pro-
gramu Filozofia Pokoju, jak tez referaty przedstawiajace programy ba-
dawcze nowych grup tematycznych. Sadze, iz warto przytoczy¢ tema-
tyke tych referatow, gdyz dookreslaja one obszar badaczy podjety w ra-
mach programu, oraz obrazuja dalsze zamierzenia, ktoére realizowane beda
w najblizszych latach.
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Referat prof. Andrzej Werblana kierujacego podtematem Ruch
robotniczy a filozofia pokoju, starat si¢ odpowiedzie¢ na pytanie: Co ruch
robotniczy zrobit dla pokoju? Refleksje referenta sprowadzily te konsek-
wencje do trzech wymiarow:

1. Sformutowanie haset i idei pokojowych.

2. Uczynienie z deklarowania pokoju standardowych wyktadni po-
lityki.

3. Spowodowanie moralnego zobowigzania dla rzadow lewicowych do
wystepowania w kierunku dziatan pokojowych.

Prof. Werblan wskazal jednocze$nie, iz zabraklo sit i s$rodkéw, by
ruch robotniczy moégt dokona¢ czego$ wigcej. Ograniczeniem stal si¢ tu
fakt, iz ruch ten byt tylko ruchem politycznym, iz stosowat instrumental-
ne srodki urzeczywistniania swych celow, oraz fakt, ze idea walki klas
i dokoywanie rewolucji metoda wojny domowej musialy powodowac
ograniczenie dla dzialan pokojowych. Wnioskiem wystapienia referenta
byta teza, iz przed wyjalowieniem obronila si¢ jedynie sfera politycznych
oddziatywan ruchu robotniczego na pokoj. Tylko w tej sferze tresci po-
kojowe tego ruchu podlegaty utrwaleniu.

Prof.  Stanistaw  Kozyr-Kowalski, = kierownik  podtematu  Ma-
terialistyczno-historyczna kwestia wiasnosci srodkow produkcji  jako na-
rzqdzie badania problemow konfliktu i zgody spotecznej, wskazat w swym
wystapieniu na kierunki prac badawczych podjetych w jego zespole. Pra-
ce te ukierunkowane sg na badanie problematyki konfliktow spotecznych
i zgody, teorii klas i wlasnoSci na bazie materiatow Zjazdow RKP(b), odby-
tych za zycia Lenina oraz, z drugiej strony, na analiz¢ konfliktow
spotecznych w Polsce.

Referent rozwingt przede wszystkim problemy pierwszego kompleksu
badawczego. Zajat si¢ rozwazaniem metod analiz, bazy zrodlowej, wartosci
poznawczej rezultatow. Wskazal na znaczenie analiz leninowskiego mo-
delu partii i jej stosunku do partii okresu stalinowskiego i poststalinow-
skiego, az po chwile obecng, analiz walki klas w panstwie socjalistycz-
nym, stosunkéw partii i klasy, relacji pomigedzy humanizmem a S$rodkami
przemocy. Tematyka tego kompleksu okreslona zostala zatem jako baza do
badan drugiego z wyr6znionych kompleksow problemowych.

Z kolei prof. Zbigniew Kuderowicz, kierujacy podtematem
Historia filozofii pokoju, przytoczyt kierunki dotychczasowych badan swe-
go zespotu. Sa to nastgpujgce tematy:

1.  Mysl o pokoju w filozofii polskiej na przestrzeni calych jej dziejow.
Przygotowywana jest tu antologia tekstow 1 wstepne opracowanie tych
tekstow.

2. Problematyka pokoju w mysli chrzescijanskiej.

3. Klasyczna filozofia niemiecka i problematyka pokoju. W ramach
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tego podtematu podjeta zostanie jeszcze proba badan mysli socjalistycznej
pod katem problematyki pokoju.

Doc. Jerzy Hubert, kierownik tematu Synergetyka i stabilnos¢
systemu z wewnetrznym zrodiem negantropii, przedstawil zakres badan
swego podtematu. Sprowadza si¢ on do zestawienia poje¢ nauk Scistych
uzywanych przez synergetyke, synergetycznego opisu systemow spotecz-
nych, badania zwigzku z cybernetyka, stworzeniu uniwersalistycznej fi-
lozofii opartej na pojeciu synergii. W ramach referatu wyjasnione zo-
stalo pojecie synergii, wprowadzono pewne jej pojecie, wyrdzniono typy
synergii.

Kolejne wystgpienia poswigcone byly przedstawieniu propozycji no-
wych grup tematycznych. Blok ten zapoczatkowalo wystapienie dr Iwony
Lorenc referujacej zatozenia podtematu Sztuka jako kategoria filozofii
pokoju. Jej referat programowy byl propozycja usytuowania problemu
sztuki w kontek$cie dwoch filozoficznych sposobéw myslenia o pokoju.
Pierwszy z nich to model filozofii opartych na kategorii totalnosci, za$
konstytutywna cecha drugiego z nich jest krytyka pojecia totalnosci. Oby-
dwa modele scharakteryzowane na wstepie referatu, zawieraja rozne ro-
zumienie sztuki jako kategorii filozoficznej. W pierwszym przypadku jest
ona rozumiana jako dowodd, przestanka, demonstracja calosci, ku ktorej
pretenduje mys$l filozoficzna, w drugim jako kategoria pozwalajaca usy-
tuowa¢ si¢ na zewnatrz totalnosci myslenia, jako do$wiadczenie poza to-
talnoscig, doswiadczenie negacji porzadku totalnosci, czy wreszcie proba
restytucji dialogu, wspolnoty, jednostkowosci.

W referacie zaproponowano nastgpujacy schemat badan grupy tema-
tycznej:

1. Rola myslenia o sztuce w powstawaniu filozoficznej roli totalno-
sci.

2. Sztuka jako totalnosé.

3. Rola sztuki w ksztattowaniu spoleczno-historycznej totalnosci.

4.  Rola sztuki w ksztaltowaniu sig¢ przestanek krytyki pojecia total-
nosci.

5. Sztuka jako doswiadczenie poza totalnoscig myslenia.

W dyskusji po referacie podnoszono zaréwno problemy dotyczace ogol-
nej konceptualizacji problemu, jak i zagadnienia szczegétowe. Do najwaz-
niejszych z nich nalezal problem prawomocnosci wywodzenia z totalizmu
myslowego tezy o totalitaryzmie. Taki zabieg my$lowy jest charakterys-
tyczny dla wielu uje¢ zachodniej filozofii, ktérych przebadanie propono-
wata autorka referatu. Zabieg ten nie pozostaje bez znaczenia dla funkcjo-
nowania kategorii sztuki w tych filozofiach, jak na przyktadzie pogladow
A d orn apokazano w dyskusji.

Kolejne propozycje nowych badan zaproponowane zostaty bez wy-
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glaszania referatow programowych. Prof. Tadeusz Pluzanski podjat
si¢ kierowania zespotem tematow oscylujacych wokot tematyki spoteczen-
stwa obywatelskiego. Dr Zdzistaw Lekiewicz zaproponowal podte-
mat Problematyka pokoju we wspolczesnej antropologii  filozoficznej,
obejmujacy dwa zagadnienia: pojgcie tworczosci w perspektywie filozofii
pokoju; filozofia pokoju a niektore zagadnienia wspoélczesnej antropologii
filozoficznej. Doc. Tadeusz Mendelski zatytulowal swoj podtemat
Europejska cywilizacja przemystowa — rozwdoj, struktura spoteczenstwa
i mysli. Dr Stanistaw K r a j s k i przedstawil ide¢ podtematu Wycho-
wanie do pokoju w Swietle filozofii tomistycznej, ktory kierowany bedzie
przez prof. G o g a ¢ z a. Prof. Antonina Kloskowska sformutowata
tytul swego podtematu w postaci Narodowa identyfikacja i kultura naro-
dowa: dwoistos¢ funkcji.

W trakcie sympozjum rozwazono rowniez szereg szczegOlowych spraw
zwigzanych z prowadzeniem badan tematu Filozofia Pokoju. Omoéwieniu
tych kwestii poSwigcona byta osobna sesja, podczas ktorej przede wszyst-
kim sprecyzowano plany najblizszej konferencji organizowanej z okazji
70 rocznicy odzyskania przez Polske niepodleglosci.

Lacznie rzecz biorgc, sympozjum bylo udana impreza naukowa. Nie-
zbyt wielkie grono uczestnikow (okoto 30 0sob) i robocze nastawienie pro-
gramu sprzyjaly rzeczowemu omowieniu najwazniejszych kwestii. Dysku-
sje te ozywione byly ponadto do$¢ znacznym zréznicowaniem stanowisk
naukowych poszczeg6lnych uczestnikow.



