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JAKIE NAZWY SA RZETELNE?

WSTEP. Zgodnie ze standardowg definicjg (pojawiajaca sie w podrecz-
nikach logiki) nazwa jest to dowolne wyrazenie, ktore mozna podstawi¢ pod
A lub pod B w poprawnie gramatycznie zbudowanym zdaniu typu ,,A jest B”
bez utraty tej poprawnosci. Jest to definicja o charakterze syntaktycznym,
bo odwotuje sie jedynie do znajomosci gramatyki danego jezyka. Z drugiej
strony, jedng z podstawowych funkcji semantycznych nazwy jest desygno-
wanie - desygnat nazwy A jest to obiekt, o ktorym dang nazwe mozna praw-
dziwie orzec. Powstaje naturalne pytanie, czy funkcje desygnowania posia-
daja wszystkie wyrazenia bedace - z syntaktycznego punktu widzenia -
nazwami, czy tylko niektére? Innymi stowy, czy jesli wygtaszamy w danym
jezyku pozytywne zdanie, w ktérym podmiotem jest nazwa A, np. zdanie
»A jest B”, to tym samym zobowiazujemy sie do uznania, ze moze istnie¢
obiekt desygnowany przez nazwe A? Na to pytanie istniejg dwie rézne od-
powiedzi. Zgodnie z pierwsza z nich zaklada sie, ze moga istnie¢ desygnaty
wszystkich nazw bedacych podmiotami zdan prawdziwych - otrzymujemy
wtedy bardzo bogatg ontologie, w ktdrej wystepuja obiekty réznych typow -
konkrety, idee itp., a takze przedmioty sprzeczne. Tak np. robi Meinong. Zgo-
dnie z drugim stanowiskiem, zakfada sie pewng ,o0szczedno$¢ ontologi-
czng” i przyjmuje, ze mogg istnie¢ desygnaty tylko niektérych nazw be-
dacych podmiotami zdan prawdziwych, a wiec, ze mogg istnie¢ przedmioty
tylko okreslonego rodzaju. Na przykiad, na gruncie idealizmu uznaje sie, ze
istniejg tylko idee, na gruncie reizmu uznaje sieg, ze istniejg tylko rzeczy itd.

Przyjmijmy nastepujacg umowe terminologiczng: nazwy, o ktérych za-
ktadamy, ze desygnujg bedziemy nazywal nazwami rzetelnymi, a nazwy,
0 ktérych zakladamy, ze nie desygnujg bedziemy nazywac nazwami pozor-
nymit. Rozréznienie miedzy powyzszymi dwoma stanowiskami mozna teraz
sprowadzi¢ do pytania: czy wszystkie nazwy sa nazwami rzetelnymi, a jesli
nie, to jakie jest kryterium bycia nazwg rzetelng?

Zauwazmy w tym miejscu, ze podziat na nazwy rzetelne i pozorne nie
pokrywa sie z podziatem na nazwy puste i niepuste, poniewaz zupetnie inne
jest kryterium stosowania tych podziatdbw. Nazwy puste to nazwy, ktdrych
desygnat nie istnieje w (realnym) Swiecie, a nazwy pozorne to pseudo-naz-

1 Jest to terminologia zaczerpnieta od T. Kotarbiriskiego, co wcale nie oznacza, ze przyjmujemy
zaproponowane przez Kotarbiniskiego kryterium bycia nazwa rzetelng czy pozorna.
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wy, czyli wyrazenia, ktére w ogdle nie desygnuja. W szczeg6lnosci niektd-
re nazwy rzetelne sg puste - np. zgodnie ze stanowiskiem reizmu nazwa rze-
telng i pustg jest nazwa ,.chimera”. Nie mozna natomiast o nazwie ,,zbior
jednoelementowy”, ktéra na gruncie reizmu jest nazwg pozorng, powiedziec,
ze jest nazwa pustg lub, ze jest nazwa niepusta, a jedynie - ze w ogdle nie
desygnuje.

Artykut skfada sie z dwoch czesSci. W czesci pierwszej sformutujemy trzy
podstawowe Kryteria bycia nazwg rzetelng. W drugiej czesci postaramy sie
wykazaé, ktore kryterium jest najlepsze ze wzgledu na postulat ,,0szczednos-
ci ontologicznej”.

I. Rozwazymy trzy podstawowe kryteria bycia nazwg rzetelng: kryterium
epistemologiczne (zaproponowane przez Russella)?, kryterium ontologiczne
(zaproponowane przez Kotarbifskiego)® i kryterium, ktore nazwiemy ,we-
wnatrz-jezykowym?” (zaproponowane przez Wittgensteina)®.

Kryteria te maja nastepujgce potoczne sformutowania:

Zgodnie z kryterium epistemologicznym nazwa rzetelna jest to nazwa,
ktorej desygnat jest obiektem danym w bezposrednim poznaniu zmystowym.

Zgodnie z kryterium ontologicznym nazwa rzetelna jest to nazwa, kto-
rej desygnat jest rzecza (konkretem).

Zgodnie z kryterium wewnatrz-jezykowym nazwa rzetelna jest to naz-
wa, ktdra jest niedefiniowalna za pomocg innych nazw na gruncie danej teorii.

Zastanbwmy sie teraz, jakie sa ,wymagania sprzetowe” poszczegdllnych
kryteriow, tzn. jakich poje¢ trzeba uzy¢, aby zapewni¢ tym kryteriom dosta-
teczng Scistosc.

Kryterium epistemologiczne i kryterium ontologiczne sg to kryteria sfor-
mutowane wedtug ponizszego ogbélnego schematu:

Nazwa n jest nazwg rzetelng wtedy i tylko wtedy, gdy desygnat nazwy
n ma pewne okreslone wiasnosci (jest odpowiednio: dany w bezposrednim
poznaniu zmystowym lub jest rzecza).

Aby wiec stwierdzi¢, ze nazwa n jest faktycznie nazwg rzetelng w sensie
tych kryteriéw, trzeba dysponowaé zbiorem desygnatéw dla wszystkich
nazw W danym jezyku, a nastepnie ze zbioru tego wyrézni¢ obiekty okreslo-
nego rodzaju (dane w bezposrednim poznaniu zmystowym lub bedace cia-
tem). Trzeba wiec postuzy¢ sie odpowiednio pewng teorie epistemologiczng
(nazwijmy ja T¢) i pewng teori¢ ontologiczng (nazwijmy ja T,) pozwalajaca
tego wyrdznienia dokonaé. Nazwy rzetelne - zgodnie z tymi Kryteriami - be-
da to nazwy tych wyréznionych, wskazanych przez teorie T i T, obiektow.

2 Por. np. [RUSSEL], s. 200. Odpowiednikiem terminéw ,,nazwa pozorna”, ,nazwa rzetelna” sa u Rus-
sella terminy ,,symbol niezupetny” i ,,imie wasne w znaczeniu logicznym”. Cyt. za: [WOLNIEWICZ].

3 Por. np. [KOTARBINSKI],
4 Por [WITTGENSTEIN], teza 3.26.
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DEFINICJA 1

Dla dowolnej nazwy n jezyka J, n jest nazwa e-rzetelng (nazwa rzetelng ze
wzgledu na kryterium epistemologiczne) przy danej teorii T. wtedy i tylko
wtedy, gdy to, ze desygnat nazwy n ma wiasno$¢ bycia danym w bezpoSre-
dnim poznaniu zmystowym, jest teza teorii T°.

Zbior wszystkich nazw rzetelnych w sensie tego kryterium nazwijmy N...
PRZYKLAD

1) Nazwa e-rzetelng - na gruncie ,,zdroworozsadkowej” teorii epistemo-
logicznej - jest nazwa ,kot”, poniewaz kot jest obiektem, ktdéry moze by¢
(przy odrobinie dobrej woli ze strony kota) dany w bezpo$rednim doswiad-
czeniu zmystowym.

2) Nazwa ,,zbidr pusty” - na gruncie ,,zdroworozsadkowej” teorii episte-
mologicznej - nie jest nazwg e-rzetelng, bo obiekt, o ktérym te nazwe mozna
orzec, nie jest dany w bezposrednim poznaniu zmystowym.

3) Rozwazmy nazwe ,,jadro komdrkowe”. Desygnat tej nazwy mozna ob-
serwowaé jedynie pod odpowiednim mikroskopem. To, czy uznamy nazwe
~jadro komorkowe™” za nazwe rzetelng, zalezy istotnie od wyboru teorii Tg.
Mozna bowiem wyobrazi¢ sobie takg teorie epistemologiczna, na gruncie
ktorej obserwacje mikroskopowe beda uznane za bezposrednie obserwacje
zmystowe, ale mozne tez istnie¢ teoria epistemologiczng, na gruncie ktorej
»,wzmacnianie zmystdw” za pomocag mikroskopu zostanie potraktowane jako
obserwacja niebezposrednia, poniewaz istotnie opiera sie na teorii opisujacej
dziatanie mikroskopu.

DEFINICJA 2

Dla dowolnej nazwy n jezyka J, n jest nazwg o-rzetelng (nazwa rzetelng ze
wzgledu na Kryterium ontologiczne) przy danej teorii T, wtedy i tylko wtedy,
gdy to, ze desygnat nazwy n ma wiasnoS¢ bycia rzecza, jest teza teorii T,,.

Zbior wszystkich nazw rzetelnych w sensie tego kryterium nazwijmy N .
PRZYKLAD

4) Nazwa ,,miotta” - na gruncie teorii reistycznej - jest nazwg o-rzetelna,
bo desygnat tej nazwy jest rzecza.

5) Nazwa ,,choroba Jana” - na gruncie teorii reistycznej - nie jest nazwa
o-rzetelng, bo nie jest to nazwa rzeczy, ale nazwa stanu, w jakim dana rzecz
(Jan) sie znajduje.

6) Rozwazmy nazwe ,,zbiér pusty”. Na gruncie teorii reistycznej nie jest
to nazwa o-rzetelna, bo desygnat tej nazwy nie jest rzecza, natomiast na
gruncie teorii platonistycznej jest to nazwa o-rzetelna, bo desygnat tej nazwy
jest abstraktem.

5 Definicja 1 moze stanowi¢ schemat catej grupy definicji bycia nazwa e-rzetelna, jesli zamiast
wiasnosci  ,bycia dang w bezposrednim poznaniu” wstawimy wiasno$¢ ,posiadania okreslonych
wiasnosci epistemologicznych”.
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Kryterium wewnatrz-jezykowe jest sformutowane wedtug nastepujacego
schematu:

Nazwa n nalezaca do jezyka J jest nazwg rzetelna wtedy i tylko wtedy,
gdy ze wzgledu na dana teorie T (sformulowang w rozwazanym jezyku J)
nazwa n jest niedefiniowalna réwnosciowo za pomocg innych nazw w jezy-
ku J.

Aby to kryterium zastosowaé, musimy mie¢ dang teorie T i wyr6zniony
w tej teorii zbior definicji réwnosciowych. Teorie T mozna utozsami¢ ze
zbiorem wszystkich zdan prawdziwych w jezyku J. Byfaby to wiec pewna
teoria zupetna. Mozna jednak - co wydaje sie naturalniejsze ze wzgledu na
role teorii T przy definiowaniu nazw rzetelnych - traktowa¢ teorie T jako
zbiér wszystkich konsekwencji logicznych zbioru postulatbw znaczenio-
wych jezyka J. Innymi stowy, teoria T bylaby teorig (niezupetng) zawartg w
przecieciu teorii opisujacych - w jezyku J - wszystkie mozliwe $wiaty®.

Jak dokladnie dziata kryterium wewnatrz-jezykowe dla danej teorii T?
Na zbiorze wszystkich nazw jezyka J definiujemy najpierw (ze wzgledu na
dang teorig¢ T) nastepujaca relacje <;:

DEFINICJA 3

Dla dowolnych nazw n, , n, jezyka J, n; <; n, wtedy i tylko wtedy, gdy
nazwa n, wystepuje w definiensie nalezacej do danej teorii T definicji row-
nosciowej nazwy n,.

To, jakie wiasnosci ma relacja <; zalezy od teorii T. O teorii T zaktadamy,
Ze jest ona "poprawna metodologicznie", tzn.

i) teoria T zawiera definicje rowno$ciowe niektorych terminéw i definicje
te potrafimy odr6zni¢ od twierdzen tej teorii;

n) w definicjach nalezacych do teorii T nie ma btednych ko;

iii) regres definicyjny nie jest w teorii T nieskoniczony;

iv) teoria T jest domknieta na regute zastepowania definicyjnego.

Jezeli spetnione sg zatozenia (i) - (iv), to relacja ma nastepujgce wias-
nosci:

a) jest przechodnia - na mocy (iv);

b) jest przeciw symetryczna i przeciw zwrotna - na mocy (ii) i (i);

c) istniejg elementy minimalne w sensie tej relacji - na mocy (iii) i (i).

Elementy minimalne w sensie relacji <; sg takimi nazwami jezyka J, kto-
re nie majg definicji rdwnosciowych nalezacych do teorii T. Zbiér wszy-
stkich nazw minimalnych dla danej relacji <; oznaczmy przez Nimincr): Aby
znaczenie wszystkich nazw w teorii T byto zdeflnlowane nazwy mlnlmalne
muszg by¢ definiowalne ostensywnie (zbior takich nazw oznaczmy przez

6 Przy pewnym rozumieniu jezyka - zgodnym z tzw. dyrektywalna koncepcja jezyka Ajdukiewicza
- teoria T w tym rozumieniu jest integralng czescig rozwazanego jezyka - jest ona zbiorem wszystkich
dyrektyw aksjomatycznych, dedukcyjnych i empirycznych (i ich konsekwencji logicznych) tego jezyka.
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N.«m) lub aksjomatycznie (zbior takich nazw oznaczmy przez N,yr). Mamy
WigC Nuinm = Nosen U Nuin (W skrajnym wypadku ktoryS z tych zbior6w mo-
Ze by¢ pusty — teoria T jest wtedy badZ teorig empiryczna, badz czysto for-
malna, nie zinterpretowang).

Zauwazmy w tym miejscu, ze moga istnie¢ dwie teorie: T i S 0 nas-
tepujacych whasnoSciach:

1) T =S tzn. T'i S zawieraja doktadnie te same zdania;

2) D(T) # D(S), gdzie D(T) i D(S) sa zbiorami odpowiednio definicji
roéwnosciowych nalezacych do Ti S.

Jezeli spelnione sg warunki (1) i (2), to—przy zatozeniu, ze teorie TiS sg
"'poprawne metodologicznie' i przynajmniej niektore z nazw wystepujacych
w tych teoriach s3 charakteryzowane aksjomatycznie — mamy:

3) Aks(T) # Aks(S), gdzie Aks(T) i Aks(S) sa odpowiednio zbiorami
aksjomatOw teorii T'i S.

Na podstawie definicji 3 i opartej na niej definicji zbioru Nyym mozemy
skonstruowaé definicj¢ nazwy rzetelnej w sensie kryterium wewnatrz-jg-
zykowego:

DEFINICJA 4

Dla dowolnej nazwy n jezyka J, n jest nazwa w-1zetelng (1zetelng w sen-
sie kryterium Wewnactrz-jgzykowego) ze wzgledu na teori¢ T wtedy i tylko
wtedy, gdy n € N,,,mm

Zbior wszystkich nazw rzetelnych w sensie tego kryterium nazwijmy Nwr.
PRZYKLAD

7) Zat6zmy, ze do teorii T nalezy nastgpujaca definicja rOwnosciowa:

Miotla jest to szczotka na Kiju.

Zgodnie z definicja 3 mamy:

miotla > szczotka,

a takze:

miotla >r kij,

a wiec na pewno nazwa "miotta" ¢ Nuum, CZYli nazwa "miotta" nie jest
—na mocy definicji 4 — nazwg w-rzetelng na gruncie teorii T. To, czy nazwa-
mi rzetelnymi sg nazwy "kij" i "szczotka" zalezy od pozostatych definicji
réwnosciowych nalezacych do teorii T.

8) Rozwazmy teorig S, ktora rozni si¢ od teorii T z przyktadu (7) tym, ze
teoria S zawiera defimcy;

Szczotka jest to ta czg8¢ miotly, ktdra nie jest liem

’ Oczywifcie Nminm = NWT, ale zauwazmy, Ze zbibr Nmin(r) jest wyznaczany niezaleznie od
przyjecia jakiegokolwiek kryterium bycia nazwa rzetelng. Istnienie tego zbioru zalezy jedynie od
istnienia ,,poprawnej metodologicznie” teorii T.

Poniewaz — z zalozenia — teoria S jest poprawna metodologicznie, wigc do teorii tej nie nalezy
definicja: Miotla jest to szczotka na kiju.
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Zgodnie z definicja 3 mamy:

szczotka >s miotla,

a takze:

szczotka > kij,

a wiec na pewno nazwa "szczotka" ¢ Nuws)» C€Zyli nazwa "szczotka' nie
jest — na mocy definicji 4 — nazwg w-rzetelng na gruncie teorii S. To, czy
nazwami rzetelnymi sa nazwy "kij" i "miotla", zalezy od pozostatych defini-
cji nalezacych do teorii S.

II. Zat6zmy, ze mamy dany jezyk J i ,,poprawng metodologicznie” teori¢
T w tym jezyku, czyli teori¢ 0 wlasnoSciach (i)-(iv), a co si¢ z tym wigze —
zbidr N Zatézmy, ze dane sg takze dwie teorie — Tr 1 To — Opisujace wia-
snosci desygnatOw nazw jezyka J (sa to teorie sformulowane w metajezy-
ku jezyka J). Sprobujemy teraz uzasadnic teze, ze przyjegcw kryterium we-
wnatrz-jezykowego bycia nazwa rzetelnq jest— przynaJmmeJ ze wzgledu na
postulat ""oszczgdnoSci ontologicznej'" — bardziej wasciwe niz przyjecie kto-
rego§ z dwoch pozostatych kryteridw: epistemologicznego czy ontologi-
czZnego.

Po pierwsze zauwazmy, ze z definicji 1 i 2, a takze z nastgpujacych po
nich przykladéw wynika, Ze wbrew intenciji, jaka miata by¢ "oszczgdnosé
ontologiczna" — aby kryteria epistemologiczne 1 ontologiczne dalo si¢ za-
stosowac, trzeba zalozy¢ istnienie desygnatdw dla wszystkich nazw jezyka
J. Teorie Tg i To sg bowiem sformutowane w jezyku, w ktérym wszystkie na-
zZwy sanazwami rzetelnymi (desygnujacymi), poniewaz teorie te wyrézniaja
ze zbioru desygnatdw dla wszystkich nazw desygnaty majace okre§lone
wiasnoSci — dane w bezposrednim poznaniu lub bgdace rzecza. Innymi sto-
wy, aby — zgodnie z tymi kryteriami — uzna¢é, Zze pewne nazwy nie sa rzetelne,
trzeba najpierw stang¢ na stanowisku Meinongowskim i zatozy¢, Ze nie ma
nazw pozomnych. Jest to bardzo istotna wada kryteridw epistemologicznego
i ontologicznego. Wady tej nie posiada kryterium wewnatrz-jezykowe.

Po drugie, zastanbwmy si¢, jakie zachodzg stosunki mig¢dzy zbiorami
nazw rzetelnych w sensie kazdego z zaproponowanych kryteriow, tzn. mie-
dzy zbiorami odpowiednio Nrg, Nro,

Jezeli przyjmiemy stanowisko, zgodnie z ktérym nazwy rzetelne wy-
roznia si¢ na mocy kryterium ontologicznego i utozsamimy teori¢ To z
reizmem Kotarbiniskiego, to z jednej strony mamy nazwy o-rzetelne, czyli
zbi6r Nio, a z drugiej strony — zbidr Nuum, ktory na gruncie stanowiska Ko-
tarbiiskiego nie jest a priori identyczny ze zbiorem Npo. Jaki jest stosu-
nek migdzy tymi zbiorami? Na pewno powinno by¢ tak, ze Nuywm < Nro.
W przeciwnym wypadku istniataby bowiem pewna nazwa minimalna w sen-
sie porzadku <, ktdra nie bytaby nazwa rzeczy — a wigc pewne nazwy rzetel-
ne bylyby definiowalne za pomocg nazwy pozomej — co wydaje si¢ byé
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konsekwencja niedopuszczalng na gruncie reizmu. Z drugiej strony, gdyby
nie zachodzita zalezno§¢ Nro C Nowm, t0 istniataby pewna nazwa rzetelna
definiowalna za pomocg innych nazw rzetelnych. W samym tym fakcie nie
ma nic zlego, ale bez watpienia teoria zakladajaca istnienie takich nazw
rzetelnych nie bytaby ,maksymalnie oszczgdna ontologicznie” i to mozna
potraktowac jako jej wade. Co wigcej, pewne nazwy sa nazwami rzete]nyrm
W sensie ontologlcznym niezaleznie od tego, czy dang rzeczywistos¢ op1que
teoria T, czy rtownowazna jej teoria S, ale taka, 2& Nuim # Nuins- A Wige moze
su; tak zdarzy¢, ze nieprawda, ze (Nmm(s, c Nio). Okazuje si¢ zatem, ze reizm
nie tylko naklada pozajezykowe warunki na nazwy rzetelne, ale rOwniez
sposrdd réwnowaznych teorii wybiera tylko takie teorie T, ktOre speliaja
warunek Noumn € Nro. W zwiazku z tym to, co mialo by¢ teza reizmu — prze-
kladalno§¢ wypowiedzi zawierajacych nazwy pozorne na wypowiedzi do-
tyczace wylacznie nazw rzetelnych, jest faktycznie zatozeniem, ktore reizm
przyjmuje.

Analogiczne zarzuty mozna sformutowaé pod adresem kryterium epis-
temologicznego.

Z definicji od takich wad wolne jest kryterium wewnatrz-jezykowe.
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