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Choé twdrca wspdtczesnej teorii nieSwiadomosci, Zygmunt Freud, od
filozofii programowo sie odcinat, chcac sprosta¢ ideatowi nauki wolnej od
filozoficznych zatozen i zgodnej ze standardami przyrodoznawstwa, jego
ustalenia zawieraty bardzo wyrazng koncepcje kultury i cztowieka, przede-
finiowujacg caty dotychczasowy sposob myslenia. Nic dziwnego wiec, ze
kategoria nieSwiadomosci szybko zostata zaadoptowana do innych nauk.
Najwazniejsze konsekwencje filozoficzne znalazta u Junga, lecz nie brako-
wato rowniez kontynuatorow odrzucajacych caty sztafaz filozofii.

Ksiazka Nieswiadomo$¢ jako kategoria filozojiczna jest proba naswietle-
nia problematyki nieSwiadomosci z mozliwie wielu stron. W tym celu tom
podzielony zostat na siedem rozdziatdw, grupujacych w sumie prawie trzy-
dziesci artykutow, ktére pokazuja caty przekrdj obszardéw, na ktérych mozna
tropiC kategorie niesSwiadomosci. Stanowig one prdobe zarysowania historii
tego pojecia, odszukania jego obecnosci w mysleniu filozoficznym od sta-
rozytnosci poczawszy, prze$ledzenia relacji miedzy tym, co Swiadome i nie-
Swiadome u réznych myslicieli (r. I: Poznawanie siebie przed i po Kartezju-
szu, czyli kuracja duszy rozumnej z podwojnej niewiedzy). Autorzy wskazujg
rowniez na problemy definicyjno-teoretyczne, zaistniate wraz z wytonieniem
sie nowego, rewolucyjnego w stosunku do catej tradycji obszaru badan (r. Il1:
Z perspektywy osgdu filozoficznego). Nie brakuje tez oceny dalszych loséw
psychoanalizy pofreudowskiej i wykorzystania kategorii nieSwiadomosci
u wspoditczesnych filozoféw: J. Kristevy, J.-F. Lyotarda, J. Derridy. Osobny
rozdziat (Dyskurs Innego - dylematy lacanowskie) poswiecono koncepcji
Jacquesa Lacana, jako najbardziej dzi$ znaczacej koncepcji psychoanality-
cznej, jednoczesnie najbardziej wazkiej pod wzgledem filozoficznym.

Interesujgcym zwieczeniem catej ksigzki jest rozdziat ostatni - W pers-
pektywie tego, co nieSwiadome (adaptacje), obejmujacy siedem artykutow
przedstawiajacych wykorzystanie kategorii nieSwiadomosci i rozwazajacych
jej moc poznawczg w rozmaitych naukach szczegdtowych. Pokazujg one, jak
wieloksztaltnym i ztozonym zjawiskiem jest dzi$ pojecie niesSwiadomosci,
nie dajace sie juz w zaden sposéb zredukowaé do obszaru psychoanalizy.
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Przyktadem moze tu by¢ artykut Wiktora Wernera, ktéry przedstawit moz-
liwosci zastosowania kategorii nieSwiadomosci w nieklasycznej historiogra-
fii, nastawionej (jak np. antropologia historyczna) bardziej na zrozumienie
innych ludzi niz odtwarzanie ,jak to naprawde byto”. Takze Jarostaw Jerzy
Sak zaprezentowat wykorzystanie tej kategorii w potgczeniu z koncepcja
,Stylow myslenia” Ludwika Flecka do analizy idei medycznych. Piotr Szatek
pokazuje, ze mozliwe jest rowniez podgzenie w Kierunku przeciwnym, tzn.
na obszar medycyny i biologii. Prezentuje on wykorzystanie odkrycia Freu-
da odchodzace od jego filozoficznego wymiaru - w psychoterapii Melanii
Klein i psychologistycznej etnologii Gezy Roheima.

Zarysowane w zbiorze dzieje nieSwiadomosci jako kategorii filozoficz-
nej jawig sie jako ewolucja od pojecia negatywnego do pozytywnego, zaréw-
no pod wzgledem aksjologicznym, jak i definicyjnym. Aksjologicznym, bo-
wiem od czaséw Platona obszar nieSwiadomosci postrzegano jako zasle-
piajaca dusze sfere popeddéw, namietnosci, zaprzeczenie tego, co stanowi
istote cztowieczenstwa. Definicyjnym, gdyz okre$lano jg przez przeciwsta-
wienie ,,czystej” Swiadomosci jako sferze myslenia logicznego i racjonal-
nego. Uznania i dowartoSciowania nieSwiadomo$¢ doczekata sie dopiero
u schytku drugiego tysigclecia, gdy po Freudzie zaczeto ujmowac jg jako
konieczne i niezbedne uzupetnienie koncepcji cztowieka i podmiotu.

Adaptacja kategorii nieswiadomosci do nauk humanistycznych byla ele-
mentem przetamywania redukcjonizmu, typowego dla orientacji scjentys-
tycznej, ujmujacej cztowieka jedynie jako racjonalny podmiot kalkulujacy,
dziatajgcy w sposdb w peini Swiadomy zgodnie z regulg zyskéw i strat,
wyznaczajacy sobie cele do osiggniecia i wybierajacy najwiasciwsze do tego
$rodki. Z tego punktu widzenia przyznanie obecnosci i istotnej roli nieSwia-
domosci jest bardzo niewygodne, gdyz nie pozwala na dalsze utrzymywanie
iluzji udzielania petnhych wyjasnien przyczynowo-skutkowych ludzkiego za-
chowania.

1. ,,Nieswiadomos$¢ zbiorowa”. Po lekturze zebranych w tomie arty-
kutow najbardziej owocng z konsekwencji psychoanalizy wydaje sie by¢
koncepcja nieSwiadomos$ci zbiorowej Junga. Powraca ona kilkakrotnie na
stronach tej ksigzki (przede wszystkim w tekstach J. Prokopiuka, M. Pirdga,
K. Zamiary, A. Motyckiej); nie bez przyczyny, gdyz stanowi nowga propozy-
cje ujecia aktywnosci poznawczej cztowieka. W teorii Junga nieSwiadomos¢
zbiorowa jest pewna instynktowo-archetypiczng strukturg w moézgu wyzna-
Czajacg a priori mozliwosci i granice aktywnosci intelektualnej, wspdlna
wszystkim ludziom podstawg wszelkich zjawisk psychicznych. Przyjecie
zalozenia istnienia takiej struktury, przypominajacej kantowskie pojecia in-
telektu, oznacza, jak pokazuje Alina Motycka w artykule Metodologiczny
i filozoficzny sens pojecia nieSwiadomosci, zaakceptowanie nowego rodzaju
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czynnika warunkujacego ludzka wiedze i uznanie nauki za proces realizacji
materiatu archetypicznego.

Najwazniejsze konsekwencje wytaniajace sie z tekstdéw traktujacych
0 nieSwiadomosci zbiorowej, wydaja sie dotyczyc¢ jej statusu i roli w proce-
sie poznawczym. Nie istnieje ona w spoteczenstwie na ksztatt durkheimow-
skiej Swiadomosci zbiorowej, lecz lezy u podtoza wszelkiej dziatalnosci
psychicznej jako niedostrzegalna na co dziehn struktura wspolna wszystkim
ludziom. Podobnie jest w przypadku nieSwiadomosci indywidualnej - jest
ona podstawg $wiadomosci, to na niej nadbudowane sg wszystkie procesy
psychiczne. To obala wizje podmiotu poznajgcego Kierujgcego sie bezinte-
resownym dazeniem do wiedzy, czystg dociekliwoscig - na jej miejsce wcho-
dzi wyklinana przez $w. Tomasza ,,ciekawo$¢”, wyrastajgca z namietnosci,
zadz, popeddw, biologicznych instynktow.

Koncepcja Junga przetamuje réwniez istniejacy do tej pory antagonizm
Swiadomosci i nieswiadomosci. Utozsamienie ,ja” ze $wiadomoscia, ktorej
przeciwstawiona jest nieswiadomos$¢ jako sfera obca, ma swe korzenie jesz-
cze w kartezjanskim ego cogito. Agata Bielik-Robson w artykule Nie $wiado-
mo$¢ - kreacja kartezjanizmu uznaje te kategorie w typowym dla kultury
nowozytnej rozumieniu jako pochodng wzorca Kartezjarskiego. Stanowita
ona pojecie dla racjonalnego ,ja”, wyznaczajagc jednoczesnie obszar zycia
psychicznego jako jednolity ze Swiadomos$cia, a pdzniej kantowskim inte-
lektem. NieSwiadomo$¢ uznawano za sfere dziatania Demona zakidcaja-
cego doswiadczanie samego siebie.

2. Kategoria nieSwiadomosci w przedfreudowskiej mysli filozoficz-
nej. Kartezjanski racjonalizm rozpoczat proces rozcztonkowywania mono-
litycznej jedni psychiki, nie poszatkowanej do tej pory na sfere nie-, pod-,
nad$wiadomosci. Taka jedno$¢ stanowit podmiot ludzki przed epokg domi-
nacji racjonalizmu, gdy jednos$¢ Swiata kultury i natury odpowiadata jednosci
wszystkich sfer psychiki, za§ makrokosmosowi wszechswiata odpowiadat
mikrokosmos cztowieka. Etap rozdzielenia $wiata i podmiotu zapoczatko-
wat Kartezjusz dzielagc substancje na duchowa i materialng, a cziowieka
sprowadzajac do jego intelektu. Za ostateczne wyakcentowanie problemu
Swiadomosci i jej mocy poznawczej autorzy artykutldw zgodnie uwazajg
fenomenologie Husserla.

Wydawaé by sie jednak mogto, iz brakuje wzmianek o niechlubnej roli
Kanta w tym procesie. Przyczynit sie on niebagatelnie do umocnienia racjo-
nalistycznego ujmowania podmiotu, sprowadzajagc poznanie ludzkie do po-
znania racjonalnego, poza obszar uprawnionej aktywnos$ci psychicznej ru-
gujac wszystko, co nieracjonalne, degradujgc w ten sposéb fikcje, wiare,
objawienie, stany mistyczne, halucynacje, marzenia, sny. Cho¢ jego zamie-
rzenie byto podobne jak Kartezjusza, tzn. by da¢ ostateczng podstawe dla
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wysuwania uzasadnionych twierdzen naukowych, ta wizja cztowieka za-
cigzyta na calej kulturze nowozytnej.

W tym okresie nastapit gwattowny rozpad podmiotu, jego redukcja do
sfery myslenia racjonalnego. Wtdérowata temu postepujaca specjalizacja
w obszarze nauk, coraz bardziej uniemozliwiajgca holistyczne ujecie czio-
wieka. Préba wyijscia z tej sytuacji byta psychoanaliza, ktrej samo pojawie-
nie sie stanowito paradoksalnie symptom choroby kultury europejskiej. ,,Kul-
tura zakorzeniona w zywym S$wiecie wyobrazen metafizyczno-religijnych,
obejmujacych cato$¢ rzeczywistosci ludzkiej (kulturowej) i pozaludzkiej
(naturalnej) nie potrzebuje wiec psychologii” - pisze Mirostaw Pirdg w arty-
kule Relacja miedzy filozofig a psychologig w Swietle jungowskiej koncepcji
nieSwiadomosci zbiorowej. Jung, prébujac dokonaé ponownej syntezy pod-
miotu, uzna nieSwiadomos$¢ za ,,nature w nas”. Z tego punktu widzenia kon-
cepcje nieSwiadomosci zbiorowej nalezatoby traktowac jako prébe przywré-
cenia jakiejs formy mitycznej metanarracji, wiaczajacej cztowieka w kos-
miczny porzadek $wiata.

Watpliwa wydaje sie jednak mozliwo$¢ powrotu do petnej jednosci i nie-
zroznicowania podmiotu. Obrazuje to koncepcja ,,podmiotu w procesie”
Julii Kristevy, przedstawiona przez Tomasza Kitlinskiego i Pawta Leszkowi-
cza. Koncepcja ta tgczy Swiadomos$¢ z nieSwiadomoscia bez proby dazenia
do syntezy, lecz dopuszczajgc mnogo$¢ racjonalnosci, wspohwystepowanie
racjonalnego i irracjonalnego. To podwazenie jednolitosci podmiotu uznaé
chyba mozna za wyraz przyznania sie dwudziestowiecznej filozofii do nie-
moznosci powrotu do owej mitycznej jedni psychiki, sprzed momentu zréz-
nicowania na sfere Swiadomosci i nieSwiadomosci.

3. Wyparcie nieSwiadomosci a samoswiadomos¢. Postawi¢ mozna by
teze, ze owa niemozno$é wynika réwniez z faktu, iz w nowozytnej kulturze
europejskiej rozwoj swiadomosci nieodtgcznie zwigzany byt z rozwojem sa-
moswiadomosci - autorefleksyjnego przygladania sie przez podmiot same-
mu sobie. Ta ,,umiejetno$¢” niebagatelnie przyczynita sie do dominacji poz-
nania racjonalnego, jako ze od czaséw Kartezjusza akt autorefleksji zachodzit
na drodze logicznej analizy. To za$ pociaga za sobg dominacje sfery racjonal-
nej, Swiadomos$ci nad innymi obszarami psychiki. A ze raz utraconej cnoty
odzyska¢ sie nie da, réwniez podmiot, ktéry wszedt na droge racjonalnej
autorefleksji, nie jest w stanie powr6ci¢ do mitycznej nieSwiadomosci siebie,
ktéra jest niezbedna dla stanowienia jednosci psychicznej z samym sobg
i z kosmosem.

Stan ,,rdwnouprawnienia” réznych rodzajéow poznania ulegt zachwianiu,
hegemonie zdobyto poznanie racjonalne, $wiadomos$¢ odniosta zwycigstwo,
nieSwiadomo$¢ zostata wyparta. Efekty tego wida¢ chociazby po zastana-
wiajgcym fakcie, iz w dzisiejszych czasach nieSwiadomos¢ dojs¢ moze do
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gtosu tylko w sytuacjach takich jak marzenia senne czy przejezyczenia - czyli
gdy racjonalny, samoswiadomy i samokontrolujacy sie podmiot przestaje
czuwac lub na moment straci uwage. Znaczace jest, ze by zasng¢, musimy
wyciszy¢ mysli, pozwoli¢ im ptyngé. Naprawde wolne staja sie one jednak
dopiero (i jedynie) we $nie, gdy przestajemy je kontrolowac i nadzorowad.
Wtedy oswobodzone od dyktatu zasad racjonalnosci i logiki moga hasa¢ do
woli, swobodnie i beztrosko, nie baczac na niekonsekwencje, absurdy, para-
doksy i sprzecznosci. Gdy zasypia ,ja”, budzi sie we mnie Inny - dlatego
Lacan nazywa to, co nieSwiadome, ,dyskursem Innego”. Andrzej Kapusta
w swym artykule napisze: ,,Dla Lacana to, co niemys$lane okazuje sie wiec
nieosiggalng i niespetnialng skarbnicg sensow, ktora kwestionuje poczucie
jednosci z samym soba”.

Jak bardzo sfera nieSwiadomosci zostata wyparta w Kkulturze europejs-
kiej, wida¢ po fakcie, iz wkasnie jedynie sfera snow jest tg, w Ktorej nieswia-
domos$¢ dochodzi do gtosu - co w poréwnaniu z kulturami np. Dalekiego
Wschodu, gdzie wiele praktyk medytacyjnych stuzy pielegnowaniu tej stro-
ny psychiki lub z ekstatyczno-orgiastycznymi rytuatami ludéw pierwotnych
jest dos¢ marnym osiagnieciem. Na tym tle nie dziwi rozpaczliwe wotanie
Michela Foucaulta w obronie szalenstwa i jego poszukiwanie ,,do$wiadczen
granicznych” jako wyraz sprzeciwu wobec zawlaszczania przez racjonalng
kulture dyskursywna kolejnych sfer egzystencji i osobowosci, wobec ujarz-
miania.

4. Naukowe i metodologiczne znaczenie nieSwiadomosci. Ego cogito
jako fundament poznawczy stracit swa oczywistos¢, Swiadomos¢ utracita
nadrzedng i niezalezng w stosunku do innych sfer psychiki pozycje, racjo-
nalne poznanie zostatlo zakwestionowane w swej wytgcznosci i uprzywile-
jowaniu, nowozytna wizja podmiotu ujawnita sie jako zredukowana i nie-
petna - taka lista sukcesdw kategorii nieSwiadomosci ptynie z tomu Nie$wia-
domos¢€... Zarysowuje to nowy obszar badan dla humanistyki.

W ksigzce brakuje jednak artykutu pokazujgcego zmiany, jakie ta nowa
koncepcja podmiotu wprowadza do nauk spotecznych. A jest ona zaprzecze-
niem wszelkich teorii ujmujacych uczestnika zycia spotecznego jako pod-
miot kalkulujacy. Do jednych z najstabszych punktéw teorii gier czy teorii
wymiany nalezy niemoznos¢ wyjasnienia motywacji ludzkich dziatah - te
luke uzupetnia kategoria nieSwiadomosci, jednak na sposob zupetnie prze-
ciwny do zatozen tych koncepcji.

Przedstawiona wyzej w skrécie Jungowska koncepcja ,,nieSwiadomosci
zbiorowej” stanowi nowa kategorie socjologu wiedzy, wyjasniajaca twor-
czo$¢ intelektualng w sposob taczacy uwarunkowania biologiczne z histo-
ryczno-spotecznymi. Oprocz tego, jak pokazuje Motycka w przytaczanym
juz artykule, posiada takze sens metodologiczny. Autorka przedstawia to na
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przykladzie zastosowania pojecia ,,nieSwiadomosci zbiorowej” jako narze-
dzia porzadkujacego i tlumaczacego postepowania badawcze podczas kry-
zysow naukowych, w okresie przechodzenia od jednego paradygmatu do
drugiego, gdy badacz nie jest uzbrojony w racjonalne standardy postepowan.
Podobnie réwniez Stanistaw Butryn przedstawit role nieswiadomosci w my-
$leniu  naukowym na przykladzie nauki wydawaloby sie stuprocentowo
,»CZystej” - matematyki.

Nowe problemy badawcze, wytaniajgce sie poprzez zaakceptowanie no-
wego wizerunku cztowieka, tak dalece odbiegajg od standardowych, ze do-
stepne narzedzia metodologiczne i kategorie nauk humanistycznych mogg
okazaC sie niewystarczajgce. By zmierzy¢ sie z tym brakiem, muszg one
wpierw w akcie autorefleksji zda¢ sprawe z wihasnych nowozytnych i racjo-
nalistycznych korzeni, przyzna¢ sie do bycia uksztattowanym przez wihasnie
zakwestionowang wizje kultury i cziowieka. Podwazenie fundamentalnosci
racjonalnego ego cogito i postulat wyjscia poza sfere Swiadomosci, poszu-
kiwania w nowych jakoSciowo obszarach napotyka sie dzi$ na koniecznosé
cigglego zgtebiania ich za pomocg racjonalnej analizy.

Wyrazem niezdolnosci filozofii do poruszania sie w obrebie nowych
tematdw jest jej jezyk. Stojac w obliczu daremnos$ci swych wysitkow wyra-
zania sie w zgodzie z postulatami jasnosci, precyzji, $cistosci i jednoznacz-
nosci wilda sie w gaszczu neologizmow, paradokséw, metafor.

Wynikajacy z pojawienia sie nowych obszaréw badawczych problem
adekwatnosci tradycyjnych metod nauk humanistycznych pojawia sie na
kartach tej ksigzki pod postacig uwag na temat substancjalizacji nieSwiado-
mosci w réznych jej ujeciach. Andrzej Leder w artykule O nieprzedmioto-
wym charakterze nieSwiadomos$ci sygnalizuje ten problem piszac: ,,O nie-
Swiadomosci bezposrednio nie wiemy nic. Zawsze poznajemy jg poprzez
Swiadomos$é, a to znaczy, ze wszystko, co 0 niej wiemy, poznajemy w Swia-
domosciowej perspektywie. (...) Jednak w przypadku nieSwiadomosci jest to
trudno$¢é kluczowa, bowiem nieSwiadomos¢ z definicji ma by¢ wiasnie tym,
co nie jest Swiadome, co nie jest Swiadomoscig. Co istnieje w inny sposob.
Ma by¢ wiec radykalnie r6zna od tego, co jest jedyng droga dostepu do niej”.
Ten problem ksigzka pozostawia otwartym i chyba zbytnig naiwnoscig by-
faby nadzieja na znalezienie tatwej odpowiedzi na pytanie o mozliwo$¢
naukowego, a jednocze$nie nie-racjonalnego, uwzgledniajacego specyfike
przedmiotu badan, dotarcia do sfery nieSwiadomosci, zglebienia psychiki
ludzkiej w jej integralno$ci. Jesli uznamy za zasadne zastrzezenia dotyczace
roli autorefleksji jako czynnosci redukujacej i ,,wypierajacej” obszar nie-
Swiadomosci, wydaje sie to niemozliwym juz z samego zatozenia.



