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Gdy przyjrzymy sie nieco blizej filozoficznej tworczosci ksiedza Stani-
stawa Kowalczyka, dojdziemy zapewne szybko do wniosku, ze niewielu
mamy w Polsce uczonych, ktérym problematyka wspotczesnosci lezy tak
mocno na sercu jak wiasnie jemu. Filozof zdaje si¢ prowadzi¢ niestrudzenie
nieustanny dialog z tymi zjawiskami pojawiajacymi sie wraz z postepem
technicznym i rozwojem cywilizacyjno-kulturowym na ptaszczyznie egzys-
tencjalno-spotecznego doswiadczania cztowieka, ktérych rozjasnienia on
wiasnie aktualnie poszukuje i potrzebuje.

| cho¢ przedstawiac jego postaci - uwazam - nie musze, wszak jest Ko-
walczyk wystarczajaco znany w kraju i zagranica, nie tylko w kregach twor-
coéw skupionych wokdot mysli chrzescijanskiej, ale i daleko poza nimi, to
jednak zasygnalizowang powyzej ceche jego prawie pétwiecznej obecnosci
na arenie polskiej filozofii Il potowy XX wieku i poczatku XXI wieku
podkresli¢ chciatbym szczegdlnie mocno. To, co wytania sie bowiem uwa-
znym czytelnikom jego ksigzek jako motto sposobu filozofowania, to przede
wszystkim jednoznaczne zanurzenie ich tematyki w problematyce wspot-
czesnosci. Dotyczy to nota bene bezposrednio badz posrednio wszystkich
jego publikacji bez wyjatku. Tematyka Kowalczykowej tworczosci wyrasta
zdecydowanie z realiéw przezywanego przez niego czasu, wokot jego pro-
bleméw odnajduje swoje skupienie, w tym obszarze staje sie zrozumiata i do
niego sie ostatecznie odnosi. Jest to wszak filozofia egzystencjalistyczna w jej
punkcie wyjscia: wychodzi od cztowieka w jego uwiktaniu w codziennosg,
i co najwazniejsze - od cztowieka indywidualnego, jako takiego. To augus-
tynskie skupienie filozofii autora Drog ku Bogu wokoét problematyki czto-
wieka czyni jg nie tylko na wskro$ antropocentrycza, ale i sprawia przez jej
interdyscyplinarnos¢ badan i komplementarno$¢ w pojmowaniu celu i zadan,
Ze jest ona komunikatywna w swoim odniesieniu i przestaniu. Mamy wiec
w wypadku Kowalczyka do czynienia z filozofig wrazliwg na cztowieka
konktretnego i zaangazowang w jego sprawy par excellence, i nie znajduje
doprawdy w Polsce autora, ktéry poswiecitby tak okreslonemu i rozumiane-
mu cztowiekowi wiecej uwagi niz uczynit to dotychczas prof. S. Kowalczyk.
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Z tej oto wrazliwosci i uwikiania ptynie zywa tematyka jego niezwykle
dyscyplinarnie rozlegtych w obszarze filozofii badan i zwigzanych z nimi
publikacji, w ktérych problematyka spoteczna zaczeta zajmowaé coraz wie-
cej miejsca. Koncentracje jego filozoficznej refleksji wokét zagadnien spo-
teczno-politycznch daje sie wyraznie zaobserwowaé od potowy lat osiem-
dziesigtych i wigze sie ona zapewne z fascynacjg spotecznym personalizmem
J. Maritaina z jednej strony, z drugiej znowu z objeciem przez niego Katedry
Filozofii Spotecznej na Wydziale Nauk Spotecznych KUL oraz z odejSciem
z areny polskiego zycia spoteczno-politycznego marksizmu i narodzinami
nowej, nie znanej dotad w Polsce problematyki. Jej intensyfikacja przypada
za$ niezaprzeczalnie na okres przemian lat dziewieédziesigtych oraz na cza-
sy obecne. Filozofia Kowalczyka jest twérczo i aktywnie w nurcie tych dy-
namicznych i trudnych dla cztowieka zmian permanentnie obecna. Wyrazem
zywego uczestnictwa jego mysli w nurtujgcych cztowieka w Polsce tematach
sg kolejno ukazujace sie w krétkich odstepach czasowych publikacje lubels-
kiego filozofa. Rozpoczyna 6w dialog z problematyka wspotczesnosci w ro-
ku 1992 monografia Wprowadzenie do filozofii J. Maritaina, a korczy wyda-
na wihasnie praca U podstaw demokracji. £gcznie w latach 1992-2001 wypo-
wiada sie Kowalczyk na tematy spoteczno-polityczne (Liberalizm i jego filo-
zofia), idei wolnosci (Filozofia wolnosci), sprawiedliwosci (Idea sprawiedli-
wosci spotecznej a mysl chrzescijafiska) czy aksjologii (Filozofia kultury) na
famach dziesieciu pozycji ksigzkowych i rozlicznych artykutow drukowa-
nych zarébwno w Polsce, jak i zagranicg. Dowdd to nieztomnosci i niestrudze-
nia profesora KUL w realizacji powotania jego filozofii oraz jej troski o czio-
wieka poszukujacego odpowiedzi na stawiane przez wspotczesnos¢ pytania.
Zagadnienia aksjologiczne nie sg absolutnie nowym obszarem w filozo-
ficznej refleksji Kowalczyka. Do$¢ wspomnie¢, ze wydana w roku 1979
praca Podstawy $wiatopogladu chrzescijanskiego przynosi juz charakterys-
tyke istoty i natury filozofii warto$ci oraz jej kategorii. W kregu problematy-
ki aksjologicznej pozostajg dwie nowe publikacje: Filozofia kultury oraz
Cztowiek — spotecznosé¢ — wartosé. Aspekt wartosci jest nota bene jednym
z elementéw Kowalczyka filozofii w ogdle, za$ rozumienia filozofii cztowie-
ka w szczegdlnosci. Zaryzykowatbym nawet stwierdzenie, ze problematyka
aksjologiczna wypetnia bardzo istotnie jego dociekania i jest w eksplikacji
osoby ludzkiej tym, co niezwykle wyraziScie spina mozliwosci rozumienia
jej bogactwa. To wiasnie przez odwotanie sie do jezyka wartos$ci Kowalczy-
kowy jezyk opisu cztowieka daleko wychodzi poza ontologiczny jezyk kla-
sycznego tomizmu, stajac sie nie tylko bardziej zrozumiaty, ale i komunika-
tywny dla wspotczesnosci.
Ksigzka U podstaw demokracji. Zagadnienia aksjologiczne lezgca, wias-
nie przede mng i pachngca jeszcze Swiezoscig farby drukarskiej (chciatbym



352 Demokracja w perspektywie wartosci

przy okazji podkresli¢ niezwyklg czytelno$¢ redakcyjng tej pozycji, owoc wy-
sokiej fachowosci technicznego opracowania Pana Romana Habarty, ktéry
nota bene na takim poziomie opracowat juz kilka ksigzek ks. Stanistawa
Kowalczyka) pozostaje zdecydowanie w zarysowanym powyzej nurcie Ko-
walczykowego filozofowania i przynosi omoéwienie niezwykle istotnego dla
rodzacego sie w Polsce spoteczenstwa nowej orientacji spoteczno-politycz-
nej problemu demokracji w aspekcie aksjologicznym. Problemu, do ktdrego
podjecia sktonity autora jego zdaniem, jak zaznacza we Wstepie, dwa powo-
dy. Pierwszym z nich jest mianowicie ciggta obecno$¢ zagadnienia demok-
racji w zainteresowaniach kultury $rédziemnomorskiej oraz wejscie rézno-
rodnie interpretowanej liberalnej koncepcji demokracji do kanonu nowozy-
mej, a szczegllnie wspotczesnej filozofii politycznej. Drugim za$ jest krotko
mowiac najnowsza historia krajow Europy Srodkowo-wschodniej, w tym
Polski, dla ktdrej cezure stanowi rok 1989, tzn. rozpoczecie procesu przejscia
od totalitaryzmu komunistycznego do demokracji, w ktdrym problematyka
aksjologiczna zdaje sie dla Kowalczyka odgrywaé role decydujaca. W tak
wykreslonej perspektywie stawia autor trzy pytania: ,,Czy nalezy bezkryty-
cznie akceptowac postulat ideologicznego liberalizmu o catkowitej neutral-
nosci aksjologicznej panstwa?; Czy demokracja wymaga usuniecia wartosci
chrzescijanskich poza sfere zycia parnstwowego i publicznego?; Czy ustroj
demokracji oznacza rezygnacje z poszukiwania i akceptacji obiektywnych
wartosci - zwiaszcza prawdy i moralnego dobra?”(s. 5-6). | nie sg to dla
Kowalczyka bynajmniej pytania li tylko akademickie, bowiem uczony do-
strzega w swoim wyczuleniu i uwrazliwieniu na zagrozenia dla cztowieka, iz
neutralno$¢ etyczna i Swiatopogladowa panstwa staje sie obecnie w imie
demokracji, pluralizmu i tolerancji coraz chetniej i czesto dyskutowanym
postulatem, w ktérym upatruje on, oprécz partykularnej sprzecznosci na
przykfad z polskg tradycjg narodowsa, ogélnego zagrozenia dla zycia spote-
czno-publicznego. Mozna zatem wnioskowaé, ze wysitek autora ksigzKi
U podstaw demokracji bedzie zmierzal do pokazania na tle relacji miedzy
demokracjg (Scilej demokratycznym panstwem) a aksjologig (sferg wartos-
ci zwigzanych z osobowg strukturg cztowieka) role tych ostathich w obrebie
demokratycznego panstwa i ich znaczenie dla idei samej demokracji. W is-
tocie bowiem tytut pracy dos¢ doktadnie oddaje jej zawartos¢. Mysle wszak,
ze przestanie jej jest oczywiste: aksjologia lezy u podstaw wihasciwie rozu-
mianej demokracji i wszelkie méwienie o aksjologicznej neutralnosci pan-
stwa albo prowadzi do deformacji pojedynczego cztowieka i spotecznosci,
albo mija sie z mozliwoscig gwarancji i uwarunkowania trwatosci ustroju
demokratycznego panstwa. Do wymienionych przez autora motywow napi-
sania omawianej pracy dodatbym jeszcze jeden, o czym sam takze ostroznie
wspomina. Chodzi mianowicie o bardzo nieliczne polskie opracowania,
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ktorym zarzuca Kowalczyk ponadto streotypowo$¢ i stronniczos¢ w ekspli-
kacji problemu relacji miedzy demokracja a aksjologiag, odsytajagc czytelnika
celem ich blizszego poznania do artykutu Z. Krasnodebskiego zamieszczo-
nego w czasopi$mie ,,Znak”.

Rozpoczynajac lekture ksigzki U podstaw demokracji nalezy moim zda-
niem pamietac, ze sposob filozofowania Kowalczyka dotyka zawsze proble-
mow z pozycji nie systemowego zamkniecia, lecz transystemowej otwartos-
Ci i pozostaje konsekwentnie jedynie probg ich rozjasnienia, nigdy za$ zaa-
plikowaniem czytelnikowi specyfiku o skfadzie gwarantujagcym jego catko-
wite wyleczenie z problemdéw nim targajacych.

Jest takze Kowalczyk - co wazne - filozofem pozostajacym w nurcie
chrzescijanskiego personalizmu, dla ktérego réznorodno$¢ metod badaw-
czych zawarta w jego kierunkach oznacza mozliwos$¢ jeszcze bardziej do-
ktadnego wyrazenia prawdy o osobie ludzkiej, nie za$ przyczynek do prowa-
dzenia z nimi akademickich dysput czy sporéw o prawo do monopolu na
prawde.

Jest wreszcie Kowalczyk uczonym, dla ktérego prawda jest wartoscig
obiektywna, a jej proby odczytania zawarte sg zarbwno w dokonaniach filo-
zofii klasycznej, jak i wspdtczesnej. Lezy ona nie tylko u postaw struktury
rzeczywistosci, ale jej odczytanie jest nasza powinnoscig i gwarantem jej
adekwatnej eksplikacji. Tak zdefiniowana filozofia nie obraca sie przy tym
w  kregu intelektualno-rozumowych spekulacji, ale przez pozostawanie
w sferze szeroko rozumianego doswiadczenia pozwala szerzej niz dotych-
czas pojmowac cele i zadania filozofii jako prébe rozwigzania egzystencjal-
nych i spotecznych probleméw wspotczesnego cztowieka.

U podstaw demokracji jest, jak wszystkie ksigzki Kowalczyka, mono-
grafig o wybitnych walorach erudycyjnych. Pisze wszak lubelski filozof pra-
ce, ktorych cechg szczeg6lng jest erudycja, a matka poszukiwanie prawdy.
Liczebnie nieprzecietnie bogata, a co najwazniejsze bardzo aktualna i mioda
bibliografia, obejmujgca 244 pozycje, imponuje nie tylko swoimi gigantycz-
nymi rozmiarami, ale nade wszystko ogromng rozpietoscig i wszechstron-
noscig tematycznego ujecia. Czytelnik ma zatem szczegbtowy i doktadny
wglad w obecng sytuacje w Swiatowej mysli spoteczno-politycznej dotyczg-
cej nie tylko zagadnienia demokracji. Obok skromnej, niestety, literatury
polskiej w temacie demokracji w aspekcie aksjologicznym cytuje autor prze-
waznie prace anglo- i niemieckojezyczne, nazwiska znane ze swego autory-
tetu w dziedzinie filozofii spotecznej-politycznej-prawa-wartosci, jak row-
niez wielu autoréw mniej znanych.

Ksigzka ma prostg i przejrzysta konstrukcje. Sktadajg sie nan dwie czesci:
prezentacja historyczna i ujecie systematyczne. Taki wiasnie uktad przypo-
mina ksztattem wiele poprzednich publikacji ksigzkowych Kowalczyka.
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Dos¢ wspomnieé takie najnowsze pozycje, jak Liberalizm i jego filozofia czy
Idea sprawiedliwosci spotecznej a mys$l chrzescijaiska. Niewatpliwie 60w
schemat prezentacji problematyki demokracji, i nie tylko, wynika z Kowal-
czykowego upodobania do pisania ksigzek o wyraznie podrecznikowym cha-
rakterze, do czego czytelnik zdazyt sie zapewne juz przyzwyczai¢. Aspekty
poruszanej problematyki - historyczny i systematyczny - nalezg z reguty do
tego typu prac i cho¢ owe monografie czasami przygniatajg swoim poteznym
fadunkiem erudycji i rzeczowos$cig narracji, to pozwalajg jednak - przez swa
przejrzystos¢ uktadu - na stosunkowo dobrg i szybka orientacje w temacie,
aczkolwiek mysle, ze jezyk Kowalczyka, wolny co prawda na szczescie od
systemowosci, zaktada jednak wiekszg niz podstawowg znajomos¢ filozofii.
Narracja pracy U podstaw demokracji jest typowa narracjg ksigzek stricte
naukowych, aczkolwiek mam wrazenie, ze jezyk Kowalczyka w poréwnaniu
z pracami z lat osiemdziesiatych nabrat niejako pewnej potrzebnej mu swo-
body i wykwintnosci. Wida¢ wyraznie, ze autor panuje nad nim i dobywa
z niego poddane jego mysleniu znaczenia i ekspresje. Ksigzka napisana jest
jezykiem zrozumiatym i zdyscyplinowanym, wolnym od kolokwializméw,
nie pozbawionym przy tym jasnosci mysli, metodologicznego uporzgd-
kowania i polemicznej ekspresji. Jezyk ten komunikatywnie zapoznaje czy-
telnika z poruszang problematyka, aczkolwiek, jak wspomniatem, lektura
ksigzki U podstaw demokracji, podobnie jak wszystkich prawie publikacji
lubelskiego filozofa, cho¢ nie skierowana w zamiarze autora do waskiego
grona specjalistbw, wymaga oprécz pewnej znajomosci przedmiotu takze
sporej koncentracji podczas jej studiowania. Nie znaczy to jednak bynajm-
niej, ze rzecz cata jest niekomunikatywna.

Pierwsza cze$¢ - historyczna - przynosi nam prezentacje rozumienia,
wizji i koncepcji demokracji w filozofii, kolejno, Platona, Arystotelesa, Sw.
Augustyna, scholastycznej, klasycznego liberalizmu, marksizmu, neolibera-
lizmu, wspotczesnego nurtu arystotelesowskiego oraz w dokumentach Kos-
ciota. Ten historycznie wyczerpujacy i trafnie dobrany przeglad pokazuje, co
jest wyraZznie zatozeniem autora, permanentng obecno$¢ idei demokracji
w mysli naszej kultury $rdédziemnomorskiej, jak rowniez réznorakos¢ jej
rozumienia.

Otwartej na wspotczesno$¢ augustynsko-tomistycznie skupionej filozofii
Kowalczyka w poszukiwaniu wzorca panstwa demokratycznego zdecydo-
wanie najblizsza jest J. Maritaina koncepcja ,,demokracji organicznej”, czyli
»demokracji personalistycznej”, ktorg mowiac najkrocej charakteryzujg mo-
ralnos¢, wspolnotowos¢, pluralizm i ,,chrzescijanskos¢”, oraz koncepcja pan-
stwa oparta na ontologii personalizmu i aksjologii humanizmu.

Jednoznacznie najbardziej polemicznie ustosunkowuje sie Kowalczyk do
klasycznego liberalizmu oraz wspotczesnego neoliberalizmu, ktére jego zda-
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niem doktrynalnie istotnie sie nie roznig. 1 cho¢ uczony nawykly do ocen
obiektywnych i nie zaangazowanych ideologicznie dostrzega w promowa-
niu ustroju demokratyczno-parlamentarnego panstwa oraz konsekwentnej
obronie praw cztowieka pozytywne strony neoliberalizmu, to jednak ostro
wystepuje przeciw kontraktualizmowi, ktérego konsekwencjg jest relaty-
wizm filozoficzno-aksjologiczny, nie dajacy podstaw obrony praw cztowie-
ka. Pietnuje apoteoze indywidualizmu, wskutek ktorego cztowiek zostaje
oderwany od historii, tradycji, Srodowiska rodzinnego czy narodowego, oraz
separowanie prawa i etyki, rodzace destrukcyjng bezideowos$¢ i aksjologi-
czng pustke.

W przegladzie obecnosci idei demokracji w dokumentach Kosciota pod-
kresla akceptacje ustroju demokracji od czaséw Piusa XII oraz zdecydowane
wyakcentowanie S$cistych wiezi miedzy demokracjg i wolno$cig a prawda
i wartosciami w najnowszych jego pogladach.

Historyczna cze$¢ U podstaw demokracji nie jest moim zdaniem jedynie
panoramg rozumienia idei demokracji. Jest daleko czym$ wiecej: pokazuje
czytelnikowi obecno$¢ doswiadczanej we wspdtczesnosci problematyki de-
mokracji jako zdobyczy historii ludzkosci oraz jej zagrozen ze strony neoli-
beralizmu czy liberalnego kapitalizmu. W tym widze takze znaczenie i war-
tos¢ Kowalczyka historycznej prezentacji zagadnienia demokracji.

Cze$¢ systematyczng (tak samo obszerng jak cze$¢ historyczna) zaopa-
trzyt autor w dos¢ jednoznaczne dookreslenie: Demokracja a wartosci, €O
podkresla moim zdaniem w sposéb oczywisty kierunek i przedmiot jego
rozwazan.

Juz rozdziat pierwszy przynosi nikogo nie zaskakujacg teze o personalis-
tycznych podstawach demokracji lub w uszczegétowieniu stwierdzenie, ze
racjonalng podstawg demokracji jest personalistyczna koncepcja cztowieka,
bowiem prawdziwe dobro wspélne panstwa nigdy nie moze naruszaé tego,
co jest dobrem czlowieka jako osoby. W ujeciu personalizmu Kowalczyka
zar6éwno kultura, jak i spoteczno$¢ czy kwestia ustroju panstwa sytuujg sie
w kontekscie osoby ludzkiej i nie mogg by¢ ujmowane w oderwaniu od
rozwoju osobowego cztowieka, bowiem to wiasnie on jest ich kreatorem
i celem.

Wychodzac z zatozenia, ze etymologiczny opis demokracji (whadza ludu)
jest zbyt ogdlnikowy, dokonuje prof. Kowalczyk charakterystyki istoty poli-
tycznego ustroju demokracji koncentrujac sie na aspekcie formalno-jury-
dycznym oraz normatywno-aksjologicznym. W pierwszym znaczeniu jest
demokracja ustrojem gwarantujagcym podmiotowos$¢ catego spoteczenstwa,
za$ w drugim wolnosci, rownosci i godnosci osoby ludzkiej. Bardzo skroto-
wo, co prawda, lecz ku istotnemu zorientowaniu czytelnika, omawia autor
charakter r6znic miedzy trzema koncepcjami demokracji: liberalna, socjalis-
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tyczno-marksistowska i personalistyczng, co uwazam za wielce merytorycz-
nie kompetentny przyczynek do wiasciwego rozumienia demokracji, szcze-
golnie w rzeczywistosci wspotczesnej Polski.

Bardzo istotng cze$¢ jego rozwazar stanowi kwestia zasad demokracji,
pozwalajgca czytelnikowi po zdefiniowaniu pojecia i wykre$leniu persona-
listycznych podstaw demokracji na spojrzenie na nig w kontekscie jej kryte-
riow: suwerenno$ci, pomocniczosci, sprawiedliwosci, wiekszosci, a wreszcie
solidarno$ci, wynikajacej z zasady personalistycznej koncepcji demokrciji,
a mianowicie dobra wspdlnego. Autor z pozycji personalistycznego widze-
nia demokracji ukazuje nie tylko jej zagrozenia wynikajace z maksymalizacji
wolnosci indywidualnej i apoteozy ekstremalnego indywidualizmu obec-
nych w liberalizmie, prowadzgce do anarchizmu, ale i zagrozenia ze strony
ustroju autorytarnego czy nawet totalitarnego.

Lubelski filozof w odpowiedzi na postawione we Wstepie pytania doty-
czace tezy liberalizmu o etycznej neutralnosci panstwa konstatuje, iz jest ona
wewnetrznie sprzeczna przez m.in. lansowanie wiasnej koncepcji parstwa,
przy jednoczesnej akceptacji pluralizmu; aprobate praw cztowieka, a dys-
kredytowanie wartosci i norm moralnych. Prowadzi ona takze do niszczenia
tkanki zycia spotecznego oraz implikuje destrukcyjng dla zycia spotecznego
irracjonalng postawe relatywizmu etycznego.

Konsekwentnie zatem opowiada sie autor jednoznacznie za etycznymi
podstawami demokracji odwotujac sie do idei godnosci ludzkiej, prawa na-
turalnego, fenomenu sumienia, do$wiadczenia wartosci oraz tradycji i etosu
europejskiej kultury. Rezygnacja z aksjologicznych podstaw demokracji jest
zdaniem Kowalczyka $wiadomym pozbawieniem jej trwatego fundamentu,
wszak jedynie wartosci prawdy i dobra oraz etyczne majg charakter perso-
nalny, absolutny i uniwersalny. Uczony optuje zatem za spotecznym perso-
nalizmem chrzeScijanskim, dla ktérego takie podstawowe wartosci, jak:
prawda, sprawiedliwo$¢, mitos¢, wolnos¢, godnos¢ cztowieka i solidarno$¢
sg niezbedne dla zachowania jednosci, integralnosci i suwerenno$ci panstwa.
Oryginalng teza autora jest w kontekscie niezbednosci konsensusu w zakre-
sie podstawowych wartosci moralnych postulat uwzglednienia tradycji na-
rodéw europejskich. Niewykluczona byiby zatem w kregu cywilizacji za-
chodniej mozliwo$¢ konsensusu aksjologicznego opartego na etosie chrzes-
cijanskim (pobrzmiewa tu nie ukrywany zresztg przez Kowalczyka wpltyw
mysli J. Maritaina na jego poglady).

Neutralno$¢ religijna panstwa oznacza tedy jedynie przestrzeganie petnej
wolnosci sumienia i religii. Wspdtczesne dokumenty Kosciota wyroste na
gruncie chrzedcijanskiego personalizmu spotecznego uznajg za$ jednoznacz-
nie demokracje za relatywnie najlepszy ustroj polityczno-panstwowy; opar-
ty musi by¢ on jednak na wartosciach - w tym prawdy i dobra.
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Rozwazania o demokracji gospodarczej (aprobowanej przez chrzesci-
janski personalizm spoteczny), w ktérej widzi Kowalczyk niezbedne dopet-
nienie i urealnienie dominujacej we wspotczesnym liberalizmie kapitalis-
tycznym demokracji politycznej, zamykajg te jakze potrzebng i frapujaca
ksigzke, ktdrej jasna i sugestywna narracja ubogaca czytelnika o wiedze
w pojmowaniu idei demokracji w historii, o fakty stanowiagce i okreslajgce
polityczny jej model doswiadczany czasami bolesnie obecnie, oraz o adek-
watne, personalistyczne jej rozumienie, dla ktérego warto$ci sg konieczng
podstawa jej trwatosci. | cho¢ personalistyczna demokracja jest ideatem, do
jakiego dazymy, to jednak przedstawiony przez Kowalczyka zgodny z onto-
logiczng strukturg cztowieka i zakotwiczony w godnosci i wartosci ludzkiej
0soby jego obraz pokazuje nam nie tylko jego petne i prawdziwe rozumie-
nie, ale i perspektywe mozliwosci jego urzeczywistnienia. Publikacja U pod-
staw demokracji stuzy cztowiekowi w Polsce, i daleko poza nig, na drodze
wiasciwego korzystania ze zdobyczy demokracji. Jest pozycja, ktora wy-
petnia w Polsce nareszcie kompetentnie luke w temacie demokracji w apek-
cie aksjologicznym, przynoszac jego wyczerpujace, otwarte i wolne od je-
dnostronnosci omoéwienie. Dowodzi nie po raz pierwszy, ze filozofia jest
dla Kowalczyka narzedziem eksplikacji aktualnych probleméw egzysten-
cjalnych i spotecznych.

Berlin, lipiec 2001 r.



