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W pracy zajmuje sie filozofia Mikotaja Aleksandrowicza Bierdiajewa
(1874-1948) - jednego z najstynniejszych filozofow rosyjskich.

Bierdiajew okreslat swag tworczos¢ jako niezalezng filozofie religijna.
Nie byt ani metafizykiem, ani teologiem w tradycyjnym sensie tych stow.
Metafizyke i teologie tylko zamarkowat traktujgc obie jako punkt podparcia
wiasciwej dyscypliny swych rozwazan. Jego mysl, ktéra koncentrowata sie
stale na naturze ludzkiej jest w catosci antropologig filozoficzna. Jej lite-
ra nie jest wyrazna, choéby z powodu sprzecznych tez, jej duch jest natomiast
wyjatkowo wyrazisty. Mozna rzec, iz jest to racjonalizm w szatach irracjo-
nalizmu.

Mimo, ze zarzucano Bierdiajewowi eklektyzm, antyhumanizm a nawet
herezje - reprezentuje on filozofie chrzescijanska, najblizsza duchowo syste-
mowi $w. Augustyna. W metafizyce byt bowiem dualistg (antynaturalistg) -
odrozniat $wiat przyrody od Swiata ducha. W teorii poznania byt intuicjo-
nistg - do $wiata ducha mamy, jego zdaniem, dostep za pomocg swoistej
intuicji. W teorii wartosci byt absolutysta. W filozofii cztowieka - jak sw.
Augustyn - Bierdiajew byt woluntarysta - twierdzit, ze najistotniejszym
rysem natury ludzkiej jest wola; natywistg - bo utrzymywat, ze jest ona
wrodzona; byt antropologicznym pesymista, gdyz zakladat, ze wrodzona
jest - miedzy innymi - zfa wola; by}, w korcu, paulinistg - glosit poglad
Sw. Pawla, ze od zta moze cztowieka wyzwoli¢ jedynie Koscidt, a ogolniej
mowiac - wspolnota taski.

Od strony merytorycznej filozofie Bierdiajewa mozna trafnie okresli¢
jako o$wiecony antropologiczny manicheizm albo jako filozofie nieréw-
nosci (od tytutu jego wiasnej ksiazki). W swej augustianskiej antropologu,
chociaz rzadkiej, Bierdiajew nie byt w XX w. catkowicie osamotniony. Wiele
analogicznych idei prezentowali Max Scheler, w pracy Resentyment a moral-
no$¢ oraz Ortega y Gasset w Buncie mas.

Wiasciwym tematem dysertacji jest zderzenie dwaoch idei— centralnych
w mysli Bierdiajewa - mianowicie idei wszechobecnosci zta w zyciu czto-
wieka oraz idei wszechobecnosci wspdlnoty. Celem rozprawy byto wydo-
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bycie i przedyskutowanie tych tez Bierdiajewa, ktore facza problem zia
z zagadnieniem wspdlnoty - i ktére wzbudzily, juz za zycia Bierdiajewa,
ogromny rezonans. Dzisiaj sprawa ta jest jeszcze bardziej palaca.

W pracy przedstawiam poglady Bierdiajewa na ten temat w Swietle wspot-
czesnych mu krytyk. Wybratem czterech krytykdw: Elzenberga, Kronskie-
go, Szestowa i Zdziechowskiego. Z wyjatkiem miodszego - Kronskiego,
wszyscy byli z jednego pokolenia, a omawiane spory miaty miejsce w pier-
wszej potowie XX w. Wybrani Kkrytycy reprezentujag odmienne nurty we
wspotczesnej filozofii, dzieki czemu - jak sadze - prezentacja tez Bierdiaje-
wa w rozprawie jest mozliwie bezstronna. Przystepujac do jej pisania miatem
wrazenie, ze jezeli az z czterech stron atakuje sie w filozofii jeden zespot
pogladéw, to musi on by¢ cos wart. | taki byt rezultat moich analiz: w pre-
zentowanych spornych kwestiach opowiadam sie wyraznie po stronie Bier-
diajewa a przeciwko Elzenbergowi, Kronskiemu, Szestowowi i Zdziecho-
wskiemu. System Bierdiajewa wydaje mi sie bardziej spéjny i lepiej thuma-
czacy rzeczywistosc.

Rozprawa sktada sie z obszernego wstepu, dotyczacego gtdwnie pojecia
wspdlnoty (w nawigzaniu m.in. do socjologii F. Tdnniesa) oraz z czterech
zasadniczych czesci. Cze$¢ | poSwiecona jest polemice antynaturalisty i ra-
cjonalisty Henryka Elzenberga z Bierdiajewem Dyskutowane sg w niej tezy
Bierdiajewa 0 ludzkiej sktonnosci do zla oraz o spotecznej naturze czio-
wieka. Wedtug Elzenberga nie istnieje bezinteresowne zto, a cztowiek moze
obejs$¢ sie bez wspdlnoty.

Cze$¢ 11 prezentuje obiekcje naturalisty i racjonalisty Tadeusza Kronskie-
go pod adresem filozofii Bierdiajewa. Przedstawiam trzynascie tez Bierdia-
jewa w ujeciu Kronskiego - wszystkie przez niego zanegowane. Sg to,
miedzy innymi, twierdzenia o niezbywalnym tragizmie ludzkiego istnienia,
0 duchowej odmiennosci pici, o Zrddle i znaczeniu mitosci. Naszkicowatem
tu takze Bierdiajewowskya filozofie dziejow - gtdwng ko$¢ niezgody miedzy
nim a marksistg Kronskim.

W Czesci Il skoncentrowatem sie na polemice Bierdiajewa z irracjona-
lizmem Lwa Szestowa. Ich spér dotyczyl, miedzy innymi, teodycei - ktérych
konstruowanie w ogole Szestow uwazat za szkodliwe. Dwa dyskutowane
wczeshiej aksjomaty antropologii Bierdiajewa - manichejski oraz spoteczny
(wspdlnotowy) - stanowig takze Zrédto kontrowersji z Szestowem.

W czesci 1V, ostatniej, zatytutowanej Bierdiajew a Zdziechowski zesta-
wiam dwa podobne Swiatopoglady - oba chrzeScijanskie i irracjonalistycz-
ne. W czesci tej mowa jest m.in. o réznych pesymizmach w filozofii cztowie-
ka, o pojeciu spisku, o metafizycznej asymetru dobra i zta. Zostala tu takze
poddana krytyce tradycyjna teza $w. Augustyna, ze zto jest brakiem dobra
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(tzw. prywatywna koncepcja zta), ktdrg Bierdiajew i Zdziechowski solidar-
nie odrzucali.

W dysertacji potozytem szczegd6lny nacisk na wydobycie konsekwencji
z antropologicznych tez Bierdiajewa. Celem gtéwnym bylo bowiem rozjas-
nienie samych filozoficznych probleméw zta oraz wspolnoty. Oto, w najk-
rotszym ujeciu, rezultaty tej analizy.

Po pierwsze, za Bierdiajewem przez wspdlnote rozumiem takg zbioro-
wosé ludzka, ktdérg taczy jakas trwata wiez duchowa. Owg wigZ stanowi
zawsze szczegOlnego rodzaju wola cztonkéw. Jest to wola heterocentryczna
i kazda wspdlnota zasadza sie na jej istnieniu. Istnieja bowiem dwa rodzaje
ludzkich dazen, dwa typy woli: wola autocentryczna i wola heterocentrycz-
na. Autocentryczna - odnosi sie do celéw ostatecznych wiasnych; wola he-
terocentryczna natomiast - do celéw ostatecznych cudzych. W kazdej wspdl-
nocie cztonkowie solidarnie wspierajg okreslone cudze dazenia. To ich ig-
czy i daje poczucie sensu zycia. Moga to by¢ dazenia szlachetne, mogg tez
by¢ iluzoryczne.

Po drugie, istniejg dwa typy wspdlnot: ,koscioty” albo wspélnoty dobra
oraz ,,kolektywy” albo wspoélnoty zta - w terminologii Bierdiajewa. W mojej
terminologii s§ to wspdlnoty rygorystyczne oraz wspdlnoty szalbierskie.
Pierwsze sg ,,organiczne”, to jest ztozone z par matzonkéw, przyjaciot, ucz-
niéw i mistrzéw, a ogdlniej - ze wspdlnot elementarnych. Ich rygoryzm za$
polega na duchowym i instytucjonalnym podtrzymywaniu takiego stanu
rzeczy. Mozna by tez rzec - sg to wspdlnoty ,,przyjacielskie” albo ,,spolegli-
we” - w znaczeniu: ztozone z 0sob, ktore sie wzajemnie kochaja. Zdaniem
Bierdiajewa, w tego rodzaju wspolnotach cele ostateczne - solidarnie przez
wszystkich wspierane - sg realne i sprawiedliwe. We wspoélnotach szalbier-
skich za$§ - dazenia heterocentryczne majg cele ostateczne fikcyjne, jak
szcze$cie ludzkosci itp. Owe fikcje sg treScig ktamstw wpajanych ludziom
przez ich duchowych przywddcéw. Na tym polega wspdlnotowe szalbier-
stwo, ze wiadza duchowa nie wierzy w to, co sama gtosi. Po raz pierwszy
opisat takg sytuacje Dostojewski w Wielkim Inkwizytorze. W tym sensie ani
Hitler - przywodca wspolnoty faszystowskiej, ani Lenin i Stalin - liderzy
wspélnoty komunistycznej, przynajmniej odkad sprawowali wiadze abso-
lutna, nie wierzyli w ideaty, ktére gtosili. Co wiecej, dlatego je gtosili, ze w nie
nie wierzyli; aby moc realizowaé cele osobiste, autocentryczne. Jakkolwiek
bytaby to teza watpliwa, jej negacji - co najmniej réwnie trudno dowiesc.

Po trzecie, w koncu: zta wola czy inaczej— wola diaboliczna w cztowie-
ku jest wylgcznie autocentryczna, to znaczy ma na uwadze zawsze i tylko
cele osobiste. We wspélnotach szalbierskich dochodzi ona szczeg6lnie silnie
do gtosu, gdyz szerzy sie w nich autocentryzm wiasnie pod przykrywks ilu-
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zorycznych haset. Tego typu wspélnoty dominujg we wspdtczesnym Swie-
cie, dlatego ma w nim miejsce erupcja zta.

W filozofii XX w. antropologia filozoficzna Mikolaja Bierdiajewa zaj-
muje miejsce szczegblne. Chociaz nie do$¢ jasna, nie ma ona sobie réwnych.
Potencjat intelektualny zawarty w tej mysli jest ogromny.



