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ZYGMUNT EMPICKI WOBEC HISTORYZMU

Nieco dzi§ zapoznany, Zygmunt tempicki (1886-1943) byt badaczem
jezyka i literatury niemieckiej, historykiem kultury - autorem m. in. rozprawy
Renesans, Oswiecenie, Romantyzm, licznych studiéw poswieconych kulturze
osiemnastego i dziewietnastego stulecia. Zaczynat jednak jako filozof!, uczen
Kazimierza Twardowskiego. Nie pozostato to bez wptywu na jego pozniejsza
dziatalno$¢ naukowa. Nalezat do tych historykéw, ktorzy uwazaja, ze historii
potrzebna jest teoria: ,integralnym skfadnikiem procesu badawczego jest
koncepcja, ktora faczy dostrzezone elementy w jedng cato$¢é. Koncepcja pet-
ni w postepowaniu badacza funkcje syntetyzujaca. Jest ona podstawowym
sktadnikiem procesu badawczego, umozliwiajacym zespolenie poszczegdl-
nych elementéw w cato$¢ wyzszego rzedu™?, pisat. Koncepcji tej nie szukat
jednak w apriorycznych konstrukcjach. W swych teoretycznych zaintereso-
waniach zwrécit sie w strone wspdtczesnej sobie filozofii niemieckiej - w je-
go rozprawach pojawiajg sie postaci m. in.: Diltheya, Rickerta, Troeltscha.
Poczatki dwudziestego wieku to czas, w ktérym wcigz zywe jest w niej
wspomnienie ,,epoki historycznego ksztatcenia” utozsamianej z epokg histo-
ryzmu. Historyzm i jego problemy wywarty tez wptyw na filozoficzne pog-
lady Lempickiego. Zanim jednak skupimy sie na tym zagadnieniu, musimy
zdac sobie sprawe ze znaczenia pojecia ,,historyzm”.

W poczatkach XIX wieku w mysli zachodnioeuropejskiej dokonat sie
przetom - pojawito sie stanowisko, ktore historie podniosto do rangi zasa-
dy3. U jego podstaw lezato przekonanie, ze ,,Swiatem ludzkiego zycia nie jest
przyroda, ale to, co zostato stworzone przez ludzi w dziataniu, dlatego on
tez ma historie, a sama ta historia nie moze by¢ traktowana jako wytgcznie
przyrodniczy proces rozwojowy”4. Stanowisko to, okreslane w historii filo-
zofii mianem historyzmu, gtosito dziejowa zmiennos¢ ludzkich wytworéw -
kultury i spofeczenstwa. Historyzm nie byt pogladem okreSlonej szkoty
filozoficznej, nie istniata zatem jaka$ jedna jego forma®. Istniejg rozbiezne

1 W roku 1908 uzyskat stopient doktora filozofii na Uniwersytecie Lwowskim, na podstawie pracy
Immennanns Weltanschauung.

2Z. Lempicki: Wybér pism, t. Il. Warszawa 1966, s. 236.

3 W. Schulz: Philosophie in der veranderten Welt. Pfullingen 1972, s. 471. Cyt. za H. Schnadelbach:
Filozofia w Niemczech 1831-1933, przet. K. Krzemieniowa. Warszawa 1992, s. 6 3.

4 H. Schnadelbach, op. cit, s. 65.

5 Por. Z. Kuderowicz: Biografia kultury. Warszawa 1973, s. 26-27., takze: G. G. Iggers: The
German Conception of History. Wesleyan University Press, 1968, s. 32, 287-290.
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poglady zaréwno jesli chodzi o ustalenie poczatkéw historyzmu, jego rozu-
mienie, jak i o ocene jako zjawiska z dziedziny historii intelektualnej. Naj-
gtebiej powstanie historyzmu $ledzi F. Meinecke w ksigzce Die Entstehung
des Historismus. Zatrzymajmy sie zatem na chwile przy sposobie, w jaki
rozwaza te kwestieb. Historyzm oznacza dla Meineckego przede wszystkim
pojawienie sie podejscia indywidualizujagcego do dziejéw, odrzucenie me-
chanistycznej koncepcji rzeczywistosci; jest przeciwienstwem teorii prawa na-
turalnego, przekonania o racjonalnosci $wiata i cztowieka, oSwieceniowej wiary
w postep dokonujacy sie w historii. Poczatki takiego pogladu znajduje w fi-
lozofii Shaftesbury’ego i jego koncepcji indywidualnej, duchowej formy
wewnetrznej zawartej w poszczegolnych bytach. Nastepnie zas w dynamicznej
koncepcji rzeczywistosci u Leibniza i wprowadzonej przez niego zasadzie
indywidualizacji bytu. Meinecke zalicza réwniez do prekursoréw historyzmu
G. Arnolda, Vico, Woltera, Monteskiusza i Hume’a. Przyznaje jednak, ze do-
piero poglady Mdsera, Herdera i Goethego istotnie przyczynity sie do pow-
stania tego stanowiska.

Moser poszukiwat rozumu w lokalnych tradycjach, interesowat go czto-
wiek jako wytwor okreslonych warunkéw historycznych. Herder, uznajac
w Jeszcze jednej filozofii historii pluralizm wartosci kulturowych, odrzucajac
idee postepu i istnienie obiektywnej metody historycznej jako pierwszy
wylozyt zasady historyzmu’. Najwieksza zastuge Meinecke przypisat Goet-
hemu, do$¢ nieoczekiwanie, zwazywszy na negatywne wypowiedzi klasyka
o historii. To jednak Goethe wprowadzit pojecia, ktére zaczety stanowi¢ wyz-
naczniki nowego myslenia historycznego: idee rozwoju, cyklicznosci, jed-
nosci terazniejszosci i przesztosci, indywidualizmu i subiektywizmu. Oprocz
Meineckego zrodet historyzmu szukali w osiemnastym wieku, miedzy inny-
mi, Cassirer®, G. G. lggers®, wskazujacy przede wszystkim na Vico i Herdera,
Schnadelbachl®, ktéry poza Herderem wymienia tez ws$réd protagonistow
Hamanna. Takze Z. tempicki w swej rozprawie Renesans, O$wiecenie,
Romantyzm traktuje wiek o$wiecenia jako kolebke historyzmu?l,

Znaczenie osiemnastowiecznego historyzmu polegato na rozbudzeniu za-
interesowania historia, w ktdrej dostrzezono prawdziwg kopalnie wiedzy na

6 Na podst.: G. G. Iggers, op. cit., s. 216-222 i Przewodnika po literaturze filozoficznej XX wieku, t.
V, oprac, hasta: A. Kotakowski. Warszawa 1997, s. 288-296.

7 J. G. Herder: Auch eine Philosophie der Geschichte zur Bildung der Menschheit. Suhrkamp Verlag,
Frankfurt am Main 1967, fragm. przektadu w: T. Namowicz, K. Sauerland, M. J. Siemek: Filozofia
niemieckiego Oswiecenia. Warszawa 1973.

8 E. Cassirer: Esej o cztowieku. Wstep do filozofii kultury, przet. A. Staniewska. Warszawa 1998, s.
308.

9 G. G. Iggers, op. cit. s. 30.
10 H, Schnadelbach, op. cit., s. 65.
117, £empicki: Wybdr pism, t.I. Warszawa 1966, s. 126-127.
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temat ludzkiej natury i na odkryciu nowych metod badania historycznego.
SzczegOlnie owocha okazata sie, zaproponowana przez Herdera, koncepcja
organizmu jako pierwowzoru rzeczywistosci historycznej. Jednakze osiemnas-
towieczny historyzm byt przetamany, takze u Herdera, optymistyczng wiara,
ze rozw0j dziejow zmierza w Kierunku realizacji pewnego ideatu moralnego.
Jak juz wspomniano, historyzm nie byt poglagdem charakterystycznym dla
jednego tylko stanowiska filozoficznego. Historia odcisneta sie réwniez na
pogladzie na $wiat romantyzmul2, , Terazniejszo$¢ zupetnie nie jest zrozu-
miata bez znajomosci przesztosci, bez wysokiej miary kultury, nasycenia
najwyzszymi produktami, najczystszym duchem epoki i przesztosci oraz bez
jej przetrawienia”®3, pisat Novalis. Zdaniem Zbigniewa Kuderowicza4, his-
toryzm romantyczny polegat na przekonaniu o ciggtosci historycznej i zako-
rzenieniu 6wczesnej kultury w przesztosci, ktdra uznano za miernik wartosci.
Romantycy idealizuja Sredniowiecze - epoke bezposrednich, emocjonalnych
wiezi spotecznych, wyczulonego sumienia. Stamtad pragng czerpac sity do
odnowy duchowego zycia, literatury, prawa. Patrzac na kazde zagadnienie
z historycznego punktu widzenia zrywajg z koncepcjg uniwersalnej natury
ludzkiej, w historii usitujg odnalez¢é prawo, ktérym datoby sie zastgpi¢ Ko-
deks Napoleoriski - oparty na racjonalistycznych teoriach i prawie natural-
nym. Historyzm romantyczny nie odznaczatl sie jedynie kontemplacyjnym
stosunkiem do przesztosci, przeciwnie, chciat by oddziatywata ona jako sita
tworcza, w oparciu o ktérg mozliwe bedzie dokonanie duchowej odnowy.
Historyzm najczesciej jest jednak kojarzony z pogladami przedstawicie-
li niemieckiej szkoty historycznej!®. Do jej powstania doszto okoto roku 1824, gdy
uniwersytet w Berlinie podzielit sie na dwa wrogie obozy: pierwszy zgrupo-
wat sie wokdt Hegla; drugi utworzyli F. K. Savigny, K. F. Eichhorn, do kto-
rych dotaczyli Niebuhr, filolog Bockh, Bopp, Lachmann, Schleiermacher?®.
Ten drugi obdz zyskat miano szkoty historycznej. Zaliczani sg do niej rdwniez
znani historycy Ranke i Droysen, twdrca tzw. pruskiej szkoty historykdw?’.

2 podstawowe tezy romantyzmu zostaty sformulowane w tzw. $rodowisku jenajskim, w latach
1796-1800 przez Novalisa, F. Schlegla, Schleiermachera.

13 Novalis: Werke, t. 11, s. 315, 441. Cyt. za: Z. tempicki, op. cit, t. I, s. 362.

' 7. Kuderowicz: Filozofia nowozytnej Europy. Warszawa 1989, s. 569. Whnikliwe przedstawienie
romantycznego pogladu na Swiat znajduje si¢ tez w rozprawie Z. tempickiego: Swiat ksiazek i Swiat
rzeczywisty. Przyczynek do ujecia istoty romantyzmu, w: Z. £empicki, op. cit., t. I, s. 329.

15 G. G. Iggers, op. cit., s. 289.

16 Zob. tamze, s. 65.

7 7as jak podaje Z. Kuderowicz, Dilthey ,szkota historyczng” nazywat ,szeroki nurt badan hu-
manistycznych w zakresie historii, filologii, historii prawa, religii, literatury i sztuki zwigzany
w Niemczech z takimi nazwiskami, jak: J. G. Herder, A. W. i F. Schleglowie, B. G. Niebuhr, J. Grimm,
F. K. Savigny, L. Ranke, we Francji: F. Guizot, A. Tocqueville; a w Anglii: E. Burke” (Z. Kuderowicz:
Dilthey. Warszawa 1987, s. 105).
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Przedstawiciele szkoly historycznej wystapili z krytyka Heglowskiej
koncepcji rzeczywistosci i sposobdw jej ujmowania. Nie ogolne pojecia fi-
lozofii, lecz tylko historia dostarczy¢ moze odpowiedzi na podstawowe za-
gadnienie filozofii: kim jest cztowiek, twierdzili. Nikt lepiej niz wielcy
historycy nie ukazat cztowieka w jego wielkosci i nedzy'8. Szkota historycz-
na odkrywa wyzszo$¢ tego, co lokalne i czasowe nad tym, co uniwersalne,
ogladu nad apriorycznymi konstrukcjami. Pragnie unikngé podporzadkowy-
wania materiatu historycznego teoretycznym zatozeniom, dawac ,,przekroje
przez historie i to w mozliwie wielu kierunkach2°.

Ranke chce zajmowaé wobec faktéw postawe nieuprzedzonego obser-
watora, przedstawia¢ zdarzenia tak,,jak rzeczywiscie sie miaty”, wierzy, ze
kazda epoka znajduje sie w bezposrednim stosunku do Boga - historyk po-
winien uchwyci¢ jej wlasny system wartosci, zasade, na ktorej sie opiera.
Podobnie, kazde zjawisko historyczne powinno zosta¢ sprowadzone do his-
torycznych idei, z ktérych wyrasta.

Droysen zauwaza z kolei, ze studia historyczne w odrdéznieniu od nauk
przyrodniczych wymagajg raczej rozumienia niz wyjasniania, majg bowiem
do czynienia nie z materig nieozywiona, lecz z aktami woli, ktorych zrédia
tkwig w indywidualnych lub zbiorowych podmiotach. Rozumienie jest moz-
liwe w historii dzieki duchowo-fizycznej naturze cztowieka, u ktérego ze-
wnetrzne akty sa wyrazami pewnych wewnetrznych proceséw?’. Zdaniem
W. Diltheya najwieksze osiggniecie szkoty historycznej lezato w obudzeniu
Swiadomosci historycznej - przeswiadczenia, ze wszelkie zjawiska kultury
maja charakter historyczny i takze ich warto$¢ zmienia sie wraz z historig
(Dilthey zauwaza rowniez, ze ideal przyswiecajacy Rankemu: ,,Przedstawic
rzeczy tak, jak sie rzeczywiscie miaty” jest wobec tego niekonsekwencja. Na
ujecie faktow historycznych przez dziejopisarza wywiera wptyw jego wias-
na sytuacja historyczna)?L.

Mimo ze szkota historyczna deklarowata, ze pragnie poprzestawaC na
spostrzezeniach, zaktadata jednak pewng ukrytg filozofie dziejéw. E. Rothac-
ker?2 okreslit ja jako ostateczne ustalanie wartosci ,,tego, co zywe i swoiste,
organiczne i réznorodne, naturalne i autentyczne, pierwotne i obyczajowo
odznaczajace sie statoscig moralng, starodawne i szacowne, swobodnie wy-

'8 por. L. Strauss: Prawo naturalne w éwietle historii, przet. T. Gorski. Warszawa 1969, s. 22-23.

19]. Burckhardt: Weltgeschichtliche Betrachtungen. Stuttgart 1955, s. 4. Cyt. za H. Schnadelbach,
op. cit., s. 76.

2 Droysen podjat sie tez uzasadnienia metody szkoty historycznej, ktdrg okreslit nastepujaco: ,,istota
metody historycznej polega na tym, by zrozumie¢ dzieki badaniom” (J. G. Droysen: Historik, s. 328.
Przedstawienie tego uzasadnienia mozna znalez¢ w: H. Schnadelbach, op. cit., s. 89-91).

2 Por. Z. Kuderowicz: Dilthey, wyd. cyt., s. 106-107.

22 E, Rothacker: Einleitung in die Geisteswissenschaften, s. 46. cyt. za: H. Schnadelbach, op. cit., s. 81.
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roste i stajace sie czyms$ historycznym, ludowe, narodowe, zmystowo krzep-
kie i naoczne, rozwazne i niepogmatwane, odznaczajace sie harmonig czesci
i catosci, tresci i formy itp., jak tez o odpowiednich antypatiach”.

Szkota postugiwata sie pojeciem tego, co obiektywnie ogolne. Dla Dro-
ysena, na przykfad, historia stanowita sensowng cato$¢, w ktorej historyk
moze ustali¢ prawa. Wierzyt, ze jest ona polem dziatania sit moralnych, kto-
rych zewnetrznym wyrazem sg ludzkie czyny?3. Ranke uwazat, ze dzieki kon-
templacji historyk moze zblizy¢ sie do tego, co skrywa sie poza zewnetrzna
manifestacjg duchowej rzeczywisto$ci - do Swiata idei. Jednakze poniewaz
przedstawiciele szkoty historycznej otwarcie zrezygnowali z uprawiania fi-
lozofii historii, pojecia og6lne, ktérymi sie postugiwali, mogly posiadaé sta-
tus co najwyzej hipotez roboczych?4,

Historyzm, gtoszac historyczne uwarunkowanie kulturalnych i spotecz-
nych zjawisk, a takze samego podmiotu, musiat ustosunkowac sie do prob-
lemu jednosci historii. Odpowiedzie¢ na pytania: czy w kolejnych epokach
mamy do czynienia z kontynuacjg pewnych wartosci, instytucji spotecznych;
czy przekazywane sg one w formie tradycyjnej czy zmodyfikowane; wresz-
cie, na czym polega mechanizm ciagtosci historycznej??>. Grozito mu, o ile
nie znajdzie naukowego uzasadnienia dla tego, co w historii ogdlne, ze sta-
nie sie ,,historiografig pojedynczych faktéw28, historycznym relatywizmem.

Z istnienia tych probleméw doskonale zdawato sobie sprawe nastepne po-
kolenie filozoféw. Windelband, Rickert, Troeltsch i Dilthey to filozofowie,
ktorzy rozpoznali ,kryzys historyzmu” i prébowali mu przeciwdziata¢. Na-
lezato zachowac historyczne podejScie do dziejow i cztowieka, a przy tym
uniknac¢ relatywizmu.

Rickert uwazal, ze postepowanie historyka wymaga stosowania pojeé
zbiorowych. Jego zdaniem, Ranke i Windelband nie podeszli do problemu
tworzenia poje¢ w historii z nalezyta uwaga, zadowalajac sie stwierdzeniem,
ze historyk dociera do przesztoSci poprzez intuicyjng kontemplacje faktow.
Pojecia takie sg jednak niezbedne chocby dlatego, ze historyk musi rozroz-
nia¢ pomiedzy tym, co istotne i nieistotne w historii. Rickert proponuje teorie
konstytucji przedmiotéw kultury przez odnoszenie indywidualnych przed-
miotow do wartosci. Zaktada, ze w kazdej kulturze istniejg pewne, uznawane
powszechnie za wazne, wartosci, a takze, ze historyk postepujac obiektywnie
i w sposéb wolny od uprzedzen moze je wydobyé. Jednakze tak utworzone
pojecia historyczne nie majg odniesienia do tego, co absolutnie i ponadcza-
sowo wazne. Naukowiec musi za$ zaktada¢ absolutng teoretyczng wazno$¢

B G. G. Iggers, op. cit, s. 110-113.
24 H. Schnadelbach, op. cit., s. 83.

25 7. Kuderowicz: Biografia kultury. O pogladach Jakuba Burckhardta. Warszawa 1973, s. 27.
26 H, Schnadelbach, op. cit., s. 84.
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wartosci. Dlatego Rickert podejmuje probe skonstruowania nierelatywistycz-
nej teorii wartosci. W wartosciach, wokdt ktorych koncentrujg sie poszcze-
g6lne kultury, miaty manifestowaC sie powszechnie wazne wartosci, dos-
tosowane do historycznych sytuacji. Ostatecznie dla Rickerta historyczne po-
dejscie jest wiasciwe jako metoda zajmowania sie kultury jako $wiatopoglad
za$, historyzm prowadzi do relatywizmu i sceptycyzmu?’.

Troeltsch stwierdza, ze w XIX wieku polityka, prawo, moralno$¢, zycie
intelektualne zostaty ,,rozpuszczone w strumieniu historii” i staty sie zrozu-
miate tylko jako czesci okreslonego historycznego rozwoju?®. Pokazujac
w Historismus und seine Probleme nieunikniono$¢ podejscia historyczne-
go, chce ze studiow nad historig wyprowadzi¢ obiektywne normy. Okazuje
sie to niemozliwe bez wprowadzenia pojecia Absolutu. Tym, co pokazuje
nam historia jest istnienie odrebnych kultur, ktoére zdaje sie wykluczaé jed-
no$¢ dziejow, zachodzenie w nich postepu. Zadna nauka nie jest w stanie
opanowac strumienia zycia jako catosci. Strumien 6w musi jednak posiadac
pewng wewnetrzng spoisto$¢. W innym przypadku nauka nie bylaby w sta-
nie pojac i okresli¢ jego indywidualnych postaci, co jednak czyni. W przed-
miotach kultury odnajduje pewne ,,centra”-warto$ci, wokét ktérych dane ku-
Itury zostaty zorganizowane. Dlatego Troeltsch wprowadza pojecie Absolutu,
jako warunku sine qua non wszelkiej mysli i rozumienia. By rozwigza¢ pro-
blem historyzmu proponuje w sposéb tworczy powrdoci¢ do mysli Leibniza:
koncepcji zamknietych monad, ktore jednak odzwierciedlajg boski porzadek.

Przedstawione wyzej proby uporania sie z problemami historyzmu kieru-
ja sie w strone filozofii historii i w strone wiary. Powstaje pytanie: czy his-
toryzm moze unikna¢ relatywizmu nie uciekajac sie do ich pomocy?

Punkt wyjscia Diltheya nauki o pogladzie na Swiat byt nastepujacy: usu-
ngé sprzecznos$¢ miedzy pretensjg do naukowosci roznych systemow metafi-
zycznych a ich historyczng mnogoscia?®. Historia ukazuje nam wiele $wiato-
pogladéw - filozoficznych systemdw, z ktorych kazdy pretenduje do waz-
nosci powszechnej i podejmuje sie rozwigza¢ ,zagadke Swiata i zycia”.
Swiadomos¢ historyczna pokazuje jednak, ze kazdy z nich stanowi prébe
interpretacji Swiata z pewnego potozenia, w ktorym znajdowata sie jednostka
w chwili, gdy ukazata sie jej zagadka Swiata i jest wyrazem jej stosunku do
zycia. Odkrywa w zyciu zrédto réznych systeméw metafizycznych. Swiado-
mo$¢ historyczna pozwala cztowiekowi dostrzec wielostronnos¢ zycia -
w przeciwienstwie do jednostronnosci metafizyki i zrozumie¢, ,,ze poglad
nasz na $wiat zmienia sie z rozwojem poteznego indywiduum ludzkosci, ze

27 G. G. Iggers, op. cit., s. 158.

28 E. Troeltsch: Die Krisis des Historismus. "Die Neue Rundschau", 33 (1922), s. 563-574. Cyt. za
G. G. lggers, op. cit., s. 189.

®z tempicki, op. cit, t. Il, s. 460.
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poglad nasz na $wiat zalezy od tego, jak my sie wobec niego ustawiamy. Uczy
nas, ze nie ma tak wysokiego i wygodnego stanowiska, z ktérego moglibys-
my widzie¢ od razu wszystkie strony Swiata. (...) «Czyste Swiatto prawdy
mozemy widzie¢ tylko w rozmaicie zatamanych promieniach»”%0. Swiado-
mos$¢ historyczna uwalnia cztowieka z jego historycznego ograniczenia, uka-
zujac mu wielo$¢ punktéw widzenia, wyzszos¢ ducha wobec kazdego histo-
rycznego S$wiatopogladu. ,,Historia czyni nas wolnymi, o ile wznosi nas
ponad uwarunkowania punktu widzenia wazno$ci powstalego w ciggu na-
szego zycia™l,

Historyzm Diltheya polega na przekonaniu, ze zadna filozofia historii nie
moze wyjasni¢ bogactwa Zzycia historycznego postugujac sie tylko jedna
zasada. ,,Jedyna mozliwag droga zbadania historycznego zwigzku jest roztoze-
nie go na szereg poszczegolnych zwiazkéw32. Dilthey rozktada zatem $wiat
historyczny na poszczegolne ,zwigzki dziatan”, odznaczajace sie odrebng
struktura, ,,stanowigcg projekcje naszej psychicznej struktury™3s,

Historyzm wydaje sie zjawiskiem specyficznie niemieckim34, Wprawdzie
tzw. podejscie historyczne pojawito sie i w innych krajach na przetomie
osiemnastego i dziewietnastego wieku - jak chocby we wczesnym roman-
tyzmie angielskim, czy tradycjonalizmie E. Burke’a, w zadnym jednak nie
oddziatato na umysty z taka sitg, jak w Niemczech. Zresztg, jak wyrazit sie
o0 Burke’u A. Miller w I1X wyktadzie o literaturze niemieckiej: ,,nalezy on
[Burke] bardziej do nas niz do Brytyjczykow™®.

Szczegblna niemiecka wrazliwo$¢ historyczna byta tu prawdopodobnie
dziedzictwem pietyzmu3¢ i jego charakterystycznego podejscia do Pisma
Swietego, ktore stato sie w tamtym okresie podstawg nie tylko wiary, ale i zy-
cia. Pozostato$¢ z pietystycznego stosunku do Biblii odnajduje na przyktad
Z. kempicki w sformutowanym przez Fr. Schlegla postulacie dla filologii:

30 Z. tempicki, op. cit, s. 462 - 463. tempicki cytuje tu wypowiedZ Diltheya z: Traum, w:
Gesammelte Schriften, t. VIII. Stuttgart Gottingen 1958-1982. Polski przektad w: Z. Kuderowicz:
Dilthey, op. cit., s. 246-251.

31 W. Dilthey: Gesammelte Schriften, t. VII, s. 252. Cyt. za W. Dilthey: O istocie filozofii i inne
pisma, przet. E. Paczkowska-tagowska, Warszawa 1987, s. XXVII.

2w, Dilthey: Einleitung in die Geisteswissenschaften, t. I. Leipzig 1883, s. 139. Cyt. za: Z. tem-
picki, op. cit, t. I, s. 451.

2z Eempicki, op. cit, t. 11, s. 450.

34 Inaczej widzi te sprawe C. Antoni: L’Historisme. Géneve 1963. Uwaza, ze do tradycji historyzmu
w tym samym stopniu nalezg J. Moser i Herder, co Vico i Burke. Historyzm pojawit sie w Anglii,
Francji, Wiloszech, Szwajcarii i Niemczech jako odrzucenie mechanistycznej koncepcji rzeczywistosci,
wiara, ze historia nie bedaca jedynie kolekcjg przesadéw stanowi klucz do rozumienia cztowieka jako
bytu spotecznego i politycznego (zob. G. G. Iggers, op. cit, s. 32).

35 Cyt. za: Z. Lempicki, op. cit, t. I, s. 334.

36 Wskazuje nato G. G. Iggers, op. cit. s. 34, 37. Poza nim takze wspomniany juz Meinecke.
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,2yC¢ Kklasycznie i realizowa¢ w sobie praktycznie starozytno$¢”3’. Zwrécié
nalezy réwniez uwage na ksigzke G. Arnolda Unparteische Kirchen- und
Ketzergeschichte, w ktorej ,entuzjazm (..) dla $miato wyidealizowanych
poczatkéw chrzedcijanstwa i dla epoki meczennikéw przy najostrzejszej
krytyce calej pdzniejszej historii kosciota, byt przeciez rodzajem chrzesci-
janskiego historyzmu™3 .

Niemiecki historyzm odkryciem $wiadomosci historycznej, czyli histo-
rycznego uwarunkowania wszelkich zjawisk spotecznych i kulturalnych do-
prowadzit tez do uhistorycznienia samego podmiotu. Dostrzegajac w dzie-
jach roznorodno$¢ istniejacych ,,zwigzkow dziatar”, zmieniwszy perspekty-
we ogladu dziejow z uniwersalnej na lokalng, inaczej spojrzat tez na czto-
wieka. Co najmniej od czaséw Herdera datuje sie nowe ujecie ludzkiej jed-
nostki, jako wplecionej w sie¢ zaleznosci geograficznych, kulturowych, spo-
fecznych, jezykowych. Pokazal, ze ani rzeczywisto$¢ historyczna, ani czio-
wiek nie moga zosta¢ ujete za pomocg samych pojec¢ intelektu. Historia mo-
ze pomac filozofii w zrozumieniu cztowieka i jego $wiata.

Stosunek tempickiego do historyzmu mozna okresli¢ na pierwszy rzut
oka jako krytyczny. Taki wniosek nasuwa sie przede wszystkim po zapozna-
niu z rozprawg Goethe a prady duchowe dziewietnastego wieku3®. Znajduje-
my tam nastepujgcg wypowiedz: ,,Nawigzywanie do przesztosci i pielegno-
wanie tradycji bylo jedng z wytycznych romantycznego pogladu na $wiat od
samego poczatku Kietkowania zarodkéw tego pradu duchowego. (...) W wie-
ku dziewietnastym jednak ten kult przesztosci i to pielegnowanie historii wy-
rodzito sie w pewne pasozytnictwo z braku wiasnych sokéw duchowych.(...)
Zgubnym okazat sie ten historyzm w dziedzinie filozoficznej lub tez prawni-
czej, zastepujac wszedzie tworczg prace nad tworzeniem nowych systemow
i wartosci historycznym opracowaniem przesztosci.” W tej samej pracy po-
wotuje sie tez na opinie Goethego, o ktérym powiada, ze jako pierwszy
uswiadomit sobie i innym niebezpieczenstwo i szkodliwos¢ historii dla zy-
cia, zachowujac do niej rozsgdny stosunek jako do nauki.

W rozprawie Oblicze duchowe wieku dziewietnastego oskarza roman-
tyzm o to, ze ,narzucit przysztym pokoleniom nieprawdopodobnie ciezkie
brzemie historycznych przezy¢”°. W wytworzonym wtedy stosunku do

¥z tempicki, op. cit., t. I, s. 352.

38 Tamze, s. 338.

39 Tamze, s. 405. W dziewietnastym wieku pojawita sie w dziedzinie filozofii przewaga historii
filozofii nad oryginalnymi stanowiskami,. Przedstawicielami tego nurtu byli: E. Zeller, J. E. Erdmann,
K. Fischer.

40 Tamze, s. 374.
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przeszitosci - zatapianiu sie w niej, wchianianiu tresci, jakie niesie, tempicki
widzi jedng z przyczyn dziewigetnastowiecznego relatywizmu4L.

Zarzuty, jakie sie tu pojawity, brzmig powaznie: historyzm prowadzi do
pasozytnictwa, relatywizmu i jest szkodliwy dla zycia. £empicki doskonale
zdawat sobie jednak sprawe, ze takie ujecie zagadnienia nie oddaje ztozonos-
ci jego istoty. Wsrdd publikacji, ktore pozostawit, obok krytyki pewnego
sposobu myslenia i praktyki naukowej, do jakich historyzm moze prowadzic,
znajdujemy tez doskonate, bynajmniej nie negatywne przedstawienie histo-
ryzmu o$wieceniowego, romantycznego, rozprawy poswiecone Burckhard-
towi - uczniowi Rankego i historykowi kultury, ktéremu bliskie byty ideaty
szkoty historycznej, Herderowi oraz Diltheyowi.

Historyzm o$wiecenia byt jego zdaniem naturalng reakcjg na dominujgcy
w tej epoce intelektualizm, oparty na matematyce i mechanice, abstrahujacy
od wszystkiego, co specyficzne, indywidualne, sprowadzajacy dostrzezone
réznice do ,,miary i ilosci zasadniczo jednorodnej substancji”#2. Pojawit sie
jako tendencja ,,roznicujaca” i ,,indywidualizujgca” przeciwko ,,niwelujgcej”
i ,,generalizujacej” praktyce wieku osiemnastego. Romantyzm za$ tworczo roz-
winat odkryty przez Herdera nowy stosunek do historii. £empicki wielokrot-
nie podkresla, ze nie chodzito tu jedynie o ,,pusty i gtuchy” entuzjazm dla prze-
sztosci, ale o duchowg odbudowe w oparciu o ideat cztowieczenstwa, ktorego
najpetniejszy wyraz dostrzezono w jednej z epok historii (w Sredniowieczu).

Oba historyzmy tempicki ocenia pozytywnie jako reakcje na pewng
jednostronno$¢ dominujgcego w tamtych epokach $wiatopogladu, ktéry da-
zac do powszechnej waznosci, pozostawiat jednak poza obszarem swoich
zainteresowan pewne aspekty ludzkiej rzeczywistosci.

W rozprawie poswieconej J. Burckhardtowi z podziwem wyraza sie
0 niezwyklej intuicji historycznej bazylejskiego uczonego, ktéra powoduje,
ze nakre$lony przez niego obraz renesansu ,,I$ni niepospolitym blaskiem
talentu” i ,,bije z niego réwnoczes$nie entuzjazm i zaduma autora i te same
uczucia budzi w czytelniku (...) $miatosScig pogladu, blaskiem barw i sitg
wyrazu™43. Chwali ktadziony przez Burckhardta nacisk na ogélng charakte-
rystyke zjawiska, wydobywanie jego zasadniczych ryséw, bedacych obja-
wem lezacej u ich podstaw sity ksztattujgcej.

Za wielkg zastuge Herdera uwaza jego historyczne podejscie do zjawisk
kultury, poszczeg6lnych epok. Podkresla, ze autora Jeszcze jednej filozofii
historii, bardziej niz erudycyjne badanie szczegétow, pociggaty kwestie 0so-
bowosci, epoki, literatury ujetych jako pewne catosci. Ich odrebnos¢, indy-

41 Drugg przyczyna byt heglizm zaktadajacy, ze wszystko, co jest, jest dobre, bo stanowi rezultat fazy
poprzedniej i przygotowanie nastepnej (tamze).

42 Tamze, s. 126.

43 Tamze, s. 228.
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widualno$é nazywat ,,duchem”, ,geniuszem”. Zdaniem tempickiego, Her-
der zmierzat juz w strone takiego rozumienia epoki, ktore widzi w niej
zjawisko wyrdzniajace sie specyficzng strukturg, nadajaca historycznemu
okresowi okreslong ,,barwe i posta¢”. Duch czaséw, ktérego uchwycenie jest,
wedtug Herdera, zadaniem historyka - to przeciez ,,suma mysli, przekonan,
dazen, popedow i sit zywotnych, ktére w okreSlonym biegu rzeczy przeja-
wiajg sie wraz z danymi przyczynami i skutkami”#. Co wiecej, pojawita sie
tu pierwsza préba potraktowania tak rozumianego ,ducha” - psychicznej
struktury epoki, jako zasady wyjasniajacej unikatowos$¢ spotecznych zjawisk
kultury. tempicki krytykuje Herdera za relatywizm, do ktérego doprowa-
dzit go szacunek dla indywidualnosci, ale przyznaje, ze dopiero tak skrajna
postawa pozwolita zwalczy¢ ahistoryzm o$wiecenia wobec wytworow
dziatalnosci cztowieka (na przyktad literatury).

Jesli za$ siegniemy do rozprawy Demon antyku a kultura nowozytna, na-
potkamy takie rozumienie przez fempickiego klasycznosci epoki starozytnej,
ktore przywodzi na mysl stosunek romantykéw do czaséw ,rycerskich”,
romantyczny historyzm. Wielko$¢ kultury antyku, pisze tempicki, na tym
polega, ,,ze ma w sobie ten zarys totalnosci, ze jest w niej wszystko i ze coraz
to inna generacja inne jej strony widzi i odkrywa”, ze jest ,,bliskg i zywa sifa,
na ktorg duch nasz reaguje nie tylko w sferze estetycznej, ale w zakresie
wszystkich innych pierwiastkow zycia”, ,,ze zawiera w sobie, przynajmniej
in nuce zawigzek catego szeregu probleméw zycia wspdtczesnego”®. U pod-
staw tego pogladu lezy okreslona koncepcja tradycji. Dla tempickiego ozna-
cza ona, ze kazdy problem zycia, zaréwno jesli chodzi o forme jego posta-
wienia czy tez rozwiazanie, jest obarczony pewng rodzima i 0g6lng tradycja.
Stanowi ona rezerwuar mozliwych rozstrzygnie¢ zagadnien, ktore stawia
przed cztowiekiem aktualna sytuacja historyczna. Dopiero zaznajomienie sie
z antecedencjami pozwala zrozumie¢ wspotczesne problemy i podjaé prébe
zmierzenia sie z nimi*,

Takze rozumienie dziejow, cztowieka i wytwordéw jego dziatalnosci, sta-
wia tempickiego zdecydowanie po stronie historyzmu. Wyraznie widoczny
jest tu wptyw stanowiska Diltheya, wedtug ktorego pojecie struktury jest pod-
stawowg kategorig nauk humanistycznych. ZrozumieC historie mozemy je-
dynie rozkladajac jg na ,.szereg poszczegOlnych zwigzkéw”, systemédw, do
ktorych zaliczajg sie: systemy kultury, zewnetrzne organizacje spoteczen-
stwa, epoki i okresy historyczne, twierdzi Dilthey. Kategoria struktury poz-
wala pojac te systemy jako projekcje celowo-strukturalnego zwiazku naszej

4 Tamze, t. 11, s. 396.
45 Tamze, t. 1, s. 206.
46 Tamze, t. 11, s. 264.
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duszy, ujmujgcego rzeczywisto$¢, urzeczywistniajgcego wartosci, wyzna-
czajacego cele. Zadaniem kazdego z tych systemOw jest zaspokojenie jakiej$
strony natury ludzkiej. Btagd Hegla polegat na traktowaniu tych systemow
tylko jako objawdéw rozumu. U ich podstaw znajduje sie bowiem natura
ludzka ujeta catosciowo, cztowiek w swych powigzaniach ze $wiatem przy-
rody i spotecznym.

Takze tempicki jest przekonany, ze jedynym autorem dziejow sa ludzie
- historia nie tworzy sie sama, tym bardziej nie tworzy jej zaden ,,duch”, pi-
sze w zakonczeniu swej rozprawy poswieconej przedstawieniu kultury trzech
epok: renesansu, o$wiecenia i romantyzmu4’. Tylko aktywnos$cig cztowieka
- zawsze juz uwiklanego w okre$long historyczng sytuacje, mozna wyttuma-
czy¢ bieg dziejow, wystepowanie w nich pewnych ,réwnoksztattnosci” tzn.
podobienstw, jakie wykazujg jednostki zyjace w jednej epoce, co do sposobu
myslenia i dziatania. Jedynie dzieki opisowi zachodzacych interakcji po-
miedzy jednostkg tworczg a spotecznoscia, do ktérej ona przynalezy, zasta-
nymi przez nig normami, tradycyjnymi systemami kultury, stylami zycia
moze powies¢ sie préba uchwycenia sensu dziejéw. Dociekania za$ czysto
filozoficzne, zwkaszcza historiozoficzna spekulacja, nie na wiele sie zdadza.

Dlatego tempicki wbrew Heglowi, a nawigzujgc do pogladéw Diltheya
i jego rozumienia Swiadomosci historycznej, opowiada sie za empiryczng
filozofig dziejow. Przytacza stowa Diltheya: ,,Hegel konstruowat pewne
zbiorowosci z og6lnej rozumnej woli. My musimy dzi§ wyj$¢ z realnosci
zycia, w zyciu czynna jest totalno$¢ zwigzku duszy. Hegel konstruowat
metafizycznie, my analizujemy to, co dane”*8. Wystepujace w dziejach podo-
bienstwa, obserwowany jednolity charakter pewnych epok, ktore wydajg sie
by¢ jaka$ ,,antytezg” wobec poprzednich, nie wykazujg, zdaniem tempickie-
go, zadnej wewnetrznej koniecznosci, nie mogg zosta¢ ujete w aprioryczne
prawa i pozwalaja co najwyzej na snucie nie uzasadnionych naukowo do-
mystow*°. Wihasciwym podejsciem do dziejow sg metody historii, ktora ,,jako
nauka ,,idiograficzna” nie ma bynajmniej za zadanie konstatowania jednako-
wosci i konstruowania praw. Jej celem i zadaniem jest uchwycenie indywi-
dualnych ryséw jednostek, narodow, generacji i epok™0. Takie rozumienie
dziejow i metod ujmowania rzeczywistosci historycznej przywodzi na mysl
oczywiscie deklaracje szkoty historycznej. W relacji Burckhardta szkota gto-
sita przeciez: ,,przede wszystkim zadnej filozofii dziejéw” i zamiast ,,dawac

“ Tamze, t.1, 5. 188.

“®w. Dilthey: Der Aufbau der geschichtlichen Welt in den Geisteswissenschaften, w: Abhandlungen
der Koniglich Preussischen Akademie der Wissenschaften, Philosophisch-historische Klasse, 1910, s. 81.
Cyt. za Z. Lempicki, op. cit., t. I, s. 188.

49 Z. kempicki, op. cit, t. I, s. 193.
50 Tamze, s. 193.
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wskazowki, jak uprawia¢ studia historyczne w uczonym sensie” chciata
»Studiowaé przejawy historycznosci”st.

Z tradycji historyzmu zaczerpnat réwniez relacjonalne ujecie cztowieka.
Jednostka twdrcza jest dla tempickiego, podobnie jak dla Diltheya, ,pra-
-faktem historii”, przez co ma na mysli, iz jest ona elementem historii, ktory
odpowiada za pojawianie sie w niej nowych wartosci, jedyng sitg, ktora
zdolna jest przetamaé panujacy w epoce sposdb myslenia, przeciwstawic sie
jej zasadom, da¢ poczatek nowym trendom. Tylko twdrcza jednostka dys-
ponuje bowiem tak wyczulong strukturg psychiczng, ktéra potrafi dostrzec,
ze pomiedzy istniejacg w epoce psychikg zbiorowg a sferg systemoéw kultury
nastgpit, na skutek pojawienia si¢ nowej generacji, rozdzwiek. Jednostka
przyjmuje wtedy na siebie role pioniera wskazujgcego kulturze nowe drogi
i otwiera nowg epoke.

Jednakze owa jednostka zawsze jest juz ,wplatana w caty szereg zwigz-
kéw i stosunkéw” - podlega wptywom rasy, atmosfery swego kraju, spote-
czenstwa, czasow. Musi liczy¢ sie z panujagcym smakiem w dziedzinie sztuki,
powszechnymi upodobaniami. Znajduje sie w ciggtej relacji do toczacego sie
wokot niej zycia, problemow swego czasu, ogdlnych pradow intelektualnych
i duchowych. Rozwija sie od samego poczatku w Swiecie pewnych pow-
szechnie akceptowanych form. ,Plastycznie rzecz bioragc, mozna sobie te
jednostke wyobrazi¢ jako punkt srodkowy kota, ktdrego poszczegdlne odcin-
ki przedstawiajg te rozne sfery rzeczywistosci i te rézne czynniki, wsrdd
ktérych jednostka tworcza zyje i rozwija sig”%2.

Kazda jednostka znajduje sie zawsze ,,wobec” otaczajgcego jg Swiata. Jej
zycie ,,przebiega w tozysku zycia spotecznego i ulega wptywom sit zbioro-
wych”%3, Stamtad czerpie zagadnienia, ktére wydajg sie jej pobudzajace do
dalszego myslenia. Podejmujac je musi ustosunkowaé sie do tradycyjnych
rozwigzan, jakimi sg obarczone. Jednostki zyjace w tej samej epoce wykazujg
pewne wspolne rysy. W podobny spos6b postrzegaja wiasng przesziosc,
wskazujgc w historii na te fakty, ktre wydajg sie im istotne z punktu widzenia
problemow, jakie stawia przed nimi ich wiasna epoka, kazde pokolenie two-
rzy wihasng legende. Historia zawsze wyciska na jednostce pietno, przypisuje
ja do okreslonej epoki. Taka perspektywe w stosunku do cztowieka, ktdrg
prawdopodobnie po raz pierwszy zastosowat Shaftesbury®*, uznaje sie za
wiasciwg historyzmowi. Choé nie do konca konsekwentnie, pojawiata sie

51 H, Schnadelbach, op. cit., s. 73.

%2z tempicki, op. cit., t. 11, s. 221.

% Tamze, t. 11, s. 116.

54 Pisze o tym niezwykle zajmujaco sam tempicki, op. cit., t I, s. 259. Wedtug Shaftesburego ja nie

jest czyms, co mozna racjonalnie opisa¢, ale ,,czyms zaleznym od tysigca nici, ktére je tacza ze $wiatem.
By¢ oznacza pozostawaé w relacji”.
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juz w rozwazaniach Herdera poswieconych naturze ludzkiej, pdzniej za$
wykorzystana zostata przez Diltheya.

Po raz kolejny nawigze tempicki do tradycji historyzmu rozpatrujgc
dzieto literackie. Wytwor artysty jest wyrazem oryginalnej struktury psy-
chicznej jednostki, jak réwniez do pewnego stopnia oddaje ,,ducha czasu”,
pod ktérego wptywem formowata sie osobowo$¢ tworcy, uwaza. Na przyk-
fad wyrdzniajacy barok na tle innych epok ,silny i gwattowny napér namiet-
nosci”, ,,zadza wiadzy i panowania nad innymi, ale i nad sobg”, ,,che¢ skupie-
nia pod wiadza panstwa czy wiadcow wszystkich objawéw zycia” znalazty
odzwierciedlenie w ksztalcie dziet sztuki, ktéry cechuje ,,nienasycony ped,
jak gdyby niemoznos¢ dos$¢ jaskrawego wypowiedzenia sie i wytadowa-
nia”%®, Dzieto sztuki jest wynikiem zmagan tworcy z dominujacymi w jego
czasach wartosciami, uznanymi kanonami piekna, ideami, gustami odbior-
cow. Odznacza sie ,.energig” - zdolnoscig wywotywania oddZzwieku u widza.
Czerpie te site z zycia, z charakteru epoki, do ktorej przynalezy. Zycie
literackie na przykiad, zdaniem tempickiego, ,,wsréd ogdlnego pradu zycia
wyzlabia sobie swoje wiasne tozysko. Fale zycia literackiego uderzajgce
0 biezacy nurt zycia juz to wybijaja sobie wilasne drogi, juz to ulegaja na-
ciskowi otoczenia™®6. Odwotanie sie do pojecia zycia oznacza tez przekona-
nie, ze zjawiska tworczosci nie da sie wyjasni¢ w sposéb catkowicie racjo-
nalny, skoro u jej podstaw lezy osobliwe powigzanie, jakie zachodzi pomig-
dzy jednostkg a rzeczywistoscig pojeta jako pewien system relacji. ,,Umyst
gubi sie wsrod tej nieskonczonosci stosunkow”?, powtarza tempicki za
Rousseau.

Indywidualizujacym podejsciem postuzyt sie réwniez nasz autor opisujac
epoki. W dziejach mozemy wyr6znié, jego zdaniem, okresy stanowigce od-
rebne catosci. Cechuje je pewnego rodzaju ,skoncentrowanie w sobie8,
jednolito$¢ ,,zamitowan, zainteresowan i zaje¢”, ,wyrazisty profil”>°. W ok-
resach tych wszelkie objawy zycia znajdujg swoj zewnetrzny wyraz w okres-
lonym stylu, wyrdzniajgcym te epoke na tle innych. U podstaw jej jednolitos-
ci lezy zgodnos¢ dwaoch elementow: tzw. zbiorowej psychiki i sfery syste-
mow kultury. Pojecia psychiki zbiorowej tempicki uzywa na okreslenie
dominujacego w danym miejscu i czasie typu umystowosci, podobiefAstw
w sktonno$ciach i reakcjach na zewnetrzne bodZce, jakie wykazujg ludzie
zyjacy ,,w tym samym okresie czasu, zwigzani wiezami krwi, rasy i gleby¢0.

53 Z. tempicki, op. cit, t. 11, 5. 317.

5% Tamze, s. 240.

57 Tamze, I, s. 450.

38 W. Dilthey: Aufbau..., op. cit., s. 128. Cyt za Z. £empicki, op. cit., t. I, s. 190.

39 Z. kempicki, op. cit., I, s. 189-191.

60 Tamze, t. I, s. 318.
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Termin ,,systemy kultury” oznacza sfere duchowa, istniejaca ponad dziedzi-
ng psychiki zbiorowej, obejmujaca wytwory kultury, obowigzujace wartosci
i dopuszczalne formy ich realizowania (ha przyktad w sztuce), kryteria oceny
tych form. Tu tez tkwi Zrodto idei pojawiajagcych sie w historii. Systemy
kultury stanowig site, ktéra zmusza ludzi zyjagcych w tym samym okresie do
dziatania ,,w tym samym duchu i kierunku”.

Oba czynniki, znajdujac sie we wzajemnych interakcjach, tworza specyfi-
czng dla danej epoki ,,strukture”. Jest ona ,,og6tem stosunkdw i ruchéw posz-
czego6lnych zwigzkow, ktore sie razem wigzg w wielki kompleks dziatan da-
nego czasu”, ktory ,,staje sie (...) norma i dopiero przez stosunek do niego wszy-
stko nabiera znaczenia”®l. Struktura psychiczna epoki funkcjonuje w szer-
szym kontekscie, do ktdrego nalezg takze, oprocz kulturowych, czynniki eko-
nomiczne, zjawiska spoteczne, polityczne. empicki nazwie ten kontekst sy-
tuacja. Pojeciem tym bedzie sie nastepnie postugiwat ttumaczac mechanizm
procesu dziejowego, pojawianie sie w dziejach tzw. epok przejsciowych®?,

W rozprawach tempickiego znajdujemy takie pojecia, jak ,,duch naro-
du”(Herder), idea - rozumiana tak, jak pojmowat jg Ranke. Pierwsze wyste-
puje jako okre$lenie zbiorowej struktury psychicznej epoki, drugie - pow-
szechnie akceptowanych i urzeczywistnianych w niej wartosci. Nie stanowig
jednak elementu wprowadzonego a priori, przeciwnie posiadajg uzasadnie-
nie empiryczne, wynikajg z faktu, ze kazda jednostka jest ,,wpleciona w pew-
ng generacje i w pewng epoke, od ktorej pobiera pewng sume podniet”, ktdre
ptyng ze strony zastanego przez generacje ,,duchowego dorobku” i z otacza-
jacego zycia. Podobne warunki w jakich ksztattuje sie mitode pokolenie
owocujg powstaniem znacznych podobienstw ich psychicznych struktur6s,

Wskazujac na historyczne uwarunkowanie cztowieka, jego wytworow,
dostrzegajac w dziejach przede wszystkim wystepowanie pewnych catosci,
odznaczajacych sie indywidualnym pietnem, powstatych w wyniku relacji
w jakiej znajduja sie ludzie, zyjacy w okre$lonym miejscu i czasie, wzgledem
pewnej sfery transsubiektywnej - zobiektywizowanych wytworéw ducha
ludzkiego, £empicki musiat ustosunkowac sie do probleméw, jakie pojawia-

61 Tamze, t. I, s. 189.

62 S3 to epoki, w ktérych obserwujemy zmaganie przeciwstawnych tendencji, konflikty ideowe.
W epokach tych obok dotychczas istniejacego typu umystowosci pojawia si¢ nowy, reprezentowany
przez nowe pokolenie, dla ktdrego wartosci wytwarzane przez systemy kultury, nie sg juz dhuzej
obowigzujace.

63 Wedtug tempickiego, zycie psychiczne kazdego cztowieka posiada okreslong strukture - pewien
charakterystyczny stosunek funkcji psychicznych, emocjonalnych i intelektualnych zjawisk psy-
chicznych, ktéry odznacza sie jednoscig i nadaje jednostce rys indywidualny. Struktura ta formuje sie
pod wplywem otoczenia. Takie ujecie problemu struktury tempicki zawdziecza Diltheyowi (W.
Dilthey: Ideen (ber eine beschreibende und zergliedernde Psychologie, w: Sitzungsberichte der
Koniglich Preussischen Akademie der Wissenschaften, t. 2. Berlin 1894; Z. tempicki, op. cit., t. I, s. 188
it 1l,s.428).
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ja sie przed tymi filozofiami, ktére w historii poszukujg zasady wyjasniania
ludzkiego $wiata. Wypowiedzie¢ sie w kwestii jednosci historii, samej mozli-
wosci i form przekazywania dorobku przesztosci, istnienia kryterium po-
rownywania i oceniania epok czy poszczegélnych zjawisk historycznych.
Uczynit to postugujac sie pojeciem struktury, ktére okazato sie niezwykle
wygodnym narzedziem, pozwalajgcym opisa¢ zardwno okres historyczny,
poszczegolne zjawisko, dzieto sztuki, jak i typ umystowosci charakterystycz-
ny dla jakich$ czasow.

U podioza epok, z ktérymi zaznajamia nas historia i ktore ukazujg sie
w postaci odrebnych catosci, leza okreslone typy zbiorowych struktur psy-
chicznych. Pomiedzy strukturami, ktére wptynety na ksztat okresow wczes-
niejszych, aktualng strukturg i tymi, ktére dopiero pojawig sie w przysztosci
istnieje pewna wewnetrzna zalezno$¢. Jej mechanizm jest zblizony do fun-
kcjonowania jednostkowej struktury psychicznej: ,,(...) kazda epoka, tak jak
nawigzuje do poprzedniej, jest tez dalszym rozwinieciem sit nurtujgcych
w poprzedniej epoce - zawiera tez dazenia i realizuje dziatania, ktére przy-
gotowuja epoke nastepna; w kazdej epoce ujawniajg sie tez pewne tenden-
cje przeciwdzialajace ogdlnej energii epoki. Tak jak kazda epoka powstata
Z niedostatecznosci (...) poprzedniej, tak tez zawiera w sobie pewne marze-
nia, niezadowolenie i cierpienia, ktore prowadza do epoki nastepnej”64. Nas-
tepna epoka wskazuje na ten element, ktéry cho¢ obecny, nie wydawat sie
pierwszoplanowym w epoce minionej i podnosi go do rangi dominujgcej idei
po okresie wiary w site rozumu nastepuje reakcja sentymentalna itp. Zanim
jednak pojawi sie kolejny, odznaczajacy sie jednolitoScig we wszystkich
przejawach zycia okres, nastepuje faza krytyki i negacji ideatow ze strony
nowego pokolenia (epoka przejsciowa). Dopiero potem powstaje nowy ,.ideat
pozytywny”, sformutowany takze w oparciu o tradycje. W ten sposéb inte-
lektualny dorobek przesztosci nie ulega unicestwieniu wraz z jej przemi-
nieciem, ale okazuje sie niezbedny do utworzenia nowego ideatu. Kategoria
struktury pozwala zatem tempickiemu stosowaé podejscie indywidualizu-
jace do dziejow, a jednoczesnie méwié o ich jednosci. Poszczegblne epoki
stanowig formy w jakich przejawia sie w dziejach ,,duch ludzki”, - a wiec to,
co w nich state. ,,Pewne typy duchowe wystepujg zawsze - chocby w prze-
braniu. Zmienia sie moze tylko ich wyglad zewnetrzny, czy kostium™5,

Wreszcie pojecie struktury jako forma ujecia zjawisk historycznych poz-
wolito uzyskaé podstawe dla poréwnywania epok, rozrézniania tego, co
w historii wazne, a co znaczenia pozbawione. Na brak takiej podstawy us-
karzat sie wczesniej Rickert, ktory tworzac pojecia ogélne przez wskazanie

64 Z. Lempicki, op. cit, t. I, 5. 190.
8 Tamze, s. 191.



Izabela Szyroka 357

na pewne wartosci, wokdot ktérych koncentrujg sie zjawiska historyczne,
chcac uniknaC relatywizmu aksjologicznego, musiat postulowaé stworzenie
ogolnej, nierelatywistycznej teorii wartosci. Pojecie struktury pozwala przed-
stawi¢ indywidualno$¢ danej grupy, systemu, czy epoki, do czego zawsze
dazy historyk. Uja¢ pewien przedmiot jako cato$¢ i ukaza¢ w taki sposob, ze
staje sie oczywistym, iz zadna inna rzeczywisto$¢ nie moze go zastgpic.
Umozliwia objecie indywidualnosci wszystkich elementéw zjawiska, wy-
razenie ,,stanu rzeczy, ktéry ma miejsce i jest przezywany przez wiele podmio-
tow” i wewnetrznego zwiazku ktory je taczy®. Pozwala tez na rozpatrywanie
zjawiska historycznego z punktu widzenia jego oddziatywania zaréwno na
jednostki tworcze jak i na spoteczenstwo. O wplywie jaki wywiera zjawisko
historyczne, na przyktad na jakie$ pokolenie, mowimy wtedy gdy zobiekty-
wizowana w nim struktura psychiczna znajduje oddzwiek w strukturze psy-
chicznej tego pokolenia, gdy pojawia sie tam ,,odpowiednio$¢” struktur.
Struktura spetnia zatem te wymagania, jakie stawia tempicki pojeciom
ogolnym historii. Ukazuje zjawisko historyczne jako cato$¢ skladajaca sie
z elementéw potaczonych szeregiem relacji i przez to daje podstawe do oceny
waznosci kazdego z nich dla powstania tego wiasnie zjawiska, jak tez do
wskazania, ktére z nich zawazyty, na przyktad, na dalszym rozwoju kultury®’.
Niewatpliwie w pogladach tu przytoczonych znajdujemy niemato z wihas-
ciwego historyzmowi ujecia ludzkiego $wiata. Pojawia sie wobec tego pyta-
nie: jak pogodzi¢ je z krytycznym stanowiskiem autora, wyrazonym na przy-
ktad w rozprawie Oblicze duchowe wieku dziewietnastego? Pewng probe wy-
thumaczenia tej sprzecznosci moze stanowic fakt nastepujacy: na przetomie
dziewietnastego i dwudziestego wieku pojecie ,,historyzm” funkcjonowato
jako okreslenie negatywne stanowiska, ktore znalazto sie w kryzysie, stato
sie przezytkiem i musi zosta¢ przezwyciezone®. Pod koniec dziewietnastego
wieku przez historyzm na og6t rozumiano bowiem tzw. ,,pozytywizm nauk
humanistycznych”6%. Polegat on na tym, ze za obiektywne i naukowe uznano
pozbawione wszelkiego wartosciowania zbieranie materiatow, konstatowa-
nie faktow. Nawigzywat ten pozytywizm do postulatéw Rankego - kontem-
placyjnego podejécia do historii. U jego podstaw tkwito réwniez przekonanie,
ze historyczne uwarunkowanie wszystkich zjawisk kultury wyklucza uzys-
kanie powszechnie waznych warto$ci’®. W naukach spotecznych idee pozy-

66 Tamze, s. 28, 29.

67 Zwraca na to uwage Z. Kuderowicz: Struktura i historia u Zygmunta tempickiego, w: Historyka,
t. 1l. Warszawa 1969, s. 161-167.

68 H, Schnadelbach, op. cit., s. 62.

% Autorem tego okreslenia jest J. Habermas: Erkenntnis und Interesse, w: Technik und Wissenschaft
als' Ideologie'. Frankfurt/M 1968. Cyt za H. Schnadelbach, op. cit., s. 367.

70 H, Schnadelbach, op. cit., s. 64.
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tywizmu wyrazit Max Weber postulujac ,,uwolnienie od warto$ciowan.” Jako
historyk kultury tempicki nie mogt zaakceptowaé powyzszego pogladu.
,Jesli dziejopisarstwo ma wyjs¢ poza chaotyczne i dowolne szeregowanie
wydarzen i zjawisk, to potrzebne mu sg trwate podstawy i kryteria. (...)Wszel-
ka historia (...) wymaga systemu kategorii, wedtug ktoérych porzadkuje sie
materiat historyczny, idei kierowniczych, wedtug ktérych sie go formuje,
i jasnego pogladu, wedtug ktorego sie go ocenia.”’, pisat. Dlatego zwrocit
uwage na koncepcje Diltheya, ktora przyjmujac historyczne uwarunkowanie
zjawisk nalezacych do $wiata cztowieka, ukazujac ich zmienno$¢ i indywi-
dualno$¢ pozwalata jednocze$nie, dzieki pojeciu struktury, na dokonanie
oceny ich waznosci z perspektywy szerszej catosci, w jakiej sie znajduja - na
przyktad epoki. Przezwyciezata relatywizm historyczny odwotujac sie do po-
jecia struktury psychicznej cztowieka, wskazujac, ze skiadajg sie na nig
zawsze te same elementy, ktdre jednak, w zaleznosci od otoczenia w jakim
ta struktura funkcjonuje, wystepuja w réznych proporcjach. Z rozmaitosci
konfiguracji, w jakich pojawiajg sie, bierze swoj poczatek wszelka indywidu-
alnos¢ w historii. Poszczeg6lne epoki, dzieta kultury stanowig bowiem pro-
jekcje struktury psychicznej cztowieka, ktéra ksztattuje sie pod naciskiem
historycznych okolicznosci. U Diltheya znalazt tez empicki kategorie poz-
nania historycznego: znaczenie, cato$¢, czes¢, strukture - wywiedzione z zy-
cia psychicznego cztowieka’. Na koniec dodajmy, ze i sam Dilthey, cho¢ za
wielkie osiagniecie niemieckiej mysli uznawat odkrycie indywidualizujace-
go podejscia do dziejow, rzadko postugiwat sie terminem ,,historyzm™73,

Nalezy zatem filozofia kultury tempickiego do tradycji historyzmu, ale
jest to historyzm Swiadomy wszystkich trudnosci, jakie powoduje uhistorycz-
nienie cztowieka i jego $wiata i probujacy znalez¢ dla nich jakie$ rozwigza-
nie. ,,Najwiecej szans oparcia naukowego daje system filozoficzny Diltheya”
- mowit Lempicki w wywiadzie udzielonym R. Reicheréwnie w 1926 ro-
ku’. 1 wiasnie z jego pism czerpat inspiracje dla wtasnych badan.

71Z. kempicki, op. cit., t I, s. 367.

2 Przytaczam te kategorie na podstawie: E. Paczkowska-tagowska: Zycie a pojecie. Pochodzenie
kategorii nauk humanistycznych, w: Filozofia nauk humanistycznych w ujeciu Wilhelma Diltheya.
Krakéw 1981.

73 Z. Kuderowicz: Dilthey, op. cit, s. 32, 59.
74 R. Reicheréwna: U znakomitego germanisty. ,,Wiadomosci Literackie”, nr 2, 1926.



