EDUKACJA FILOZOFICZNA POLSKA FILOZOFIA POWOJENNA
Vol.31 2001

JOANNA GORNICKA

Uniwersytet Warszawski

CZESELAW ZNAMIEROWSKI

I. PISMA. Ksigzki. Wahreitsbegriff im Pragmatismus. Warschau 1919;
Realizm w teorii prawa. Poznah 1925; Elita i demokracja. Poznan 1928;
Prolegomena do nauki o panstwie. Warszawa 1930; Podstawowe pojecia
prawa. Warszawa 1930; Wiadomosci elementarne o panstwie. Warszawa
1934; Oceny i normy. Warszawa 1957; Zasady i kierunki etyki. Warszawa
1957; Wina i odpowiedzialno$¢. Warszawa 1957; O makzenstwie. Warszawa
1957; Rozwazania wstepne do nauki o moralnosci i prawie. Warszawa 1966;
Szkota prawa. Warszawa 1988.

Artykuly i rozprawy. Socjologiczne badania zjawisk religijnych. ,,Ty-
godnik Polski”, 1914/3; O przedmiocie i fakcie spotecznym. ,Przeglad Filo-
zoficzny” 1916/2; Iluzjonistyczna teoria religii. ,,Przeglad Filozoficzny”,
1915/1; Psychologistyczna teoria prawa. ,Przeglad Filozoficzny” 1922/1;
Stanowisko teorii poznania wsréd nauk filozoficznych. ,,Przeglad Warsza-
wski”, 1923/21; Z nauki o normie postepowania. ,,Przeglad Filozoficzny”
1927/4; Bertrand Russell. ,,Pamietnik Warszawski” 1929/2; Z socjologii
rozkazu. ,,Przeglad Socjologiczny” 1930/1; Spoteczne stanowienie norm.
»Ruch Prawniczy i Ekonomiczny” 1930/2; Zespdt osoéb. ,,Przeglad Socjolo-
giczny” 1946/8; Analiza oceny moralnej. ,,My$l Wspotczesna” 1946/4; Cau-
sal nexus. ,Studia Filozoficzne” 1948/2; Ocena. ,,Przeglad Filozoficzny”
1948/2; ,,Ja” spoteczne. ,Przeglad Socjologiczny” 1948/9; Rodzaje ocen.
»~Kwartalnik Filozoficzny” 1948/2; Norma aksjologiczna. ,,Przeglad Filozo-
ficzny” 1949/3; Podstawy emocjonalne moralnosci. ,,Przeglad Filozoficzny”
1949/4; Zestroj dziatan. ,,Kwartalnik Filozoficzny” 1950/29; Naczelna nor-
ma moralna i jej pochodne. ,Studia Filozoficzne” 1957/3; Etyka znéw nor-
matywna, W: Charisteria. Rozprawy filozoficzne zlozone w darze Wiadysta-
wowi Tatarkiewiczowi. Warszawa 1960; Schemat postepowania w grupie
wolnej. ,,Przeglad Socjologiczny” 1960/1.

Przektady. G. E. Moore: Zasady etyki. Warszawa 1919; W. S. Jevons:
Logika. Warszawa 1939; D. Hume: Traktat o naturze ludzkiej. Warszawa
1962; Th. Hobbes: Lewiatan. Warszawa 1954; Tegoz: Elementy filozofii.
Warszawa 1956; B. Russell: Wstep do filozofii matematyki. Warszawa 1958;
F. Bacon: Eseje. Warszawa 1959; J. St. Mill: System logiki. Warszawa 1962;
L. Wittgenstein: Tractatus logico-philosophicus. Warszawa 1963; B. A. G. Ful-
ler Historia filozofii. Warszawa 1963.



Joanna Goérnicka 235

Il. DANE BIOGRAFICZNE. Czestaw Znamierowski urodzit sie 8 ma-
ja 1888 roku w Warszawie jako syn urzednika. Po ukonczeniu 6 klas szkoty
realnej wyjechat do Rosji, gdzie w roku 1905 ztozyt egzamin maturalny
w Jetatmie, w guberni tambowskiej. W tym samym roku podjat studia filozo-
ficzne w Lipsku; stuchat tam m. in. wyktadow Wundta. Po rocznych studiach
w Petersburgu w latach 1906-1907 wrocit do Niemiec (Lipsk, Monachium),
gdzie studiowat dodatkowo matematyke, fizyke i psychologie. Doktorat uzy-
skat w 1911 roku w Bazylei na podstawie pracy o pojeciu prawdy w prag-
matyzmie (Wahrheitsbegriff im Pragmatismus). W roku 1912 wrdcit do War-
szawy, gdzie uczyt filozofii i matematyki w warszawskich szkotach $rednich.
W kilka lat pdézniej powstat wazny artykut Znamierowskiego O przedmiocie
i fakcie spotecznym. Okoto roku 1920 Znamierowski wyjezdza do Poznania,
by na Uniwersytecie Poznanskim podjaé studia prawnicze. Ich owocem byfa
dysertacja doktorska z dziedziny prawa Psychologistyczna teoria prawa:
autor polemizowat w niej z pogladami L. Petrazyckiego. Odtad uczony zwig-
zat sie na state z Poznaniem. W roku 1922 rozpoczat wyktady na Wydziale
Ekonomiczno-Prawnym Uniwersytetu Poznanskiego, gdzie pozostat az do
emerytury. W roku 1924 habilitowat sie na podstawie pracy Podstawowe
pojecia teorii prawa: uktad normy i norma prawna. Dalszg cze$¢ tego dziela
opublikowat w kilka lat p6zniej, jako Prolegomena do nauki o panstwie.

W latach trzydziestych Znamierowski interesowat sie takze socjologia,
czemu dat wyraz m. in. pracg Socjologia a psychologia oraz serig artykutow
w prowadzonym przez niego dziale socjologicznym ,,Ruchu Prawniczego,
Ekonomicznego i Spotecznego”. W czasie wojny z trudem unikngt Znamie-
rowski aresztowania za przestrzeganie miodziezy przed niemieckim barba-
rzynstwem. Poczatkowo ukrywat sie w Warszawie, potem w patacu Zamoj-
skich w Koztdéwce koto Lublina. W okresie wojennym powstato opus mag-
num profesora Znamierowskiego, Oceny i normy, gdzie zarysowat zarOwno
swoja metodologiczng koncepcje etyki jak i teorie uczué moralnych, ktorej
leitmotivem bylta idea zyczliwosci powszechnej.

Po wojnie Znamierowski wrécit do Poznania, gdzie na Uniwersytecie
Poznanskim objgt Katedre Teorii Panstwa i Prawa. Wyktadat takze w Wyz-
szej Szkole Handlowej w todzi i na Uniwersytecie Wroctawskim. Przed-
miotem jego wykladow byta filozofia praktyczna, socjologia, filozoficzne
i etyczne aspekty prawa. W roku 1948 zostat cztonkiem Polskiej Akademii
Umiejetnosci. Byt takze czionkiem kilku towarzystw naukowych, m. in.
Miedzynarodowego Instytutu Filozofii Prawa i Socjologii, Polskiego To-
warzystwa Filozoficznego oraz Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciét Na-
uk. W roku 1966 nadano mu tytut doktora honoris causa. Profesor Znamie-
rowski zmart 26 wrzes$nia 1967 roku. Byt autorem dziet tak znacznych
w filozofii polskiej jak wspomniane juz Oceny i normy, Szkota prawa, Zasa-
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dy etyki czy Rozwazania wstepne do nauki o moralnosci i prawie, nie méwiac
0 ogromnej liczbie mniejszych rozpraw i artykutéw naukowych, recenzji czy
prac o charakterze publicystycznym. Warto jednak przypomnieé, ze Znamie-
rowski byt takze najwybitniejszym w Polsce thtumaczem dziet klasyki filozo-
ficznej, gtéwnie z obszaru mysli anglosaskiej. Przettumaczyt na jezyk polski
Lewiatana i Elementy filozofii Hobbesa, Traktat o naturze ludzkiej Hume’a,
Zasady etyki Moore’a, System logiki Milla, Traktatus logico-philosophicus
Wittgensteina, Historie filozofii Fullera - ze wspomnimy tylko dzieta naj-
wiekszego formatu. Jego zastugi translatorskie dla filozofii polskiej Tadeusz
Kotarbinski poréwnywat do zastug Boya na polu przektadoéw literatury
francuskiej.

I1l. POGLADY. Poglady filozoficzne Czestawa Znamierowskiego wy-
rosty z dobrej gleby filozofii polskiej przetomu ostatnich wiekéw. Cechowata
je precyzja myslenia, jasny, cho¢ nieco archaizowany jezyk, analityczna su-
mienno$¢ i wyraznie postawiony cel badawczy. Obszar jego zainteresowarn
byt szeroki, lecz bynajmniej nie rozproszony. Gtdwnie zajmowaty go kwes-
tie etyczne oraz teoria prawa. Nadto interesowal sie problemami, ktére
z obiema tymi dziedzinami - filozofig moralng i prawem - miaty zwigzek:
a wiec psychologig, socjologig oraz filozofig polityki.

Znamierowski jest autorem wielu powaznych traktatow filozoficznych
skonstruowanych w duchu naukowej rzetelnosci, z troskg o nalezyte definio-
wanie pojec i przejrzystg argumentacje. A jednak trudno wigczy¢ go w ok-
reSlony nurt filozofii, czy przypisa¢ jego poglady etyczne jakiej$ wyraznej,
klasycznej szkole myslenia. Miat wiasny jezyk, czesto o swoistych znacze-
niach stéw i oryginalny tok wykladu oparty na wiasnym widzeniu $wiata
i cztowieka. Wyrazny byt natomiast styl jego filozofowania: nieche¢ do
erudycyjnego przedstawiania filozoficznych kwestii, widoczna awersja do
niemieckich filozoféw oraz wielka sympatia dla mysli angielskiej, zwilasz-
cza dla Dawida Hume’a.

Znamierowskiego czyta sie z zaciekawieniem, odkrywajac w jego twor-
czosci coraz to nowe obszary, znacznie trudniej natomiast komentowaé mysl
tego wybitnego filozofa, ktéry tgczyt w sobie chtodnego badacza i moraliste,
socjologa wnikliwie obserwujacego spoteczng rzeczywisto$¢ i zaangazowa-
nego reformatora, pozytywiste i zarliwego obrorice fundamentalnych war-
tosci, artyste i uczonego.

Owa dwoistos¢ filozoficznego temperamentu Znamierowskiego wyraz-
nie rzutowata na jego sposéb uprawiania etyki. Mamy w jego twdrczosci z je-
dnej strony probe metodologicznego uporzadkowania kwestii norm i ocen,
zarys ich defmicji i okreslenie roli w naszym zyciu moralnym, z drugiej za$
wypowiedzi wyraznie perswazyjne czy zgota normatywne. (Warto przypom-
nieé, ze ta analityka moralna z wyrazng domieszka preferencji aksjologicz-
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nych cechowata niemal wszystkich polskich etykdw: Kotarbinskiego, Tatar-
kiewicza, Czezowskiego, Ossowskg czy Lazari-Pawtowska.)

Podstawg rozwazan Znamierowskiego jest zaznaczenie statusu etyki na
tle wiedzy o spoteczenstwie, prawa i utrwalonej tradycji etycznej. Jego silnie
empirystyczne i pozytywistyczne stanowisko nie pozwalato - przynajmniej
teoretycznie - na wyodrebnienie etyki jako nauki normatywnej, ktdra za spra-
wa swojej funkcji preskryptywnej miataby roznic sie od dziedzin opisowych,
ustalajgcych zwigzki miedzy faktami. Owo widoczne w strukturze jezyka
oddzielenie teorii wartoSci (okreSlenie szczegolnie irytujgce Znamierows-
kiego) od teorii ocen, czy tez zwyklego faktu oceniania, jest jego zdaniem
pseudonaukowg uzurpacja, stwarzajacg pozory jakiego$ szczegolnego Zzrod-
fa moralnych nakazéw, wspolnego takze pozostatym dziedzinom norma-
tywnym, takim jak logika czy estetyka - obcego natomiast naukom traktujg-
cym o S$wiecie fizycznym. Znamierowski przeczy, jakoby owym Zrodiem
miataby by¢ niezawodna intuicja deontologiczna, rodzaj nieomylnej wska-
z6wki wiasciwego postepowania. Widoczna niezgodnos¢ opinii w podob-
nych kwestiach moralnych kaze watpié, izby intuicja dawata nam podstawy
moralnosci bezwarunkowej, niezrelatywizowanej do miejsca i czasu, nie
wymagajacej zadnej dodatkowej legitymacji.

Skad wiec bierze sie psychologiczne doswiadczenie oceniania, przetwo-
rzone nastepnie w ksztatt ogoélnej normy postepowania czy zakazu? Poczu-
cie, iz co$ by¢ powinno - twierdzi Znamierowski - ,,nie zjawia sie w $wia-
domosci eruptywnie, ex nihilo, jako gtos nieznanego i niedocieczonego Swia-
ta. Powstaje ono z ocen, wazacych r6zne mozliwosci dziatania i rozne tych
dziatan konsekwencije (...). Jesli za$ wydaje sie czasem na pierwszy rzut oka,
ze poczucie to powstaje ex nihilo, to dzieje sie tak dlatego, ze jednostka nieraz
przejmuje juz gotowa oceng, juz urobiong w spoteczenstwie, nie postrzega-
jac skad sie ona wzieta” (Etyka znéw normatywna, $.307). Owo psycholo-
giczne przezycie oceniajgce jest determinowane przez indywidualny status
jednostki, jej Swiat uwarunkowan i dazen. Jest ono takze efektem spotecz-
nych wptywow i sugestii, cho¢ z reguty nam samym jawi sie jako akt spon-
taniczny i uniwersalnie wazny. Jaka jest jednak racja - pyta filozof - by
przezycia jednostek miaty charakter normotwdrczy, jesli tym samym mu-
siatyby odbiera¢ owa ceche przezyciom tych, ktérzy sadzg inaczej? Etyka
nie moze by¢ wiec normatywna w sensie tradycyjnym - konkluduje autor:
»(--.) jej normotwdrcze roszczenia sg rownie bezpodstawne jak rojenia ob-
fakanego” (Etyka znéw normatywna, s. 307) Trzeba jej nadaé nowy status
lepiej legitymujacy jej zrédta i jej normatywne zadania. By te nowe ramy
etyki zarysowaé - poswiecony jest temu niezwykle istotny w tworczosci
Znamierowskiego, cytowany juz esej z roku 1965 Etyka znéw normatywna
- autor siega do wzoréw nauk stosowanych, takze operujacych pojeciem
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normy i powinnosci. Czytelnik ma co prawda ochote zaprotestowaé, by
normy hipotetyczne, czy zgota techniczne wskazowki stanowi¢ miaty tlo tak
powaznej sfery naszej praxis jakg jest etyka, jednak subtelne i przekonujace
wywody Znamierowskiego w jakiej$ mierze watpliwosci te usuwaja.

Pozytywistyczna sumienno$¢ domagajaca sie od uczonego ostrego roz-
dzialu pozycji badacza zjawisk zwigzanych z moralnoscig i stanowiska do-
radcy zalecajgcego pewne zachowania, znalazta w pogladach autora Ocen
i norm szczeg6lny kompromis. Takze od etyki normatywnej mozemy bo-
wiem domaga¢ sie paranaukowej prawomocnosci, nie ulegajac w ten sposéb
dowolno$ci moralnego a priori. We wspomnianym eseju Znamierowski za-
rysowuje nowy projekt etyki normatywnej wzglednie i warunkowo. Bedzie
to swoista szkota konsekwencji: jesli z r6znych powoddw oceniamy rzeczy
w pewien sposOb, musimy takze dokonywaé wyboréw w zgodzie z naszymi
ocenami. Ta relatywizacja norm do sposobdéw oceniania poszczeg6lnych
jednostek ma - zdaniem Znamierowskiego - odebra¢ etyce tradycyjnej (,,wy-
niostej uzurpatorce”, Etyka znéw normatywna, S. 310) ztudzenia, iz moral-
no$¢ ma status aprioryczny i uniwersalny - i jako taka albo nie wymaga uza-
sadnien, albo jej uzasadniania muszg poddawaé si¢ rygorom stosowanym
w naukach szczeg6towych. ,,Etyka normatywna ma zupenie taka samg ra-
cje istnienia jak wszelka inna nauka stosowana. Cigzy na niej tylko dodat-
kowy obowiazek. Poniewaz jej poprzedniczka, etyka normatywna bez-
wzglednie wprowadzita tyle zametu w mysli ludzkiej, przeto nowa etyka
musi zdobywac sobie dobrg stawe i zaufanie ludzi rzetelnych, pilnie baczac,
by zawsze jasne i niewatpliwe byto, skad sie biorg jej wskazania” (tamze).

Autor szuka nowej legitymacji etyki normatywnej w samym empirycz-
nym fakcie oceniania, ktdre nastepnie w sposéb konsekwentny powinno
skfania¢ nas do wyboru odpowiednich norm postepowania; nasuwa sie jednak
pytanie: jak uchroni¢ owa,unaukowiong” etyke od przypadkowej subiekty-
wizacji i relatywizmu? Znamierowski, Swiadom tego niebezpieczenstwa,
sklania sie ku zaleceniu, by w kwestiach szczegélnie trudnych role swoiste-
go eksperta w kwestiach etycznych, czy tez role doradcy petnit czasem teo-
retyk ocen, cho¢ pod pewnymi warunkami. Nie wystarczy jego znajomos$é
samej logiki ocen czy wiedza na temat psychologicznego mechanizmu prze-
chodzenia od oceny do wewnetrznego poczucia powinnosci. Ten, kto ma
by¢ owym doradcg moralnym, musi posiadaé rozlegta wiedze o Swiecie, ,,po-
dobnie jak rysownik, ktory zaprojektowat piekng fasade gmachu, musi wiele
wiedzie¢ o budulcu” (tamze, s. 311). Jednak sama wiedza o $wiecie i precy-
zyjna $wiadomo$¢ analityczna to nie wszystko. Etyk powinien nadto przyj-
rze¢ sie szczegdblnej daznosci, ktora zawsze tkwi u podstaw moralnych wahan
i wyboréw. TU musi jednak przyja¢ takze postawe emocjonalng, tylko bo-
wiem potgczenie tych dwoch punktéw widzenia pozwoli mu na whasciwe
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uprawianie etyki normatywnej. Jesli chcemy oceni¢ wartos¢ motywu moral-
nego, musimy na drodze empatii wczué sie w jego istote, méwiac inaczej - mu-
simy ustali¢, co sami uczyniliby$my, Kierujac sie owym motywem. ,,Zapew-
ne koncepcja poradni moralnych jest zbyt nowa, zeby sie nie wydawata na
pierwszy rzut oka dziwaczna. | moze sie komu$ zdawac, ze sprawy moralne
sg zbyt intymne i zbyt subtelne, by z nimi przychodzili ludzie do obcego im
i obojetnego cztowieka. Lecz skoro przychodzg do adwokata, jasnowidza czy
wrdzki, to czemuz by nie mieli przychodzi¢ do moralisty?” (tamze, s. 20).

Owa idea kompetencji normatywnej - swoistego doradztwa moralnego
- pizy jednoczesnej krytyce etyki bezwzglednie normatywnej, to jedno z tru-
dniejszych ogniw rozwazan Znamierowskiego. Etyka wzglednie normatyw-
na musi mie¢ w jakiej$ mierze charakter techniczny: ustala konsekwencje
przejScia od oceny do normy i wyboru, nakazuje dostosowanie owej normy
do warunkdw i sytuacji, w jakiej znajduje sie jednostka i do celu wczesniej
przyjetego - ale zarazem przestrzega przed redukcjg moralnosci do strategii.
Etyka nie ma by¢ wiec zwyktg prakseologig, technikg rozstrzygania konflik-
tow spotecznych czy nawet teorig szczescia. Mimo swego hipotetycznego
charakteru powinna troszczy¢ sie o czysto§¢ moralnych intencji i ich bezin-
teresownos$é. W tym celu wiasnie etykowi-doradcy potrzebne sg takze pewne
kwalifikacje empatyczne i emocjonalne zarazem.

Kluczem do tak zawile i nietradycyjnie rozumianej przez Znamiero-
wskiego misji etyki, taczacej elementy aksjologicznego rygoryzmu na wzor
kantowski z etologig, czyli z refleksja opisowg rejestrujaca i systematyzuja-
cg rozpowszechnione opinie moralne, jest jego teoria ocen. Poswiecit temu
zagadnieniu wiekszo$¢ swojej tworczosci. (Rozwazania wstepne o moralnos-
ci i prawie, Oceny i normy, Zagadnienia etyki). Z niezwykla, moze przesa-
dng staranno$cia, zagtebiajac sie w szczeg6towe kwestie psychologiczne,
Znamierowski wyrdznia wiele typdw ocen (ocena kredytowa, wtérna, glo-
balna, pordwnawcza, egzystencjalna). Owe analizy psychologicznego feno-
menu oceniania przeprowadzat przewaznie w oparciu 0 schemat symbo-
licznych postaci i sytuacji (Jan, Piotr, Pawel), co czytelnikowi miato utatwic
ewentualne odniesienie owych ocen i sytuacji do wiasnej osoby. Najistot-
niejszy jest jednak fakt, iz staranna analiza ocen pozwalata dotrze¢ do prze-
zy¢, ktdre sg ich Zrodtem. Przezycia - psychologiczny korelat ocen - stajg sie
w ten sposob centralng kwestig etyki normatywnej. Etyka warunkowo nor-
matywna zyskuje wiec nowy aspekt etyki podmiotowej, gdzie kwestie tech-
niczne, takie jak rzetelno$¢ wynikania normy z oceny czy konsekwencja wy-
boréw w stosunku do obranego dazenia schodzg na dalszy plan, za$ sprawg
najwazniejszg staja sie wartosciujgce doswiadczenia jednostki ludzkiej.

Dwie sprawy zastuguja tu na szczegdlng uwage: sama fenomenologia
przezy¢ oraz cele moralne, ku ktérym owe przezycia sg skierowane. W zyciu
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psychicznym cztowieka Znamierowski wyroznia kilka szczebli: dazenia,
wzruszenia, daznos$¢, nastrdj, usposobienie. Wszystkie one skladajg sie na
okreslong konstelacje emocjonalng, dzieki ktorej porzadkujemy nasze zycie
fizyczne i moralne. Dazenia i wzruszenia maja charakter doznan jednostko-
wych. Dopiero jednak daznosci i uczucia jako trwate dyspozycje do okreslo-
nych wzruszen organizujg nasza praktyke zyciowg (Oceny i normy, S. 273)
i sg podstawg ocen. Sposrdd rozmaitych dazen na szczeg6lne wyrOznienie
zastuguja, jego zdaniem, dwa: dazenie do szczescia i do doskonatosci. Daze-
nie do szczescia jest czym$ naturalnym, poniewaz naturalne jest poszukiwa-
nie przyjemnosci i unikanie przykrosci. ldeaty utylitarystyczne bliskie sg fi-
lozofowi, cho¢, jak pamietamy, niechetnie ograniczytby do nich obszar etyki
normatywnej. Wyzszg warto$¢ ma dla Znamierowskiego, jak sie zdaje, daze-
nie do doskonatosci, poniewaz ono wiasnie kaze nam niekiedy doswiadczy¢
wysitku wyrzeczenia, a tym samym otworzy¢ sie na $wiat inny niz my sami.

Jest to gtéwny punkt ciezkosci aksjologii wybitnego filozofa. Wyjscie
poza $wiat wiasnych pragnien i przyjemnosci pozwala nam dotrze¢ do innych
ludzi. Stad juz tylko krok do tego, co w nas moralnie najwartosciowsze, do
uczu¢ spotecznych. Znamierowski troche zbliza sie tu do tradycji moralistéw
angielskich, gtéwnie do Hume’a. Istotnym spoiwem Zzycia spotecznego jest
umiejetno$¢ wczuwania sie w przezycia innych osob. OddZwiek emocjo-
nalny, jaki wzbudzajg w nas cudze do$wiadczenia, jest wstepem do uczucia
sympatii i tym samym do zyczliwosci wobec innych. Jesli jesteSmy zdolni do
przezy¢ empatycznych, sta¢ nas zapewne takze na zyczliwo$¢ i na ocenianie
moralne wywodzace sie z zyczliwosci. Korelatem takich uczu¢ i ocen bedg
normy zyczliwosci. Jak wida¢, etyka Znamierowskiego jest w gtdwnej mierze
etykg podmiotu: to w glebokich przezyciach ludzkiej podmiotowosci two-
rzg sie wlasciwe przedmioty oceny moralnej: dobre intencje, szlachetne mo-
tywy, uczucia zyczliwe, mitos¢, litos¢ i sympatia.

Przedstawione tu stanowisko Znamierowskiego domaga sie jednak
dwoch uzupetnien. Po pierwsze, zyczliwos$é, ktorg autor stara sie odnalez¢
w kazdym z nas, to nie uczucie wyraznie adresowane do konkretnej osoby,
lecz uczucie powszechne, skierowane ku kazdej ludzkiej istocie. To postawa
maksymalnego uspotecznienia, bezinteresownosci, sprzyjajaca innym i wy-
magajaca wysitku woli od kazdego z nas: nie amor, lecz caritas. ,,Jedyng
naczelng norma, jaka wyznacza zyczliwo$é powszechna jest to, ze kazdy
cztowiek powinien by¢ zyczliwy powszechnie i zyczliwoscig tg powinien sie
kierowa¢ w kazdym swym akcie woli, juz to jako pozytywnym impulsem do
dziatania, juz to jako impulsem, powsciagajacym inne dziatania” (Rozwaza-
nia wstepne..., s. 48).

Po drugie, mimo swego powszechnego zasiegu zyczliwos¢ powszechna
nie jest uczuciem abstrakcyjnym, lecz posiadajagcym wyrazne konotacje.
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»Kazdy cztowiek winien w granicach swej moznosci po pierwsze, powstrzy-
mywac sie od wszelkiego dziatania, ktore przyczynia komus$ cierpienia; po
drugie, winien czynnie zmniejszaCc sume cierpien innych ludzi; po trzecie,
powinien powstrzymywac sie od wszelkiego dziatania, ktére nie pozwala
powstawaé cudzym rado$ciom; po czwarte wreszcie, winien czynnie zwiek-
sza¢ sume zadowolenia wszystkich ludzi” (Rozwazania wstepne..., s. 50).
Mamy tu wiec takze wyrazne elementy moralnego utylitaryzmu, ale bez idei
spodziewanej wzajemnosci, a zatem bez tego, co w etyce spotecznej utylita-
ryzmu niezwykle istotne. Brak w koncepcji Znamierowskiego réwniez jasno
okreslonego projektu spotecznego, choé swoje sympatie dla systemu demok-
ratycznego wyrazit w obszernym dziele Szkota prawa, gdzie takze starat sie
rozwija¢ idee sprawiedliwosci, rozumianej po arystotelesowsku, jako cnota
spoteczna stanowigca zasadniczy rys dobrze zorganizowanego spoteczen-
stwa. ,,Dazenie do sprawiedliwosci spotecznej, do zréwnania przydziatow
szczescia, jest jedynym czynnikiem, ktory rozmysinie i planowo prowadzi
do twoérczych i pozytywnych przeobrazeri spotecznych. (...) Zyczliwo$é spo-
teczna chce zrownaé przydziat ich szczescia, usuwajac krzywde tych, ktorym
dostata sie w udziale zbyt mata suma débr” (Rozwazania wstepne..., s. 238).

W miare, jak Znamierowski rozwijat swa naczelna idee moralng, idee
zyczliwosci powszechnej, szukajgc w niej zrédta ocen i norm spotecznych,
coraz bardziej jego etyka nabierata cech moralizatorskich. Opisywat z bez-
stronno$cia badacza psychologiczny fenomen uczu¢ prospotecznych i przed-
stawiat sytuacje ludzkie, w ktorych owe uczucia rozpowszechniajg sie¢ w naj-
rozmaitszych postaciach, cho¢ niekiedy wyrazat watpienie, czy rzeczywis-
cie kazdy z nas jest do nich zdolny. Jednak jego temperament normatywny
z widoczny sposéb dominowat nad sumiennoscig metodologa i psychologa.
Ubolewat nad ,,ciasnotg Swiata”, w ktorym nie dos$¢ jest débr mogacych usa-
tysfakcjonowaé wszystkich, nawotywat wiec, by ludzie byli dla siebie zycz-
liwi i sprawiali sobie nawzajem najwiecej szczescia - nawet jesli pocigga to
za sobg reglamentacje cennego dobra. Cytowang wcze$niej mysl z Roz-
wazan... autor powtarza a niewielkimi zmianami w Etyce znéw normatywnej:
»Nigdy nie nalezy ktamaé, zabija¢ cztowieka, zadawa¢ mu cierpienia (...)
przynajmniej z trzech powodow. Po pierwsze, jest to juz minimalnym postu-
latem zyczliwosci powszechnej, by cziowiek nie czynit Zzadnej krzywdy
cztowiekowi. Po drugie, zyczliwo$¢ powszechna uznaje i ocenia, ze we
wszelkiej sytuacji, niezaleznie od widokéw na globalny wynik skutkdw,
cierpienie cztowieka jest ztem, ktorego nalezy unikaé; a jednoczesnie nie
uznaje bynajmniej, ze winno cztowiekowi przypas¢ wszelkie dobro (...).
Innymi stowy: zyczliwo$¢ Swiata godzi sie z ciasnotg Swiata, nie godzi sie
natomiast z wszelkim cztowieka cierpieniem. Wreszcie po trzecie, zyczli-
wos¢ powszechna chce odsungé od kazdego cztowieka niebezpieczenstwa,
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ktére by mu grozity, gdyby zakazy nie thumity i nie powsciggaty impulsow
nieprzyjaznych, jakich petna jest natura ludzka” (Etyka znéw normatywna, S.
322).

W duchu wartosciujgcym i optymistycznym - nieledwie oSwieceniowym
w najlepszym sensie stowa - przedstawiat Znamierowski historie doktryn
etycznych (Zasady i kierunki etyki). Szukat w nich $ladéw postepu pewnych
idei moralnych - inne kierunki wcale go nie interesowaty - i wierzyt, ze be-
dzie on trwat nadal.

Znamierowski przez wiele lat wyktadat filozofie na Wydziale Prawa.
Zawazyto to w duzym stopniu na wyborze tematow jego rozwazan. Byt
filozofem moralnym par excellence, lecz nie chciat, by stuchacze jego wy-
ktadoéw czuli sie znuzeni materig zbyt abstrakcyjng i zbyt mato przystajaca
do zycia. Dlatego chetnie wybierat tematy filozoficzne dla prawnikéw istot-
ne, takie jak geneza norm i ocen, mechanizm dokonywania wybordéw, zagad-
nienie winy i kary etc., oraz cenit kazuistyke w etyce i w prawie. Interesowa-
ty go tez kwestie pogranicza prawa, polityki i socjologii (Szkota prawa).
Cho¢ nie wszystkie swe przemyslenia mogt ogtosi¢ drukiem w niesprzyja-
jacym politycznie okresie, wszedzie starat sie by¢ wierny tym samym ide-
atom: idei porzadku mys$lowego w naukach humanistycznych, idei zyczli-
wosci powszechnej i idei demokratycznego tadu spotecznego.

IV. UCZNIOWIE | KONTYNUATORZY. Znamierowski przez cate
swoje zycie zawodowe wyktadat w aulach szkolnych i uniwersyteckich.
Jednak jako cztowiek skromny mato zabiegat o rozgtos i popularnosé. Stu-
denci prawa - byfa to jego przewazajgca publicznos$é - licznie uczeszczali na
jego wykiady i seminaria, odnajdujac w nich znakomitg szkote logicznego
myslenia i jezykowej precyzji. Wielu z nich zachecit do gruntownego studio-
wania kwestii filozoficznych. Wyksztatcit kilku doktorow, gtéwnie z dziedzi-
ny teorii i filozofii prawa. W tej tez dziedzinie jego zastugi wydajg sie nie-
ocenione. Jednak oryginalna filozoficzna i etyczna mys$l Znamierowskiego,
nie wspominajac 0 ogromnym trudzie translatorskim uczonego - takze za-
pewnia mu trwale miejsce w historii filozofii polskiej. Znaczna ilo$¢ komen-
tarzy do jego koncepcji i opracowan, napisanych juz po $mierci Znamie-
rowskiego, gtéwnie w Srodowisku poznanskim, $wiadczy o wyraznym od-
dziatywaniu jego mysli na nastepne pokolenia. Z pewnoscig jego uczniem
i intelektualnym spadkobiercg wielu jego idei byt doskonaty logik, etyk
i profesor prawa - Zygmunt Ziembinski. Zapewne warsztat naukowy Zna-
mierowskiego nie pozostat takze bez wplywu na poznarnska szkote filozo-
ficzng ostatnich kilku dziesiecioleci.



