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ZDZISt AW CACKOWSKI

I. DZIELA. A. Ksiazki. Petna bibliografia prac Zdzistawa Cackowskie-
go (do potowy 2000 roku) obejmuje 365 pozycji, w tym 13 nastepujgcych
ksigzek (ws$rdéd nich 5 podrecznikow akademickich): Tres¢ poznawcza wra-
zen zmystowych. Warszawa 1962; Problemy i pseudoproblemy. Warszawa
1964; Gtéwne zagadnienia i kierunki filozofii. Warszawa 1966, wyd. 2 po-
prawione i uzupetnione, 1968; wyd. 3, 1969; wyd. 4, 1970; wyd. 5, 1973;
wyd. 6 poszerzone, 1977. Przektad czeski: Hlavne problemy a smery filozofie,
prel. J. Marusiak. Bratislava 1972; O teorii poznania i poznawania: pod-
stawowe zagadnienia. Warszawa 1968; Gtowne pojecia materializmu histo-
rycznego. Warszawa 1974; wyd. 2, 1977; Jedno$¢ i wielo$¢. Dziatanie i poz-
nawanie: wyklady z materializmu dialektycznego. Warszawa 1975; Czo-
wiek jako podmiot dziatania praktycznego i poznawczego. Warszawa 1979;
Trud i sens ludzkiego zycia. Warszawa 1981; Filozofia marksistowska: wyb-
rane problemy. Warszawa 1986; Zasadnicze zagadnienia filozofii. Warszawa
1989; Filozoficzne problemy cziowieka i spoteczenstwa. Warszawa 1990;
Prawda a postuszenstwo. ,,Res Humana” 1994; Bol, lek, cierpienie. Lublin
1995; wyd. 2, 1997; Rozum miedzy chaosem a ,,Dniem Siédmym” porzadku.
Kategorie Ludzkiego Doswiadczenia. Lublin 1997.

B. Wazniejsze artykuly. zagadnienia stosunku czasowego, przyczyny
i skutku. ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska” 1955 (druk
1958), sectio F, vol. X, s. 217-235; O stosunkach pogladéw gnoseologicz-
nych Lenina i Plechanowa. ,,Studia Filozoficzne” 1960, nr 1, s. 27-69; Teoria
subiektywnego obrazu $wiata realnego. ,,Ruch Filozoficzny” 1960, t. 20, nr
1-2, s. 50-53; Normy moralne i sankcje moralne. ,,Kwartalnik Pedagogicz-
ny” 1961, nr 2, s. 195-208; Obraz psychiczny a rzeczywistosé. ,,Studia
Filozoficzne” 1961, nr 1, s. 43-72; O tworczosci naukowej prof. Narcyza
tubnickiego. ,,Studia Filozoficzne” 1965, nr 2, s. 3-11; A Creative Problem
Solving Process. "Journal of Creative Behaviour" 1969, vol. 3, nr 3, s. 185-
-193; Myslenie twércze a myslenie wartosciujgco-krytyczne. ,,Studia Filozo-
ficzne” 1971, nr 2, s. 131-146; Drziatalno$¢ tworcza i przestanki teorii twor-
czosci. ,,Nauka Polska” 1972, nr 6, s. 56-65; Dziatanie, praktyka, poznanie.
»Studia Filozoficzne” 1972, nr 1, s. 95-119; Moralnos¢: proba analizy pojec.
,Cztowiek i Swiatopoglqd” 1972, nr 2, s. 5-30; Problemy teorii odkrycia na-



Marek Hetmanski 95

ukowego. ,,Studia Filozoficzne” 1972, nr 7/8, s. 129-139; Nauczanie szkol-
ne a ksztatcenie $wiatopogladowe. ,,Kwartalnik Pedagogiczny” 1973, nr 3,
S. 21-34; On Human Creative Activity. ,,Dialogue and Humanism” 1973, nr
1, XVth World Congress of Philosophy s. 173-178; Action, Praxis, Cogni-
tion. ,,Dialogue and Humamism” 1974, nr 2, s. 55-78; Eksterioryzacja jako
droga autokreacji i $rodek samopoznania. ,Studia Filozoficzne” 1974; nr 1,
S. 5-15; Philosophical and General Methodological Problems of the Investi-
gation of the Human Environment, thum. A. Blaim. ,Dialogue and Huma-
nism” 1975, nr 2, s. 55-66; Tres¢ i zakres odpowiedzialnosci moralnej
nauczyciela akademickiego. ,,Zycie Szkoty Wyzszej” 1975, nr 2, s. 21-31;
Voraussetzungen far  die qualitative Informationsauffassung. '‘Deutsche
Zeitschrift fur Philosophie" 1976, Heft 12, s. 1498-1515; Osservazioni
sull' epistemologie e sull' antropologia marxiste e sulla loro specificita. "Bol-
letino di Storia della Filosofia dell’Universita degli Studi di Lecce" 1976,
vol. 4, s. 21-35; Wolno$¢ i koniecznosé. ,,Studia Filozoficzne” 1976, nr 10/11,
S. 51 - 60; Ciagto$¢ i nieciggto$¢ ludzkiego poznania, W: Materialy | Ogdlno-
polskiego Zjazdu Filozoficznego, czerwiec 1977. Sekcja Epistemologiczna:
Spoteczny kontekst poznania. Lublin 1977, s. 120—136; Experience and the
Material Unity of the World, thum. A. Blaim. ,,Dialogue and Humanism” 1977,
nr2,s.105-116;

Poznanie a materialne warunki zycia spolecznego, W: Materialy | Ogol-
nopolskiego Zjazdu Filozoficznego, Lublin, czerwiec 1977. Sekcja Epistemo-
logiczna. Lublin 1977, s. 3—19; Dziatalnos¢ tworcza cztowieka. ,,Studia
Filozoficzne” 1978, nr 10, s. 25-35; Filozofia w szkole: wartosci oferowa-
ne i warunki skutecznego funkcjonowania. ,,Studia Filozoficzne” 1978, nr 5,
S. 25-33; La vita umana come bontd e misura di valore. ,,Bolletino di Storia
della Filosofia dell’Universita degli Studi di Lecce" 1978, vol. 6, s. 27-46;
Zycie ludzkie jako dobro i miara wartosci. ,,Studia Filozoficzne” 1978, nr 4,
S. 23-33; Czowiek jako warto$¢ poznawcza i pozapoznawcza. ,,Organon”
1979, nr 15, s. 35-48; Problemy teorii umystu w S$wietle efektéw komisuroto-
mii. ,,Studia Filozoficzne” 1979, nr 9, s. 127-143; The Specifity of Human
Activity (Mediacy, Problematization, Symbolization). ,,Dialogue and Huma-
nism” 1979, vol. 6, nr 1 s. 49-59; Przewidywalno$¢, wyjasnialnos¢, emergen-
cja. ,,Studia Filozoficzne” 1980, nr 8, s. 97-104; Wspoiczesne teorie umystu.
.Teoria identycznosci”. ,,Studia Filozoficzne” 1980, nr 1, s. 3-21; Przeciw-
dziatanie jako sktadowa aktywnosci ludzkiej. ,,Studia Filozoficzne” 1981, nr
7/8, s. 12-16; Epistemologia Ludwika Flecka. ,,Studia Filozoficzne” 1982,
nr 5/6, s. 65-77; Information, Regulation, Negentropy, w: W. Krajewski
(red. ): Polish Essays in the Philosophy of the Natural Sciences. Dordrecht
1982, s. 249-264; Swoistos¢ ludzkiego dziatania: upo$rednienie, problema-
tyzacja, symbolizacja, W: Z. Cackowski (red. ): Poznanie, umyst, kultura.
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Lublin 1982, s. 42-67; Wiedza jako warto$¢ poznawcza i pozapoznawcza,
w: Z. Cackowski (red. ): Poznanie.., S. 58-70; Wspotczesna teoria umystu.
Koncepcja Karla Poppera, w: Z. Cackowski (red. ): Poznanie.., S. 222-271;
Human Work: Its Creative Power and Conditions of Its Destruction, thum.
A. Blaim. ,Dialogue and Humanism” 1983, nr 2, s. 47-59; Samobojstwo.
»Akcent” 1985, nr 2/3, s. 157—179; Dziatanie, przeciwdziatanie, wartoscio-
wanie. ,,Studia Filozoficzne” 1988, nr 12, s. 35-46; Epistemological Obstac-
les in the Scientific Development, w: A. Kaminski (red. ): lIsaac Newton's
Philo sophiae Naturalis Principia Mathematica. Signapore 1988, s. 131-142;
Fear and the Limits of Human Subjectivity. ,,Dialogue and Humanism” 1988,
vol. 15, nr 3/4, s. 223-231; Odpowiedzialnos¢. ,,Przeglad Humanistyczny”
1988, nr 3, s. 145-158; Sprawno$¢ dydaktyczna - konieczny element kompe-
tencji naukowej. ,,Zycie Szkolty Wyzszej” 1989, nr 7, s. 97-104; Przeszkoda
epistemologiczna. ,,Kwartalnik Pedagogiczny” 1992, r. XXXVII, nr 1 (141),
S. 3-14; Bol i cierpienie a $wiadomo$¢ ludzka. ,,Akcent” 1992, nr 4, s. 202-
-212; Wartoéci  chrzescijanskie nie sa uniwersalne. ,,Przeglad Filozoficzny”
1993, nr 1, s. 165-171; Zagadnienie przestrzennej jednosci bytu i myslenia.
»Zagadnienia Naukoznawstwa” 1997, nr 4 (34), s. 338-347; The Continuing
Validity of the Marxian Thought, w: R. Panasiuk, L. Nowak (red. ): Marx’s
Theories Today. ,,Poznan Studies in the Philosophy of the Sciences and the
Humanities” 1998, vol. 60, s. 115-129; Umyst - mozg - przedmiotowe
dziatanie cztowieka. ,,Zagadnienia Naukoznawstwa” 1998, t. XXXIV, z. 2
(136), s. 157—176; Rzeczowo-praktyczna i symboliczno-jezykowa organiza-
cja do$wiadczenia ludzkiego. ,Zagadnienia Naukoznawstwa” 1999, nr 1
(139), s. 13-32;

Il. OPRACOWANIA. Opracowaniem, w ktérym przedstawiona jest
cato$¢ dorobku Zdzistawa Cackowskiego jest monografia Piotra Walli pt.
Trud i sens jako konstytutywne cechy wartosci Zzycia w koncepcji Profesora
Zdzistawa Cackowskiego (Instytut Filozofii UAM, Poznan 1999). Biogram
i opis dziela zawiera takze hasto autorstwa Andrzeja Kapusty i Andrzeja
Kubicia w Stowniku filozofow polskich (red. Jan Szmyd, Krakow 2000).
Pracg odnoszaca sie do niektérych probleméw stanowigcych istote filozofii
Zdzistawa Cackowskiego (rozum jako porzadkowanie, cierpienie, zwigzek
funkcjonalny umystu i mdzgu) jest ksiega pamigtkowa z okazji siedemdzie-
sigtej rocznicy urodzin i czterdziestopieciolecia pracy naukowej i dydaktycz-
nej pt. Czlowiek, poznanie, wartosci (pod red. Jézefa Debowskiego i Marka
Hetmanskiego. Wydawnictwo UMCS, Lublin 2000) zawierajaca prace filo-
zoféw z lubelskiego $rodowiska i z Polski (m. in. Jerzego Kmity, Leszka
Nowaka. Jozefa Lipca, Ryszarda Panasiuka).
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I1l. INFORMACJE BIOGRAFICZNE. Zdzistaw Cackowski urodzit
sie 1 stycznia 1930 roku w Warzachewce, w dawnym wojewddztwie bydgos-
kim. Zaczeta przed wojng nauke w szkole podstawowej skonczyt w 1946
roku, za$ wyksztatcenie Srednie odebrat w Gimanzjum i Liceum Ziemi Ku-
jawskiej. W latach 1950-1955 studiowat na Wydziale Filozoficznym Uniwer-
sytetu Moskiewskiego. Praca dyplomowa napisana na zakonczenie studiow
dotyczyta pojecia prawa w filozofii Hegla.

Prace naukowg i dydaktyczng Zdzistaw Cackowski rozpoczat w Uniwer-
sytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie w 1955 roku, gdzie przez
czterdziesci pie¢ lat przeszedt kolejne stopnie akademickiej kariery, uzys-
kujac wszystkie tytuty naukowe. Doktorat uzyskat w 1960 roku na Wydziale
Humanistycznym UMCS na podstawie rozprawy pt. Tre$¢ poznawcza wra-
zen  zmystowych. Spor o jakosci zmystowe w filozofii marksistowskiej (pro-
motorem byt prof. Narcyz tubnicki, recenzentami - Wiadystaw Krajewski
i Adam Schaff). Habilitowat sie w roku 1962 w UMCS na podstawie roz-
prawy zatytutowanej Zzagadnienie pytan w filozofii (recenzentami byli Nar-
cyz tubnicki, Whadystaw Krajewski, Adam Schaff). W 1971 roku uzyskat
tytut profesora nadzwyczajnego, a w 1976 roku profesora zwyczajnego.
W czasie pracy zawodowej w UMCS petnit kolejno funkcje: kierownika
Zaktadu Teorii Poznania (1963-1968), kierownika Zaktadu Filozofii Mark-
sistowskiej (1969-1990), kierownika Zaktadu Ontologii i Teorii Poznania
(1990-2000), prodziekana Wydziatlu Humanistycznego (1963-1965), dyrek-
tora Miedzyuczelnianego Instytutu Filozofii i Socjologii (1971-1977) i rek-
tora UMCS (1987-1990). W pazdzierniku 2000 roku Profesor Zdzistaw
Cackowski przeszedt na emeryture, lecz nadal prowadzi, cieszace sie du-
zym zainteresowaniem stuchaczy, wyktady kursowe i fakultatywne.

Zdzistaw Cackowski nalezy do nastepujacych stowarzyszen i komitetow
naukowych: Polskiego Towarzystwa Filozoficznego (prezes oddziatu lubel-
skiego w latach 1977-1981 i wiceprezes Zarzadu Gitdéwnego PTF w latach
1977-1989), Komitetu Nauk Filozoficznych PAN (w latach 1976-1982 jego
wiceprzewodniczacy), Centralnej Komisji Kwalifikacyjnej do spraw Kadr
Naukowych (w latach 1973-1987), Lubelskiego Towarzystwa Naukowego,
jest ponadto redaktorem sekcji fiIozoficzno—socjologicznej »Annales” Wy-
dawnictwa UMCS. W latach 1961-1962 i w roku 1975 odbyt w Paryzu,
w ramach stypendium rzadu francuskiego, staz w Ecole Pratique des Hautes
Etudes en Sciences Economiques et Sociales na Sorbonie. Byt stypendysta
Fundacji Forda (USA 1968/1969), odbyt staz w Moskwie w 1984 roku.
Uczestniczyt w wielu kongresach i sympozjach krajowych oraz miedzyna-
rodowych. Brat udziat w polskich zjazdach filozoficznych (Lublin 1977,
Krakéw 1987, Torun 1995), w Swiatowych kongresach filozofii (Warna 1974,
Disseldorf 1978, Brighton 1988, Boston 1998), w polsko-amerykanskich
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spotkaniach filozoficznych (Monachium. 1976, Warszawa 1978, Bellagio
1980), w sympozjum poswieconym dzietu Ludwika Flecka (Hamburg 1980),
a takze w krajowych zjazdach lekarskich (Gdansk 1976, 1983) i pedagogicz-
nych (Torun 1995, Poznan 1999).

IV. POGLADY. Gtéwna tematyka filozoficznych i naukowych dociekan
Zdzistawa Cackowskiego dotyczy zasadniczo poznania i wiedzy, ale réwniez
takich form ludzkiego dos$wiadczenia, jak cierpienie, b6l czy $wiadomosc,
spotecznego wspotdziatania, jak praca, komunikacja czy nauczanie, a takze
wartosci obecnych w zyciu zbiorowym, w tym wartoSciowania jako skiado-
wej procesu poznawania Swiata. Sg to zagadnienia, ktore rozwaza od poczat-
ku swoich badan filozoficznych w ciggu czterdziestu pieciu lat pracy nauko-
wej i dydaktycznej. Klasyczna problematyka teoriopoznawcza (geneza poz-
nania, tres¢ doznan zmystowych) jest przy tym wsparta na ontologicznych
zgadnieniach (charakter zwigzku przyczynowego, zmienno$¢ i ewolucja
Swiata przyrodniczego i spotecznego), wykracza rowniez w strone aksjolo-
gicznych (poznanie jest zawsze wartosciowaniem, wartosci maja utylitarny
i historyczny sens) oraz $wiatopoglagdowych (warto$¢ zycia cztowieka lezy
w trudzie i wspotdziataniu) implikacji.

Taki splot zagadnien i szczegotowych problemow czyni z dzieta Zdzis-
fawa Cackowskiego jednolitg i spojng filozofie. Jej zasadniczg teoretyczng
i praktyczng inspiracjg jest filozofia Karola Marksa (w sporej czeSci row-
niez Fryderyka Engelsa, ale i nie bez pewnego wplywu Hegla). W polskim
marksizmie dorobek ten miesci sie w nurcie akcentujgcym przyrodoznawczg
i teoriopoznawczg orientacje; niektorzy komentatorzy (Antoni B. Stepien)
zaliczajg jg do scjentyzujgcego marksizmu. kaczy sie on réwniez z pozyty-
wistyczng (w tym neopozytywistyczng) interpretacja wiedzy naukowej,
a takze z bardziej szczegotowymi wpltywami ze strony francuskiej filozofii
reprezentowanej gtdwnie przez Gastona Bachelarda i (co jest zresztg naj-
mniej widoczne w tekstach) amerykanskiej filozofii, gtdwnie Williama Ja-
mesa, Charlesa S. Peirce’a, czy George’aH. Meada. Druga, poza filozoficzng,
inspiracjg jest nauka, gtdwnie nauki przyrodnicze i matematyczne, ktérych
znajomo$¢ najnowszych wynikow i metodologicznych dyskusji w ich ob-
rebie daje podstawy dla wiasnych uogdlnien i wnioskdw; przyktadem takiej
recepcji jest analiza filozoficznych i metodologicznych prac Ludwika Flecka,
ktory dzieki tym staraniom zostat szerzej przyswojony polskiej nauce i filo-
zofii. Spory wptyw na filozoficzne wnioski dotyczace przede wszystkim
poznania i wiedzy, w drugiej kolejnosci spoteczenstwa, miata w tym wzgle-
dzie cybernetyka, ktdrej catoSciowe podejscie do uktadéw zywych i sztucz-
nych zostato, w interpretacji Zdzistawa Cackowskiego, potagczone z marksis-
towska teorig poznania. Nie mniej znaczacym Zzrodtem inspiracji jest row-
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niez literatura i tacy ,.filozofujgcy” pisarze, jak Witold Gombrowicz, Robert
Musil, Fiodor Dostojewski czy Tomasz Mann, ktérych wypowiedzi sg cze-
stym motywem i ilustracjg dla whasnych tez i mysli. Filozofia Zdzistawa
Cackowskiego jest ponadto nastawiona na zywy udziat (dawniej w gremiach
politycznych, pdzniej w ciatach akademickich, teraz gtéwnie w postaci pub-
licystycznych wypowiedzi) w istotnych kwestiach zycia publicznego kraju.
Naukowe prace badawcze taczg sie ponadto z bardzo aktywna dziatalno$cia
dydaktyczng, ktora traktowana jest (znajduje to uzasadnienie teoretyczne
w licznych publikacjach) jako niezbywalna czesSC warsztatu naukowca i ba-
dacza, jako miara kompetencji naukowej; duza frekwencja na wykfadach
Zdzistawa Cackowskiego potwierdza trafnos¢ jego wihasnej tezy.

Zasadnicze zagadnienia teorii poznania. Problematyka teoriopoznaw-
cza od samego poczatku tworczosci Zdzistawa Cackowskiego zajmowata
w niej centralne miejsce. Pierwszym tego wyrazem byly studia nad dysku-
sjami w psychologii (Sieczenow, Pawtow) i sporami rosyjskich marksistow
(Plechanow, Lenin) oraz inspiracja ze strony Narcyza tubnickiego, ktory
wowczas analizowat i poddawat krytyce teoriopoznawcze watki materializ-
mu dialektycznego. Efektem tych badan i wplywow byla ksigzka Tres¢
poznawcza wrazen zmystowych, W ktorej ,zagadnienie waloru poznawczego
naszych przezy¢ zmystowych” zostato zanalizowane od strony ontologicznej
(jako kwestia poznawanego przedmiotu, materii) i epistemologicznej, o kté-
rej pisat: ,W tej kwestii rozpatrzyC trzeba z jednej strony zalezno$¢ obrazu
od Swiata zewnetrznego, z drugiej zas$ - od naszego organizmu, od aktywnos-
ci tego ostatniego”. Zaleznosci ontologiczno-epistemologiczne wewnatrz
problematyki poznania i wiedzy ludzkiej od tego czasu staly sie wiodgcym
tematem badawczym Zdzistawa Cackowskiego; w latach kolejnych uzu-
petniane byly one réwniez o kwestie spoteczne, antropologiczne i aksjolo-
giczne. Od poczatku byto to (konsekwentnie rozwijane i argumentowane)
stanowisko materializmu i realizmu teoriopoznawczego, akcentujace spo-
teczng praktyke jako kryterium prawdziwosci poznania oraz obiektywnosci
wiedzy.

Praksistyczne nastawienie wyrazne byto réwniez w dalszych pracach,
gtdwnie w analizie sytuacji problemowych i warunkéw stawiania popraw-
nych (i niepoprawnych) pytan, czego wyrazembyfa ksigzka Problemy i pseu-
doproblemy (wynik poszerzonych badan zawartych w habilitacyjnej dy-
sertacji). Stawianie pytan w sytuacjach problemowych zostato potraktowane,
poza strong logiczno-gramatyczng, jako wyraz ,myslenia refleksyjnego”,
ktore wyrasta z dwoch motywow praktyczno-poznawczych: dazenia do o-
siggniecia (najczesciej praktyczno-biologicznych) celéow za pomoca okres-
lonych $rodkéw oraz dowiedzenia sie, do jakich konsekwencji prowadzi
wspotdziatanie tych czynnikéw. ,,W obu tych sytuacjach cztowiek sitg rzeczy
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staje wobec konieczno$ci formutowania pytan. W pierwszym przypadku pyta
o $rodki prowadzace do okreslonego celu, w drugim za$ przypadku pyta
o rezultaty, ktore mogg wyniknaC ze wspoétdziatania danych czynnikow,
danych $rodkow dziatania. Swiadomos$¢ pytan zatem jest koniecznym ele-
mentem myslenia i nie mozna tego ogniwa poming¢ przy analizie procesu
poznawczego cztowieka, przy analizie badawczego wysitku uczonego”.
Analizy sytuacji problemowych i rodzajow pytan, gtéwnie warunkéw pop-
rawnosci i niepoprawnosci w ich stawianiu, zostaty oparte na przypadkach
z historii nauki (tzw. kwadratura kofa, perpetuum mobile czy problem celo-
wosci w $wiecie) oraz na polemice Rudolfa Carnapa i Moritza Schlicka
z Jean-Paul Sartrem i Martinem Heideggerem.

Dydaktyka a kompetencja naukowa. Analizy warunkéw poprawnosci
stawiania pytan i formutowania probleméw Zdzistaw Cackowski wykorzy-
stat w dalszych publikacjach, gtéwnie w podreczniku Gtéwne zagadnienia
i kierunki filozofii z 1966 roku (sze$¢ dalszych wydan, jedno znaczne roz-
szerzenie w postaci Zasadniczych zagadnien filozofii z 1989 roku). Tematy-
ka podrecznikéw akademickich byta w jednej potowie uporzadkowanym
ujeciem zagadnien omawianych juz we wczesniejszych naukowych publi-
kacjach (geneza poznania, predmiot i granice wiedzy, determinizm, kauza-
lizm, finalizm), w drugiej za$ potowie zapowiedzig problemdw, ktore staty
sie w nastepnych dzisiecioleciach tematyka dalszych badan (do$wiadczanie
czasu, problem psychofizyczny, mézgowe podloze operacji umystowych,
$wiadomo$¢ jako pochodna cierpienia i bolu, konieczno$é a wolnos$¢, odpo-
wiedzialnos$¢, rozum jako dyspozycja porzadkujaca Swiat itp. ). Ta zalezno$¢
pomiedzy dydaktyka (skryptami, podrecznikami, wyktadami i seminariami)
prowadzong przez Zdzistawa Cackowskiego a jego wiasnymi badaniami
i wynikami jest zgodna z jego teza, iz ,wskaznikiem autentycznego rozu-
mienia jakiej$ treSci jest umiejetno$C jej przekazu. Miarg glebi tego zrozu-
mienia ma by¢ kompetencyjny ’zasieg’ tego przekazu: im odleglejszej (innej
lub nizszej) kompetencji potrafie przekaza¢ pewng tre$¢ przeze mnie rozu-
miang, tym glebsza jest moja kompetencja (tym glebsze moje rozumienie)
w zakresie tej treSci. ” Teza ta znajduje liczne uzasadnienia w szczegoto-
wych analizach procesu antropogenezy ludzkiej wiedzy (z czestym wyko-
rzystaniem badan z psychologii i pedagogiki), socjogenezy wiedzy naukowej
(z przywotaniem i omoéwieniem przypadkéw z historii nauk przyrodniczych
i matematycznych) oraz w analizach procesu twérczosci w nauce.

Przekonanie, ze skuteczno$¢ przekazu (gtdwnie dydaktycznego) wiedzy
jest funkcjag glebi jej zrozumienia ze strony podmiotu przekazujgcego (nau-
czyciela, rodzica, badacza w nauce) jest przez Zdzistawa Cackowskiego
ograniczone zasadniczo do przypadkéw wiedzy naukowej, a wiec tej, z ktorg
ma sie do czynienia w uniwersytecie. Spoteczno$¢ akademicka i naukowy



Marek Hetmaniski 101

warsztat (warsztaty) badacza zaréwno teoretyka, jak i eksperymentatora sg
przypadkami, w ktérych procesy wiedzotwdrcze sg potaczone z procesami
komunikacyjnymi. Komunikacja (w ogole eksterioryzacja mysli) jest istot-
nym elementem twdrczego zdobywania wiedzy i jej rozumienia; nie jest
wytgcznie samym przekazem gotowych tresci, lecz tworzeniem wiedzy.
Wazne sg przy tym warunki skuteczno$ci przekazu, ktére majg zapewnié
zrozumienie wiedzy takie, jak chociazby drozno$¢ i obustronno$¢ kanatdéw
i Srodkdw przekazu czy uSwiadomienie sobie przez nadajacych i odbiera-
jacych dany przekaz wiasnych ograniczen i poziomu niekompetencji, a nie
wytgcznie (co najczesciej zdarza sie w akademickim zyciu) kompetencji.
Warunek droznosci kanatu przekazu informacji i wiedzy formutowany byt
przez Zdzistawa Cackowskiego (szczeg6lnie pod koniec lat osiemdziesig-
tych) pod adresem politycznych, partyjnych gremidéw decyzyjnych.

Podmiot poznajacy. Najpetniejszym i wielowgtkowym rozwinieciem
problematyki teoriopoznawczej, uzupetnionym o zagadnienia ontologiczne,
antropologiczne i historiozoficzne, przy tym o duzym fadunku polemicznym
i krytycznym pod adresem idealistycznej (réwniez religijnej) tradycji filo-
zoficznej, jest obszerna praca zatytulowana Czowiek jako podmiot dziata-
nia praktycznego i poznawczego, wydana w 1979 roku. Jest to dobitnie sfor-
mutowana, odwotujgca sie do tworczosci Marksa, koncepcja poznajgcego
podmiotu. Podmiotowos$¢ (kategoria filozoficzna poddana na 747 stronach
tekstu dokladnym analizom) jest traktowana jako dialektyczne dopetnienie
przedmiotowosci, $wiata rzeczy, a wihasciwie réznych stanéw rzeczy. ,,Kaz-
dy z tych stanéw rzeczy jest elementem podmiotowosci, o ile funkcjonuje
w dziataniu jako $rodek, narzedzie, instrument, o ile jest przeno$nikiem
dziatania na jaki$ inny stan rzeczy tego samego lub innego rodzaju. Jedno-
czesnie tez kazdy z tego rodzaju standéw rzeczy ma charakter przedmiotowy,
jest przedmiotem, o ile stawia op6r dziataniu, o ile mu sie nie podporzad-
kowuje, o ile traci ’przezroczysto$¢’, i nie przenosi dziatania na inne stany
rzeczy. W instrumentalnosci zatem i ’przezroczystosci’ kazdej rzeczy i kaz-
dego stanu rzeczy, ktore wspottworzg ludzki $wiat, jest podmiotowosé; w ich
opornosci za$ i ’nieprzezroczystosci’ - przedmiotowos$¢”. Przedmiotowo$¢
jest dialektycznym dopetnieniem podmiotowosci i odwrotnie. Takie catos-
ciowe ujecie podmiotowosci cztowieka ma, zdaniem Zdzistawa Cackowskie-
go, wyraznie filozoficzne i Swiatopoglagdowe przestanki. Jest mianowicie
materialistyczng teorig myslenia, ktdra jest zresztg Jedyng filozofig mysle-
nia”, gdyz nie ograniczajac sie wylgcznie do czysto poznawczej strony zy-
cia cztowieka (jak robi idealistyczna teoria poznania), analizuje warunki
i przestanki koniecznoSci poznawania; ,filozoficzna teoria poznania docieka
Zrodet koniecznosci poznawania”, koniecznosciami poznania sg za$ wszyst-
kie praktyczne warunki zycia cztowieka, wynikajace z jego cielesnosci, zycia
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w spoteczenstwie, z postugiwania sie narzedziami, z pracy, walki, wspot-
dziatania.

Zatozenia o0g6lne swojego stanowiska teoriopoznawczego Zdzistaw
Cackowski formutuje z wykorzystaniem kategorii i terminologii zapozyczo-
nej z Marksowskich tekstow (takze marksistow radzieckich) oraz literatury
cybernetycznej, a takze psychologicznej i neurologicznej. Z tej perspekty-
wy mowi o ,,gnozeologii obwodowej, dwufazowej”, wyrazajgcej ,,praksizm”
i ,,aktywizm” polegajace na akcentowaniu faktu, iz poznanie jest czynnos$cig
zyciowg cztowieka, w ktdrej wladze poznawcze sg o tyle wiadzami pozna-
wania Swiata, o ile sprzezone sg z wkadzami dziatania praktycznego. Miedzy
cztowiekiem a Swiatem istnieja dwa rodzaje oddziatywan w postaci swois-
tych kanatow: kanaty wiezi praktyczno-zyciowych, oddziatywan ,,mocnych”
(realizujacych sie za pomoca ,ciezkich” Srodkéw dziatania praktycznego)
i kanaty wiezi poznawczych, oddziatywan ,,stabych” (za pomocg ,lekkich”
$rodkéw znakowych i symbolicznych). Poznanie jest aktywnoscig cztowieka
usytuowang niejako ,,na przecieciu” tych dwoch rodzajow oddziatywan, nie
jest wiec (jak w tradycyjnej epistemologii) wyodrebniong analitycznie lub
fenomenologicznie samoistng bytowo strukturg cztowieka. Jest jednym z ro-
dzajow wiezi czltowieka ze Swiatem. Genetycznie i funkcjonalnie poznanie
jest powigzane z dziataniem praktycznym, z ktérego wyodrebnito sie w ant-
ropogenezie jako wzglednie samodzielny element orientacyjno-regulacyjne-
go dziatania. Czynnosci poznania i ich wyniki spetniajg wobec catego dzia-
fania cztowieka role czynnika sterujacego i regulujgcego (jak w cybernetycz-
nym sprzezeniu zwrotnym, zwiaszcza negatywnym sprzezeniu zwrotnym)
po jego wzglednym usamodzielnieniu sie wobec zasadniczej dziatalnosci
praktyczno-zyciowej. Poznaniem i wiedzg jest zatem tylko to, co ma gene-
tyczny i funkcjonalny zwiazek z dziatalno$cig praktyczna, co wywodzi sie
z dziatania i co steruje praktyka.

Tematyka teoriopoznawcza, spos6b rozumienia poznania i wiedzy, ich
powigzanie z zyciem gatunku ludzkiego i jednostki oraz charakter teorii
poznania wylozone w ksigzce Cziowiek jako podmiot dziatania praktyczne-
go i poznawczego sg ilustrowane i uzupetnione bardzo obszernym mate-
riatlem faktograficznym (takze polemicznym) referujgcym badania z dzie-
dziny psychologii (radzieckie teorie odkry¢ naukowych i twdrczosci, np.
koncepcja Kiedrowa), fizyki (druga zasada termodynamiki), matematycznej
teorii poznania i komunikacji (zasada entropii i negentropii), historii nauki
i cywilizacji (francuska psychologia historyczna w postaci teorii 1. Meyerso-
na, J. P. Vemanta i M. Detienne’a), antropologu filozoficznej (teoria L. Mum-
forda) czy klasycznej teorii poznania obecnej w filozofii tomistycznej. Ten
wielowatkowy i wyraZznie systemowy charakter (nie majacy réwnego sobie
odpowiednika w innych stanowiskach gnozeologicznych polskiego marksiz-



Marek Hetmanski 103

mu) teorii poznania Zdzistawa Cackowskiego z konca lat siedemdziesig-
tych w nastepnych dwdéch dziesiecioleciach ulegt dalszemu rozwinieciu
i wzbogaceniu. Rozbudowaniu ulegla zasadniczo perspektywa antropolo-
giczna i aksjologiczna, pojawity sie rbwniez nowe tematy i zagadnienia.

Cierpienie jako Zrédto Swiadomosci. W ksigzce Bol, lek, cierpienie
(zamierzonej jako tom pierwszy w serii pod tytutem ,Kategorie ludzkiego
doswiadczenia”) wydanej w 1995 roku (Il wyd. 1997) autor napisat: ,,Punk-
tem wyjscia moich zainteresowari dla problematyki bélu, cierpienia i leku
byly problemy epistemologii, a doktadniej problem Zrédet ludzkiej wiedzy
i fundamentalnych motywow ludzkiego poznania. Wielowiekowy spdr mie-
dzy filozofami o to, czy zrédtem wiedzy jest rozum, czy tez zmysty wydawat
mi sie nader spekulatywny. Doswiadczenie bolesne - oto autentyczne Zrodio
ludzkiej motywacji poznawczej i ludzkiej wiedzy”. Stowa te wskazujg na
przejscie od klasycznej teorii poznania do aksjologii i antropologii z zacho-
waniem jednoczesnie gtéwnego celu filozofowania - zbadania genezy ludz-
kiej Swiadomosci oraz opisu réznych jej postaci. Zmiana perspektywy stricte
epistemologicznej na aksjologiczng, pojawienie sie nowych (tytutowych)
tematéw badawczych oraz nowych dziedzin wiedzy (medycyna, teoria kul-
tury, prawo karne) pociagnety za sobg rowniez zmiane stylu literackiego oraz
sposobu wypowiedzi, ktdre z podrecznikowego wykfadu przeksztatcity sie
w forme eseistyczna, z licznymi odwotaniami sie juz nie tylko do naukowych
(specjalistycznych) opracowan tytutowego tematu, lecz réwniez do Zrddet
literackich.

Bardzo dokkadne i szczegbtowe sg same analizy i rozréznienia miedzy
bélem a cierpieniem, a takze rdznorodnymi postaciami i formami wyrazu
tego drugiego. Poprzedzaja je istotne pytania o rodzaj wiedzy, kompetencji
poznawczych (takze braku wystarczajgcej wiedzy), jakie mozna mie¢ w zak-
resie bolu jako zjawiska zasadniczo cielesnego, a takze samego fenomenu
cierpienia czy leku, ktére z racji odmiennych postaci manifestacji tym bar-
dziej taczg sie z zagadnieniem subiektywnej i zmiennej wiedzy na ich temat.
Wobec narastajgcego wcigz rozmiaru wiedzy o bélu czy cierpieniu, powsta-
wania nowych kompetencji poznawczych, wzrasta rola catosSciowego jej
ujecia, koniecznosé syntezy. Role taka moze przyjaé na siebie filozofia, jesli
tylko zdota partykularnos¢ tych kompetencji opanowa¢ na rzecz jednej wizji
(teorii) znaczenia bolu i cierpienia w gatunkowej egzystencji cztowieka.
Badanie fenomendw bélu i cierpienia dla samej filozofii ma o tyle jeszcze
Znaczenie, zauwaza autor Bolu, leku i cierpienia, ze pozwala na nowo spoj-
rze¢ na jedno z klasycznych jej zagadnien - geneze wiedzy. Dzieki badaniom
»doswiadczenia bolesnego”, do$wiadczenia ,,poparzonych paluszkdéw” (jak
brzmi jedno z ulubionych w dydaktyce sformutowan Zdzistawa Cackows-
kiego) mozna znie$¢ nie tylko starg dychotomie miedzy empiryzmem a ra-
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cjonalizmem, ale rowniez glebiej zrozumieé istote ludzkiej $wiadomosci.
Rodzi sie ona bowiemz sytuacji lekowych, zagrozen, niepewnosci, ze strachu
czy czujnosci, ktéra jest stanem wywotanym niektérymi rodzajami bolu.
Wskaznie na te dodatkowe czynniki genetyczne Swiadomosci poszerza spek-
trum jej postaci, czyni to zagadnienie o wiele bogatszym i atrakcyjniejszym
niz miato to miejsce w klasycznej teorii poznania.

Bdl i cierpienie sg ponadto przyczynami pewnych przeciwdziatan, beda-
cych (jak wynikato z analiz przeprowadzonych juz w tekstach z lat siedem-
dzisigtych) istotng skfadowg dziatania ludzkiego w ogole. Rozne postaci
przeciwdziatania zmierzajg z reguty do likwidacji lub ztagodzenia cielesnych
i psychicznych skutkéw bolu i cierpienia, realizujac sie przy tym za pomoca
pewnych $rodkéw i wobec pewnych przedmiotéw. Specyfikg przeciwdzia-
fania bolowi czy cierpieniu, specyfikg terapii (co jest zresztg charakterystycz-
ne dla kazdego ludzkiego dziatania) jest to, ze mogg sie one realizowaé
zarowno w sferze przedmiotowej i za pomocag konkretnych $rodkdw (np.
lekdw), ale rowniez poza tg sferg, w wymiarze czysto symbolicznym, jak ma
to miejsce w medycynie niekonwencjonalnej czy wrecz w magii. Zdzistaw
Cackowski pokazuje przy okazji tej epistemologicznej, ale rowniez i kultu-
rowej i cywilizacyjnej zaleznosci (sformutowanej i analizowanej w pracach
juz wczesniejszych), jak bogate sg formy i $rodki symbolicznego radzenia
sobie z bolem, Iekiem i cierpieniem, ktére stanowig przy tym zywotng tre$¢
indywidualnej i zbiorowej Swiadomosci. Tym tresciom i mechanizmom ich
zbiorowego powstawania poswiecona jest znaczna cze$¢ pracy, wzbogaco-
nej o studia nad psychologicznymi, kulturoznawczymi, karnoprawnymi, a na-
wet teologicznymi aspektami bélu i cierpienia.

Rézne watki tematyczne i perspektywy badawcze otworzyty nowg pers-
pektywe aksjologiczng. Jesli bowiem Swiadomos$¢ ludzka - jej tresci i kultu-
rowe formy wyrazu - sg wyznaczone bolesnym do$wiadczeniem, to $Swiat
wartosci, ktory stanowi jej wyraz najpetniejszy, musi by¢ uwiklany w to
doswiadczenie, a wiec w konflikty, partykularne interesy, musi podlegac¢
zmianie, by¢ zawsze czyim$ Swiatem, mie¢ swoje koszty. Podwaza to tym
samym tradycyjne wyobrazenie 0 autonomii i niezmiennosci wartosci takich,
jak prawda, dobro, piekno czy wolnos¢. Dla Zdzistawa Cackowskiego Swiat
wartosci stat sie przedmiotem dokfadnych analiz, czego przyktadem byto
kilka tekstow (ze znamiennym tytutem lub podtytutem ,wartosci i WAR-
TOSCI™), bedacych owocem polemik i gloséw w dyskusji z potowy lat
dziewieCdziesigtych, a dotyczacych miedzy innymi interpretacji wartosci
chrzesScijanskich lub wartosci z zycia spotecznego i politycznego.

Porzadkujaca moc rozumu ludzkiego. Tematyka aksjologiczna i antro-
pologiczna ma, w interpretacji Zdzistawa Cackowskiego, to do siebie, ze
wcigz odsyta do klasycznych zagadnien teorii poznania. Jednym z nich jest
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natura rozumu ludzkiego czy tez umystu traktowanego jako pewien aspekt
ludzkiej aktywnosci realizujacy sie ,,w obszarze i za pomocg Srodkéw subs-
tancjalnie lekkich”. Przyktadem takiego ujecia jest praca z 1997 roku Rozum
miedzy chaosem a ,,Dniem Siodmym” porzadku, w ktorej autor tytutowa
kategorie definiuje nastepujgco: ,,Gdy mowa o rozumie, ktory ciggle jest
miedzy chaosem a ’Dniem Siédmym ostatecznego porzadku’, to ttem tej idei
jest mysl o realnym ’ciezkim’ ludzkim $wiecie, ktéry takze - od wiekow i na
zawsze zapewne jest i bedzie MIEDZY, miedzy Scyllg chaosu a réwnie
Smiertelnie grozng Charybda ostatecznego porzadku”. Rozum i racjonalnosé
sg analizowane jako dyspozycje poznawcze cztowieka, ktore charakteryzuja
sie predylekcjg do porzadkowania - tak poznawczego, jak i praktycznego -
rzeczywistosci, do wprowadzania w rézne obszary Swiata pewnej struktury,
porzadku; racjonalizm (doktryna wyrazajgca te postawe poznawczg) jest
w tym wzgledzie tym, co przeciwstawia sie irracjonalizmowi, a nie empiryz-
mowi czy sensualizmowi. Sferg funkcjonowania rozumu jest gospodarka,
polityka, kultura materialna i duchowa, nauka, w kazdej z nich dokonuje on
roznych rodzajéw porzadkowania rzeczywistosci, przy czym moga to byé
uporzadkowania o réznym stopniu - od stopnia cze$ciowego i zmiennego
uporzadkowania do bliskich (lub réwnych) petnemu i zakonhczonemu porza-
dkowi. Zdaniem Zdzistawa Cackowskiego to spektrum rodzajow porzadkow
(samo w sobie zmienne historycznie i kulturowo), jakich dokona¢ moze
ludzki rozum, wyznacza nie tylko jego bogactwo, lecz przede wszystkim de-
cyduje o jego mocy, 0 jego ,,zyciu”. Petnia tego zycia rozposSciera sie zawsze
»pomiedzy” catkowitym chaosem a catkowitym porzadkiem, ktére oznacza-
ja w kazdym przypadku swoistg ,$mier¢” rozumu ludzkiego, wyczerpanie
sie jego rzeczywistych (choé nie urojonych) zdolno$ci poznawczych.

Specyfikg decydujgcg o wartosci ostatniej ksigzki Zdzistawa Cackows-
kiego jest to, ze ogolna teza wyrazona w bogatym myslowo i stylistycznie
tytule przedstawiona zostaje w rozbudowanych tresciowo rozdziatach pos-
wieconych réznym przyktadom porzadkujgcej mocy rozumu, w tym gtow-
nie trudnosciom i ograniczeniom, jakie na tej drodze sg spotykane. Sg tu wiec
analizy pojecia przeszkody epistemologicznej, ktéra oznacza rézne przypad-
ki ograniczen charakteryzujacych proces poznawczy, jak na przyktad zgubna
skuteczno$¢ w uzyskiwaniu wynikdw, opinia, niestosowny krytycyzm, do-
sadna obrazowo$¢ i pogladowo$¢, a takze uprzedzenia czy niecierpliwoscé
nastawienia eksplanacyjnego, ktére spotyka sie tak w poznaniu naukowym,
jak i potocznym. Zwigzki myslenia z jezykowa i pozajgzykowa komunikacja
zajmuja w ksigzce szczeg6lnie duzo miejsca. Autor analizuje przypadki nie
tylko wyrazania i tworzenia mysli za pomocg stow, ale réwniez ukrywania
przez stowa pustki mySlowej, a takze zjawisko nadwerbalnosci w komuni-
kacji ludzkiej, co ma wazne, negatywne znaczenie (jest to staty motyw obec-
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ny w jego badaniach) szczeg6lnie w procesie dydaktycznym, narazonym
przez to na istotne znieksztatcenia.

Stylistyczna figura ,,dnia siodmego” uzywana jest w analizie bardzo réz-
norodnych zjawisk, ktérych cechg charakterystyczng jest to, ze poznanie
lub dziatanie pretenduje do wyczerpania swych opisowych i sprawczych
mocy. Metafora ,,dnia siddmego”, zwlaszcza w polemicznym konteksScie
z chrzescijanstwem (gtownie z jego katolickg postacig), oznacza wiec nie
koniec udanej pracy rozumu, jego sukces, lecz zasadniczo jego porazke, kres
jego zdolnosci poznawczej, tym samym zaprzeczenie jego podstawowej
funkcji. Ta generalna teza o epistemologiczno-antropologicznym wydzwie-
ku jest przez Zdzistawa Cackowskiego formutowana w odniesieniu do bar-
dzo roznorodnych przyktadéw funkcjonowania ludzkiego rozumu. W pracy
Rozum miedzy... jest ona obecna na przyktad w polemice z fizycznymi i filo-
zoficznymi koncepcjami Rogera Penrose’a czy zwolennikami sztucznej in-
teligencji na temat ludzkiego umystu. Autor stwierdza, ze praca umystu,
w przeciwieAstwie do maszyny, nie ma charakteru algorytmicznego, gdyz
algorytm jest wytworem zakonczonej i udanej operacji mys$lowej, a takimi
wiasnosciami rozum odznacza sie¢ w bardzo waskim zakresie. Umystu nie
opisuje zatem algorytm, lecz stala jego praca w kierunku porzgdkowania,
czesciowego, lecz nigdy petnego algorytmizowania, bowiem ,ludzki umyst
jest funkcja ludzkiego rzeczywistego zycia, w ktérym dominujg dwa niez-
wykle donioste i cigzace fakty: nieuporzadkowanie (chaotyczno$¢, niealgo-
rytmiczno$¢) oraz ogromny i dramatycznie wazny, a nigdy nie ostateczny,
wysitek porzadkujacy (algorytmizujacy). [... ] A umyst ludzki whasnie z owej
catosci ludzkiego zycia sie wywodzi, w ktorej dominuje bolesnie niebez-
pieczenstwo chaosu, ktory trzeba ciggle wielkim kosztem, wielkim wysit-
kiem i nigdy nie ostatecznie porzadkowac, porzadkowadé... ”. Taka istota umy-
stu otwiera konieczno$é, argumentuje Zdzistaw Cackowski, przyjecia takiej
teorii umystu, ktoéra uwzgledni ,,dynamike S$wiata ludzkiej praktyki spo-
tecznej, czyli zmiennego Swiata dziatan technicznych i spotecznych cztowie-
ka”, teorii, ktorg nazywa on stanowiskiem ,,materialistyczno-historycznym”.

V. UCZNIOWIE | KONTYNUATORZY. Podczas dziatalnosci aka-
demickiej w $rodowisku Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, w prze-
ciggu ponad dwudziestu pieciu lat, Profesor Zdzistaw Cackowski wypromo-
wat 13 prac doktorskich napisanych pod jego kierunkiem. Sg to nastepujace
prace: 1. Wiktor Niedzwiecki: Zasada korespondencji i jej metodologiczne
znaczenie, 1972; 2. Sabina Magierska: Rola analogii w rozwoju mechaniki
klasycznej, 1975; 3. Witold Martyna: Filozoficzne problemy psychologii
nastawienia D. N. Uznadzego, 1976; 4. Jadwiga Mizinska: Filozoficzne
przestanki psychologicznych teorii tworczosci, 1978; 5. Lech Witkowski:
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Teoria poznania we wspolczesnym  racjonalizmie (na  przyktadzie  koncepcji
F. Gonsetha), 1980; 6. Krzysztof J. Brozi: Antropologia funkcjonalna B. Ma-
linowskiego, 1981; 7. Kazimierz Jodkowski: Antykumulatywizm T. S. Kuhna
i P. K. Feyerabenda na tle ich pogladéw filozoficznych, 1983; 8. Pawet
Bytniewski: Jezyk jako medium poznania. Problem funkcjonowania i pocho-
dzenia ludzkiej aktywnosci symbolicznej w  wybranych koncepcjach  nauko-
wych i filozoficznych, 1986; 9. Janusz Jusiak: Filozofia nauki i teoria poz-
nania Alfreda Northa Whiteheada, 1988; 10. Marek Hetmanski: Geneza umy-
stu i wiedzy ludzkiej w koncepcji George’a Herberta Meada, 1988; 11. Maciej
Kociuba: Dynamiczna epistemologia Gastona Bachelarda, 1992; 12. Andrzej
tukasik: Problem obiektywnosci w mechanice kwantowej. Interpretacje jej
tworcow, 1996; 13. Andrzej Kapusta: Szalenstwo i wiadza: mysl krytyczna
Michela Foucaulta, 1999.

VI. KOMENTARZ. Dzieto filozoficzne Profesora Zdzistawa Cackows-
kiego stanowi wyr6zniajacy sie w polskiej filozofii powojennej przyktad
rozwoju marksizmu wykraczajacy poza jego tradycyjne i ortodoksyjne ramy.
Problematyka teoriopoznawcza jest tutaj centralna i znajduje szerokie i twor-
cze rozwiniecie. Poza tradycyjnymi watkami refleksji teoriopoznawczej
znajdujgcymi sie w marksizmie (lub mu przypisywanymi), jak zagadnienie
realnosci przedstawien zmystowych, roli praktyki jako kryterium prawdzi-
wosci poznania i wiedzy czy tzw. teorii odbicia, badania wiasne Zdzistawa
Cackowskiego najczesciej daleko wykraczajg poza ten krag. W polemice
z teoriami poznania zawartymi w klasycznym idealizmie filozoficznym,
neotomizmie, fenomenologii, francuskim determinizmie historycznym czy
w komputacjonizmie i kognitywizmie sformutowat wiasng, spojng teorie
podmiotowos$ci rozumianej jako jedno$¢ praktycznego i poznawczego dzia-
fania cztowieka wobec $rodowiska przyrodniczego i spolecznego. Koncep-
cji podmiotowosci nie traktuje przy tym jako domeny samej filozofii, lecz
jako obszaru badan wielu dyscyplin i nauk. Szeroko wykorzystujac badania
i wyniki nauk szczegGtowych, gtéwnie przyrodniczych, teorii informacji
i cybernetyki, takze psychologii, pedagogiki i antropologii (siegajac przy
tym do Zrodet literackich), twdrczo i oryginalnie opisuje oraz analizuje takie
sfery przejawiania sie podmiotowosci cztowieka, jak komunikacja, wspdt-
dziatanie praktyczne, nauczanie i uczenie sie czy wartosciowanie. Zachowuje
w tych analizach oraz w poszczegolnych koncepcjach stanowisko realizmu
I obiektywizmu teoriopoznawczego oraz praksizmu. Tematyka teoriopoz-
nawcza jest uzupetniana o refleksje antropologiczng i aksjologiczng, co dzie-
tu jego przydaje perspektywy humanistycznej.



