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W POL WIEKU POZNIEJ

Wojciech Stomski: Personalistyczna wizja wolnosci.
Wokét koncepcji wolnosci osoby ludzkiej Emmanuela
Mouniera. Warszawa, Wydawnictwo MIX, 2000, 158 s.

Mineto pétwiecze od chwili, gdy w petni swych sit tworczych zmart
Emmanuel Mounier. Zatozyciel i redaktor miesiecznika "Esprit" liczyt
w chwili $mierci zaledwie 45 lat. Dzi$§ w Polsce niemal zapomniany, a prze-
ciez to wiasnie jego tworczos¢ przez lat kilkadziesigt inspirowata ten nurt,
te tradycje w tonie katolicyzmu, ktérej owocem stat sie Koscidt vaticanum 1.
Personalizm moralno-spoteczny i religijny Mouniera, zwany ,personaliz-
mem otwartym” zaznaczyt swa obecno$¢ i oddziatywat na poglady intelek-
tualnej elity katolikow w Polsce juz w okresie miedzywojennym. Obok ,,hu-
manizmu integralnego” Jacquesa Maritaina stanowit on gtéwne Zrodto, z kto-
rego czerpaty grupy i osrodki ideowe tworzace poczatki odnowy polskiego
katolicyzmu. Po Il wojnie $Swiatowej te tradycje, zapoczatkowang przez
Stowarzyszenie Katolickiej Mtodziezy Akademickiej ,,Odrodzenie”, pod-
warszawskie Laski, kwartalnik ,,Verbum”, , K6tko” ks. Wiadystawa Komito-
wicza oraz szereg wybitnych indywidualnosci, w tym m. in. o. Jacka Wo-
ronieckiego i ks. Jana Piwowarczyka, juz w zmienionych warunkach ustro-
jowych probowano kontynuowa¢ w $rodowiskach intelektualnych zwigza-
nych z ,Tygodnikiem Powszechnym” i miesiecznikiem ,Znak”. Podczas
jednej ze swych licznych podrézy, jakie tuz po wojnie odbyt po Europie
i Afryce, E. Mounier w 1946 roku odwiedzit takze i Polske. Swoistg trybung
Mounierowskiego personalizmu, pozwalajacego zagospodarowaé przest-
rzen dialogu, jaka wytworzyta sie wraz z upadkiem stalinizmu i nastaniem
po 1956 roku zdecydowanie mniej represyjnego ,realnego socjalizmu”, stat
sie ukazujacy od lutego 1958 roku miesiecznik ,,\Wiez”. Jego zatozyciele -
Tadeusz Mazowiecki, Juliusz Eska, Janusz Zabtocki, wyraznie nawigzywali
woweczas do podjetej przez francuskiego filozofa proby Kkatolickiej inspira-
cji postaw lewicowych. Sprawito to, iz na tle catego ruchu Znak, ,,Wiez” byla
uwazana za $rodowisko o wyraznie lewicowym zabarwieniu?.

Dzisiaj, w pot wieku od eksplozji fali zainteresowania, mys$l autora Le
Personnalisme funkcjonuje - w opinii wielu - juz li tylko jako dokument

1Zob. A. Friszke: Oaza na Kopernika. Klub Inteligencji Katolickiej 1956-1989. Warszawa 1997, s. 70.
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epoki, swoisty dowdd ztudzen, ulegajgcego atmosferze panujacej wsrdd fran-
cuskich lewakow katolickiego intelektualisty. Jak zauwaza Wojciech Wie-
czorek, jeden z promotoréw propagujacych niegdys$ idee Mouniera: ,,Odczy-
tujagcego dzisiaj jego teksty razi juz ich retoryka, kwiecista i zawita, a tam,
gdzie sie wyraznie mylit, wzbudza po prostu irytacje. Bywa, ze kojarzy sie
wrecz z salonowg konwersacjg o ideach, jakze nieraz odlegta od brutalnej, by
nie rzec - brudnej prozy realnego procesu historycznego. Tymczasem nowe
czasy przyniosty nowe punkty odniesienia i wymagaja nowego jezyka”?.

Z przedstawiong opinig polemizuje w swojej nowej ksigzce Wojciech
Stomski, autor pierwszej od wielu lat obszerniejszej pracy poswieconej fi-
lozofii Mouniera. Wobec rozlegtosci i wielowatkowosci dziela pozostawio-
nego przez Mouniera niemozliwym wrecz staje sie dokonanie syntezy, przed-
stawienie catosciowego i wyczerpujacego dokonan francuskiego mysliciela
i publicysty. W. Stomski nie stawia sobie zresztg - do czego ma petne prawo
- takiego celu, nie otrzymujemy zatem w jego ksigzce petnego obrazu mysli
tworcy ,,personalizmu otwartego”. Nie powod to wszakze, by czytelnik mogt
poczué sie zawiedzionym. Autor o przedmiocie swych badan méwi rzeczy
istotne i - co nie mniej wazne - przy okazji rzuca Swiatto na caty kontekst
spoteczno-kulturowy, w jakim pojawita sie i funkcjonowata ta w ezoterycz-
nym stylu formutowana filozofia, o ktorej sam jej twdrca mowit: ,,Persona-
lizm jest dla niektérych ludzi niezrozumiaty dlatego, ze szukaja w nim
jakiego$ skonczonego systemu, podczas gdy jest on tylko perspektywa, me-
toda, zobowigzaniem™3. Analizujac kazdg z kluczowych kategorii filozofii
Mouniera autor odnosi ja do znaczen, juz utrwalonej w catej tradycji filozofii
chrzescijanskiej (i nie tylko chrzescijanskiej), aparatury pojeciowo-kate-
gorialnej. Zastosowany zabieg pozwala na usytuowanie analizowanego mys-
liciela w obrebie szerszej catosci, wskazuje jego miejsce w catej - postrzega-
nej niczym z perspektywy Heglowskiej sowy Minerwy wylatujgcej o zmierz-
chu - wielowiekowej tradycji filozofii chrzescijanskiej. Stuzy zatem zardw-
no dostrzezeniu i wyeksponowaniu tego, co w pogladach Mouniera miato
charakter oryginalny i swoisty, jak i wskazaniu elementéw wspdlnych, ta-
czacych ,,personalizm otwarty” z innymi wytworami kultury duchowej pow-
statymi w toku dziejow mysli chrzescijanskiej oraz historii filozofii pow-
szechnej.

Dokonujac analizy mysli Mouniera W. Stomski w jej centrum stawia
osobe ludzka, bedaca - jak napisat - siedliskiem wolno$ci, wartosci i god-
nosci. Swoj dyskurs z myslg Katolickiego filozofa autor rozpoczyna od
przypomnienia jego duchowej biografii. Do 0s6b, ktére wywarly znaczacy

2 W. Wieczorek: Emmanuel Mounier po latach. ,,Wiez”, 2000, nr 6(500), s. 3 3.
3 E. Mounier. Co to jest personalizm. Krakéw 1960, s. 248.
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wplyw na poglady twdrcy ,,personalizmu otwartego” zalicza: Charlesa Péguy,
Nikotaja Bierdiajewa, Jacquesa Maritaina, Henri Bergsona, Gabriela Marce-
la, Maxa Schelera i Fryderyka Nietzschego. W catym swym zyciu Mounier
jako filozof pozostawat wierny tradycji platonsko-augustynskiej; z filozo-
foéw chrzescijanskich w sposob zauwazalny oddziaty wali nan: Bonawentura,
Franciszek Salezy, Jan od Krzyza oraz $w. Franciszek z Asyzu. Mysl  filozofa
poszukujgcego” ksztattowata sie w dialogu z marksizmem oraz egzystencja-
lizmem w jego wersji ateistycznej przedstawionej przez Jean Paula Sartre’a.
Z Marksem dzielit Mounier nie tylko przekonanie o kryzysie porzadku kapi-
talistycznego (,,ustalonego nietadu”), ale i poglad o potrzebie rewolucji. Za
najwazniejszy efekt wysitkow podejmowanych przez filozofa w celu nawia-
zania dialogu z marksizmem oraz innymi kierunkami o proweniencji ateis-
tycznej, podazajac w $lad za Tadeuszem Phuzanskim, W. Stomski uznaje
zbudowanie ponadwyznaniowej, ogo6lnohumanistycznej ptaszczyzny poro-
zumienia.

Dazac do rekonstrukcji gtéwnych idei filozofii Mouniera, ukazania ich
w catym systemie powigzan i zaleznosci od réznorodnych, niekiedy wzajem-
nie sprzecznych tradycji kulturowych, W. Stomski zdaje relacje z trudnosci
na jakie napotyka badacz prébujacy zdefiniowa¢ pojecie personalizmu.
Chcac zglebi¢ problem zostaje on zmuszony do poruszania sie w ggszczu
wieloznacznosci. Po rekonstrukcji wielorakich znaczen pojecia personaliz-
mu chrzescijanskiego i katolickiego oraz dokonaniu przedstawienia pojec¢
osoby ludzkiej, jakimi filozofie personalistyczne operuja, autor przechodzi
do zasadniczego celu swojej pracy - analizy personalistycznej wizji wolnos-
ci. I w tym przypadku analize Mounierowskiego pojecia wolnosci poprze-
dzajg rozwazania wstepne poswiecone prezentacji znaczen, roli i wazniej-
szych koncepcji wolnosci. Do omdwienia autor wybiera, tworzace dla ugrun-
towanego w ,,personalizmie otwartym” pojecia wolnosci, swoisty materiat
poréwnawczy: model wolnosci w $redniowieczu, idee wolnosci ,,koncesjo-
nowanej” przez kolektyw (jak nazywa koncepcje biorgce swoéj poczatek
w mysli G. W. F. Hegla, K. Marksa i F. Nietzschego) oraz indywidualistyczno-
-liberalny model wolnosci. O ile W. Stomski z duzg tatwoscig porusza sie
w obrebie filozofii chrzescijanskiej, to pewne zastrzezenia mozna wnies$é
woweczas, gdy zbyt tatwo, podazajac zapewne utartymi przez innych szlaka-
mi, decyduje sie na obarczenie F. Nietzschego i K. Marksa odpowiedzial-
noscig za totalitarne utopie XX wieku. Takze w przypadku omowienia libe-
ralnej koncepcji wolnosci mozna mie¢ pewne watpliwosci - rodza sie one,
wobec uznania przez autora za tworce liberalizmu J. J. Rousseau z jednoczes-
nym pominieciem milczeniem takich stynnych liberatdw jak np.: J. Locke,
A. Smith, Monteskiusz i inni. Brak takze, cho¢by w przypisach, tak wybit-
nego znawcy problematyki ,,wolnosci”, jakim byt I. Berlin. Rozréznienie
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»swobody” i ,,wolnosci pozytywnej” jakie wprowadza i ktérym postuguje
sie W. Stomski, wydaje sie by¢ zbiezne w wielu punktach wiasnie z klasyfi-
kacjami autora Czterech esejow o wolnosci. Te zastrzezenia to nie zarzuty
wszakze, raczej wniesione w trybie dyskusji uwagi, dotyczace zresztg kwe-
stii detalicznych, nie wptywajacych na wysoka ocene merytoryczng ksigzki.

Kluczowym pojeciem pracy i poswieconej francuskiemu myslicielowi
staje sie tytutowa ,,wolno$¢”. Zakorzeniona w osobie ludzkiej, bedaca zara-
zem warunkiem wieloptaszczyznowosci jej rozwoju, stanowi ona dla Mou-
niera fundamentalne i niezbywalne prawo cziowieka. Decyduje nie tylko
0 naturze ale i 0 jego powotaniu. W swojej twdrczosci Mounier szczegdlnie
mocno eksponowat problem wolnosci jako wartosci moralnej. W opozycji
do Sartre’a uwazat, iz wolnym sie nie jest, wolnym sie jedynie bywa. Wol-
no$¢ mozna zdoby¢, ale tez i fatwo jg utraci¢, mozna réwniez z niej zrezyg-
nowac. Jest ona zatem nie tyle warunkowana przez sytuacje, co uwartoscio-
wiona, czyli okreslona przez wartosci. Odniesienie wolnosci do wartosci
sprawia, iz nie izoluje ona lecz tgczy ludzi ze soba.

Praca Wojciecha Stomskiego stanowi cenne przypomnienie dzieta fran-
cuskiego filozofa, ktérego dorobek wspdtczesni chyba jednak zbyt pochop-
nie umiescili w archiwum. Konczac, postawi¢ mozna jedynie pytania: czy
rzeczywisto$¢, bedaca skutkiem dokonanej w ostatniej dekadzie transforma-
cji ustrojowej, nie zadecyduje juz w niedalekiej przysztosci o ponownym
siegnieciu, jezeli nie po , litere”, to po ,,ducha”, jakim ozywiata swych pols-
kich czytelnikéw sprzed pétwiecza filozofia Mouniera? Czy doczekamy sie
zatem renesansu mysli tego, dla wielu dzi$ - w tym réwniez jego bytych
epigondw - niewygodnego filozofa?



