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W ciggu ponad 30 lat jakie uptynety od pamietnej dyskusji, zapoczatko-
wanej wystgpieniem Andrzeja Walickiego! krytycznie oceniajgcego stan oraz
perspektywy badan rodzimej tradycji filozoficznej, wiele ulegto juz zmianie.
Dzisiaj nie sposb wrecz przeceni¢ znaczenia owocOw tej konstruktywnej
debaty. W nastepujacych bezposrednio po niej kolejnych latach ukazaty sie
m. in.: monumentalna wielotomowa edycja antologii pod nazwg 700 lat mysli
polskiej oraz w ramach ,,Biblioteki Klasykéw Filozofii” liczne wydania prac
polskich, zwiaszcza dziewietnastowiecznych filozoféw; z opracowan: trzy-
tomowa Polska mysl filozoficzna i spoteczna czy tez blizsze naszym czasom
syntezy pod wspolnym tytutlem Zarys dziejow filozofii w Polsce, z ktdrych
pierwsza, wydana pod redakcjg Zbigniewa Ogonowskiego obejmuje wieki
XHI-XVI1I2, za$ kolejna w redakcji naukowej A. Walickiego - lata 1815-
-19183. Znaczacy postep odnotowac nalezy takze w udostepnianiu wspot-
czesnym czytelnikom dorobku polskiej mysli filozoficznej w formie mo-
nografii, akademickich studiéw poswieconych wybitnym myslicielom oraz
orientacjom i szkotom filozoficznym. U schytku wieku dziwnym i wrecz nie-
wiarygodnym wydac sie moze, iz przed trzydziestu dwoma laty w dorobku
polskiej powojennej literatury filozoficznej brak byto jakichkolwiek ksigz-
kowych opracowan zjawisk intelektualnych o tak znaczacym formacie jak -
by poda¢ przyktadowo - szkota lwowsko-warszawska czy Stanistaw Brzo-
zowski. Zjawisk filozoficznych, dodajmy, ktére dzisiaj uwazamy za jedne
z najlepiej opracowanych, w sposob bliski kompletnosci.

W Swietle przypomnianych faktéw trudno zatem nie dostrzec istotnego
postepu jaki dokonat sie na przestrzeni trzech ostatnich dekad w badaniach
historii filozofii ojczystej. Ich materialnym wymiarem byty setki, moze nawet

L A. Walicki: Historia filozofii polskiej jako przedmiot badarn i jako problem kultury wspdtczesne;.
,Studia Filozoficzne” 1969 nr 1 (56), s. 105-118. Wypowiedzi Kkolejnych dyskutantdw zamieszczane
byty w numerach 2 (59), 3 (58) i 5 (60) z 1969 r.

2 \Warszawa 1989.
3 Warszawa 1983.
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tysigce prac, ktorych autorzy poddawali bardziej lub mniej wnikliwej analizie
wybrane przez siebie aspekty rodzimej tradycji filozoficznej. A jednak na tym
tle, nawet tak iloSciowo licznym, ostatnia ksigzka Ryszarda Palacza Klasycy
filozofii polskiej jawi sie praca wyjatkowa, czym$ domagajgcym sie odreb-
nego potraktowania i omowienia. taczac niewatpliwe walory poznawcze
z dostepnoscig formy uzupetnia ona dotkliwg luke na polskim rynku wy-
dawniczym, na ktérym brak byto dotychczas ksigzki catosciowo traktujgcej
0 polskiej filozofii, a jednoczes$nie mogacej stuzy¢ lekturg czytelnikowi na-
wet niezbyt wprawionemu w filozoficzne meandry.

Ryszard Palacz historyk filozofii, znany przede wszystkim jako medie-
wista, edytor tacifskich traktatéw filozoficznych wywodzacych sie z pols-
kiego i europejskiego $redniowiecza oraz autor licznych opracowan temu
okresowi poswieconych, tym razem przedmiotem swych badar czyni catos¢
obejmujacego ponad 700 lat dorobku rodzimej tradycji filozoficznej. Po tym
tak rozleglym obszarze autor porusza sie z duzg pewnoscig siebie, wnioski
formutuje ze znajomoscig rzeczy - sa one wypowiadane réwnie autorytaty-
wnie w odniesieniu do filozoféw pietnastowiecznej ,,szkoty krakowskiej”,
jak i woéweczas, gdy dotyczag dorobku zdecydowanie blizszych nam czasowo
przedstawicieli szkoty lwowsko-warszawskiej czy tez np. Romana Ingarde-
na. Swoistym ,wziernikiem” poprzez ktéry historyk filozofii dokonuje
wgladu w dziedzictwo kultury polskiej stajg sie analizy i interpretacje 34
wyrdznionych filozofow.

Przedstawiajac dzieje filozofii wedlug ,klucza autorskiego”, R. Palacz
uzywa niejednoznacznego stowa ,klasyk”, ktére zawart w tytule nie wdajac
sie przy tym w stowne dywagacje ,,dla oznaczenia filozofa, ktérego dziatal-
nos¢ byta w historii rodzimej filozofii waznym wydarzeniem intelektual-
nym” (s. 3). | tylko tyle. Autor nie uscisla réwniez kryteriow jakimi Kierowat
sie przy doborze i selekcji myslicieli, ktérych dorobek postanowit uwzgle-
dni¢ w tresci ksigzki. Ze spuscizny arbitralnie, ale mimo to reprezentatywnie
dobranych ,klasykéw filozofii polskiej” interesuja go tylko gtowne idee,
»jedynie takie dzieta i pomysty, ktére okazaty sie trwate i wzbogacily dzie-
dzictwo filozofii polskiej” (s. 3). Metodologiczne credo autora uzupetniaja:
deklaracja na rzecz pluralizmu systemoéw filozoficznych oraz zdanie znane
skadinad, a stojagce jakby w pewnej sprzecznosci z poprzednim, gtoszace, ,,ze
w historii filozofii nie ma interpretacji metodologicznie i ideologicznie obo-
jetnych” (s. 4). Nawigzujac do stynnej wypowiedzi Hegla, ze historia $wiata
jest takze sadem $wiata, R. Palacz konstatuje: ,,Jest to wazna mysl, a rzadko
zauwazana przez historykdw. Sad ten dotyczy nie tylko dziejéw S$wiata, ale
takze historii réznych dyscyplin, w tym réwniez historii filozofii, ktora
zawiera sady wartosciujace w stosunku do catej filozofii” (s. 4-5). Wypowie-
dzianemu we wstepie do ksigzki zdaniu autor pozostaje wierny w dalszych
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jej partiach, wielokrotnie i konsekwentnie korzystajac z przyznanego sobie
prawa do ,,sadu $wiata”.

Strukture ksigzki tworza, oprocz Wstepu, z Ktdrego zaczerpnieto przyto-
czone weczesniej opinie, trzydziesci cztery eseje. Kazdy z tych tekstow to
obfitujgca w materiat faktograficzny istna mata monografia o starannie prze-
myslanej i konsekwentnie realizowanej konstrukcji. Pisane w konwencji au-
torskiej, z reguly rozpoczynajg sie od przytoczenia faktow biograficznych.
Palacz, daleki od roli hagiografa, nie unika przytoczenia takze tych sposrod
nich, ktére majg charakter kompromitujacy. Bardzo czesto positkuje sie
w tym celu opiniami postaci wspotczesnych analizowanemu filozofowi.
Bywa - siega i po informacje z pogranicza plotki, co dodaje niektérym
Z esejow swoistej pikanterii.

Piszac zywo, stylem momentami bliskim dobrej publicystyce, R. Palacz
doskonale czuje sie w roli demistyfikatora iluzji i stereotypdw jakimi przez
wieki zywita sie Swiadomos$¢ potoczna, ,,odbrazawia” swych bohaterow,
sprawia, iz pod jego piérem odzyskujg oni wiasny, rzeczywisty, bardzo ludz-
ki wymiar. Tam gdzie tylko to mozliwe obnaza i gani narodowe wady Po-
lakdw, prezentujac tym samym (czy w petni Swiadomie? ) poglad o ich poza-
historycznym rodowodzie i naturze. W jednym ze szkicow umiescit np.
zdanie charakteryzujace Jana Sniadeckiego. , Ten czcigodny medrzec - pisat
0 o$wieceniowym myslicielu - postepowat wedle utrwalonej do dnia dzi-
siejszego u nas metody krytycznej, odrzucatl, potepiat doktryne, ktérej
wcale nie znat, bo dziet Kanta nie czytat. Przestrzegat jednak czytelnikow
przed ta «gtowa zagorzalg, ciemna, apokaliptyczng», a dalej dodawat «po-
prawia¢ Locke’a i Condillaca, chcie¢ dochodzi¢ rzeczy a priori, co tylko
przez nature ludzka pojete by¢é moze ze skutkéw, jest to choroba umystu,
warta politowania»” (s. 135; podkr. R. S. ).

Utatwiajac czytelnikowi empatyczne wnikniecie w osobowo$¢ i dzieto
analizowanego filozofa, ale i w realia epoki w jakiej przyszto mu zyé, R. Pa-
lacz nie stroni od anegdot i ironii. Wykorzystuje ich wielka site nosna, sto-
sujac elementy specyficznie zabarwionego humoru nie tylko jako przeryw-
niki regulujace tempo wyktadu, ale i jako $rodek umozliwiajacy petniejsze
zrozumienie analizowanego autora oraz wnikniecie w kontekst kulturowo-
-spoteczny w jakim przyszto mu tworzyé. Wytworzony przez autora, orygi-
nalny tok narracji cechuje jasno$¢ i przejrzystos¢. Jego silng strone stanowig
takze: wyrazne dystynkcje, precyzja i odpowiedzialnos¢ za stowa.

W kilku z zamieszczonych w ksigzce esejach R. Palacz jakby mimocho-
dem, w sposéb niemal niezauwazalny porzuca pierwotnie przyjeta kon-
wencje autorskg wyktadu na rzecz historii probleméw filozoficznych. Staje
sie to ubocznym ale nieuniknionym skutkiem podjetej préby ukazania anali-
zowanych myslicieli na tle i w konfrontacji z dominujacymi pradami umy-
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stowymi epoki. Po raz kolejny juz zyskuje w ten sposéb potwierdzenie teza
0 koniecznosci umieszczenia i rozpatrywania rodzimej tradycji filozoficznej
w dwojakim, ale $cisle sprzezonym ze sobg systemie powigzan. Tworzg go,
z jednej strony - historia filozofii powszechnej, z drugiej zas$ - historia kultu-
ry polskiej. Dazac do zajecia optymalnego stanowiska badawczego nie moz-
na nie docenia¢ znaczenia i wagi zadnego z tych kontekstéw*. Dopiero kon-
frontacja osiagnie¢ filozofii polskiej uwzgledniajaca te dwie komplementar-
ne wzgledem siebie ptaszczyzny pozwala na petng i obiektywng jej ocene,
ocene zachowujacg wiasciwe proporcje pomiedzy wartoscig poznawczg -
widziang i podlegajaca wartoSciowaniu z perspektywy historii filozofii pow-
szechnej, a wartoscig kulturowg - postrzegang z perspektywy rdzennie pols-
kiej, udziatu i wkladu w ksztattowanie nowoczesnego narodu oraz jego spo-
iwa - Swiadomosci historycznej Polakdw®.

Wspomniana wczesniej odpowiedzialno$¢ za stowa, w przypadku Ry-
szarda Palacza nie oddziatuje paralizujaco - jak to niekiedy przytrafia sie
innym autorom - na wiasne zdolno$ci interpretacyjne dziejopisa. Peten
inwencji a zarazem krytyczny historyk nie podaza utartymi przez poprzed-
nikéw szlakami. Z odwaga koryguje obiegowe opinie, od dziesigtkow juz lat
utrwalone w literaturze historyczno-filozoficznej. W szkicu poswigconym
Benedyktowi Hesse z Krakowa oraz Pawtowi z Worczyna polemizuje np.
z rozpowszechniong szeroko tezg o praktycyzmie jako swoistym wyr6zniku
»Szkoty krakowskiej” w pierwszej potowie XV wieku. O oryginalnosci tego
zjawiska filozoficznego decydowata w gtownej mierze, zdaniem R. Palacza,
recepcja nominalizmu w formie, jaka nadat mu paryski filozof Jan Buridan.
Nominalizm doprowadzit do rozkwitu nie tylko nauki spoteczno-polityczne,
ale i dyscypliny matematyczno-przyrodnicze (s. 22).

Autor posiada réwniez wiasny poglad na polskg recepcje dorobku Tade-
usza Kotarbinskiego. Swéj wykiad o filozofie oraz dotychczas podejmo-
wanych prébach oceny jego tworczosci zamyka znamiennymi stowy, moga-
cymi stuzyé wrecz za motto calej ksigzki: ,,Poglady Kotarbinskiego, mimo
Ze na to zastugujg, nie doczekaly sie jeszcze naukowej i krytycznej monog-
rafii. Jest to takze fakt, ktory trzeba odnotowat. To co opublikowano
dotychczas, to najczesciej pisSmiennictwo hagiograficzne i wspomnienio-
we, pisane na kolanach, a wiec w pozycji wielce niedogodnej” (s. 418;
podkr. R. S. ). W innym miejscu, piszac o prakseologii bedacej oryginalnym
wkiadem polskiego filozofa w dorobek nauki, R. Palacz zdaje sie¢ podziela¢
pytanie zadane niegdy$ przez Henryka Skolimowskiego: ,,czy nie jest to

4 Zob. A. Walicki: Historia filozofii polskiej jako przedmiot badan i jako problem kultury
wspdtczesnej, op. cit.,, s. 108. Patrz takze R. Sitek: Sens studiéw nad rodzimg tradycjq filozoficzna, w:
Filozofia w szkole, red. B. Burlikowski, W. Stomski. Warszawa 2000, s. 122.

5R. Sitek: Sens studiéw nad rodzima tradycjg filozoficzng, op. cit., s. 123.
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tylko zdrowy rozsadek i wyrazona w przystowiach madro$¢ praktyczna ub-
rana w literackg szate”? (s. 412).

Przytoczone to zaledwie niektére z tez, ktérych podjecie oraz sposob
rozstrzygniecia wielu czytelnikom moze wydac sie kontrowersyjnym.

Chadzanie wasnymi $ciezkami, zwihaszcza przy tak szerokim przedmio-
cie badan (do ktérego -nota bene - objecia swoimi kompetencjami recenzent
nawet nie jest w stanie pretendowac) zawsze pociaga za sobg pewnego ro-
dzaju ryzyko. Jego ofiarg pada Ryszard Palacz w eseju poswieconym Augus-
towi Cieszkowskiemu. Omawiajac posmiertne losy doktryny historyk ogra-
nicza sie do ,kalkowej”, wzorcowej dla okresu stalinizmu interpretacji filo-
zofii czynu dokonanej przez Tadeusza Kronskiego jeszcze w potowie lat
pie¢dziesigtych. A przeciez w ciagu kolejnego pdlwiecza starania innych
historykow filozofii, wérdd ktorych prekursorska role odegrat swoimi praca-
mi A. Walicki, sprawity, iz zdanie konczace szkic: ,,Dorobek Augusta hrabie-
go Cieszkowskiego nadal czeka na obiektywng ocene i synteze” (s. 219)
ulegto juz dezaktualizaciji.

Poszczegblne szkice prezentowane sg w porzadku chronologicznym,
uwzgledniajgcym lata zycia oraz tworczosci filozofow, choC - z niewiado-
mych przyczyn - w jednostkowych przypadkach autor odstgpit od przyjetego
klucza. Cato$¢ uzupetniajg dodatki: Bibliografia wielce przydatna osobom
chcacym kontynuowaé swoje studia poswiecone historii polskiej filozofii
oraz Indeks Nazwisk.

Praca jest bardzo estetycznie wydana, w dobrej redakcji i z nie wykra-
czajacg ponad przecietng, tzn. nie sprawiajgcg wiekszych ktopotéw podczas
lektury, iloScig btedow korektorskich. Co rownie wazne, o niskiej jak na swa
objetos¢ i zawarto$¢ cenie (30 PLN). Wszystko to sprawia, ze ksigzka, ktorej
dodatkowg, oprécz wczeSniej wymienionych, zaleta jest spdjnos¢, moze
doskonale spetnia¢ funkcje podrecznika propedeutycznego dla chcacych
zgtebiad tajemnice wiasnego dziedzictwa kulturowego.

Konczac omowienie recenzent pragnie tez podzielié sie pewng uwaga,
ktdrej ewentualne uwzglednienie przez autora, by¢ moze, utatwitoby lektu-
re mniej wprawionym filozoficznie czytelnikom kolejnych wydan ksigzki
(a o tym, ze takowe bedg mialy miejsce, piszacy niniejsze jest gteboko prze-
konany). Ot6z propozycja - nazwijmy ja zyczliwg sugestig - zwigzana jest
z petnym wykorzystaniem mozliwosci jakie stwarza historykowi probujace-
mu ogarna¢ swym spojrzeniem ponad siedem wiekow, wywodzaca sie z fran-
cuskiej szkoty Annales i obejmujgca historie o gtebokim oddechu, operujaca
miarg stuleci - kategoria ,,dtugiego, bardzo dlugiego trwania”¢. Mimo, iz
moda na szkote Annales wyznaczajacg przed trzydziestu laty obowigzujace

® F. Braudel: Historia i trwanie. Warszawa 1971, s. 49 i nastepne.
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niemal kazdego historyka standardy naukowosci, minefa juz - jak sie wydaje
- bezpowrotnie, to nadal zachowuje aktualno$¢ wypracowana w tym kregu
historykéw innowacja wedtug ktérej nalezy ,,przekroczy¢ granice jednostko-
wego i pojedynczego zdarzenia”. Wydaje sie zresztg oczywiste, ze fakty
historyczne, a dotyczy to takze faktow kulturowych jakie stanowig niewat-
pliwie dzieta filozoficzne, nabierajg petnej wymowy dopiero umiejscowione
w dhugim trwaniu. Nie ma faktéw bez ich rodowodu, bez ttumaczen, ktére
swymi korzeniami siegaja do bardzo oddalonej przesztosci. Nasz obecny
sposob myslenia warunkowany jest tradycjg odziedziczong po przodkach.
To oczywiste.

W konkretnym przypadku analizowanej przez nas ksigzki, wydaje sie by¢
godng rozpatrzenia przez autora propozycja wzbogacenia jej o jeszcze jeden
szkic, umieszczony w catosci jako rozszerzenie Wstepu, lub Postowie -
swoisty przewodnik ukazujacy w bardzo syntetycznej formie i ujeciu prady
i tendencje myslowe tworzace obraz historii intelektualnej w Polsce na prze-
strzeni wiekow. Taki scalony obraz dziedzictwa narodowego, obejmujacy
geneze, filiacje, krzyzowanie sie i konfrontacje idei, okupiony musiat by by¢
zapewne kosztem nieuniknionych redukcji. Stwarza to oczywiscie niebez-
pieczenstwo zwigzanej z tym deformacji. Ale nawet uwzgledniajgc wszystkie
te zastrzezenia, jakze optacalnym wydaje sie by¢ podjecie wspomnianego
ryzyka, jezeli w zamian uzyskujemy szanse stworzenia czytelnej mapy po-
rzagdkujacej i ulatwiajacej swobodne poruszanie sie w obrebie catosci do-
robku rodzimej tradycji filozoficznej. Zysk z takiej dojrzatej syntezy, zwihasz-
cza dla czytelnikdw rozpoczynajacych dopiero swa przygode z kulturg filo-
zoficzng jest pewny, a ponoszone ryzyko - uwzgledniajgc niewatpliwe kom-
petencje autora - minimalne.



