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ZYCIE | TWORCZOSC LESZKA KOLAKOWSKIEGO

Z duzym zainteresowaniem przeczytalem obszerny szkic Anny Borowicz
po$wiecony Leszkowi Kotakowskiemu, zamieszczony w 27 numerze ,,Edu-
kacji Filozoficznej”. Autorka, kompetentna i znana juz z wielu wczesniej-
szych swych prac badaczka filozoficznego dorobku L. Kotakowskiego, do-
skonale poradzita sobie w zetknieciu z wielowgtkowg, wymykajgcg sie jed-
noznacznym interpretacjom, materig mysli najwybitniejszego z zyjacych
polskich filozofow. Z filozofig, ktdrej niejednoznaczno$¢ i wieloptaszczy-
znowo$¢ sprawiaja, ze wsrod analizujgcych istnieje podziat zarébwno na
zwolennikéw opinii o jej zasadniczej ciggtosci i kontynuacji, jak i pople-
cznikow tezy o gwattownych zmianach czy ,,przetomach”.

Jezeli zatem siegam po pidro, to nie w celu podejmowania dyskusji
z proponowanymi przez Anne Borowicz probami ujecia catosci dorobku
filozofa; préby takie z natury rzeczy zawsze bedg wywotywaly jakie$ kont-
rowersje. M6j zamiar jest znacznie skromniejszy: uznajac, ze szkic bedzie
stuzyt, zgodnie z zatozeniami, jakie przysSwiecaly redakcji tworzacej dziat
tematyczny ,,Polska filozofia powojenna”, dydaktyce filozoficznej - chcia-
tem podzieli¢ sie jedynie kilkoma uwagami, jakie nasunety mi sie przy jego
lekturze. By¢ moze uda mi sie rdwniez sprostowac kilka niescistosci, ktére -
przeniesione z wcze$niejszych opracowan - pojawity sie rowniez w szkicu
Anny Borowicz.

1. Leszek Kotakowski rzeczywiscie formalnie ukonczyt studia na Uni-
wersytecie £6dzkim w 1950 roku, bronigc w dniu 18 listopada prace magis-
terska napisang pod kierunkiem Janiny Kotarbinskiej: Naczelne daznosci
konwencjonalizmu w nauce. Jednak w chwili obrony pracy juz od okoto
pottora roku mieszkat w Warszawie, dokad przeniost sie w porozumieniu
z Adamem Schaffem. Po przeprowadzce z todzi do Warszawy Leszek Kota-
kowski podjat od wrzesnia 1949 roku prace w redakcji ,,Nowych Drdg”;
w pazdzierniku 1949 roku objat réwniez asystenture na Uniwersytecie War-
szawskim.

2. Obroniona przez Leszka Kotakowskiego w dniu 29 grudnia 1953 roku
rozprawa kandydacka (Ustawa z dnia 15 grudnia 1951 roku O szkolnictwie
wyzszym i pracownikach nauki ustanawiata nowe stopnie naukowe: nizszy -
kandydata nauk, oraz wyzszy - doktora nauk), w rzeczywistosci nosita tytut
Nauka Spinozy o wyzwoleniu cztowieka (nie za$, jak podaje A. Borowicz,
Spinoza jako zjawisko historyczne swojej epoki). Sadze, iz nie ma powodu
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nie ufa¢ informacji zawartej w: J. Kuczynski: Nowe dysertacje kandydackie
z historii filozofii. ,,MyS$l Filozoficzna” 1954, nr 1 (11), s. 320-324.

3. Leszek Kotakowski poczatkowo - w latach 1950-1952 - byt jedynie
aspirantem (a nie pracownikiem) Instytutu Ksztalcenia Kadr Naukowych
przy KC PZPR. Etatowo, jako pracownik, z tg instytucjg oraz jej sukcesorem
- Instytutem Nauk Spotecznych, zwigzany byt poczawszy od dnia 01 wrzes-
nia 1952 roku. Z pracy w INS odszedt w dniu 01 pazdziernika 1955 roku,
pozostajgc nadal konsultantem.

4.  Zdecydowanie wiecej miejsca w opisie ,,juveniliow” Kotakowskiego
nalezalo poswieci¢ - prawie pominietemu w szkicu - udziatowi filozofa
w krytyce szkoly lwowsko-warszawskiej. Udziat w tej polemice - jak sgdze
- w istotny spos6b mogt zawazy¢é na pdzniejszej tworczosci Leszka Kota-
kowskiego. Mam tu na uwadze nie tylko wymiar etyczny tej ,batalii” -
uczniowie wystepujg z krytyka swych nauczycieli, krytyka prowadzong przy
uzyciu paranaukowych, ideologicznych argumentéw, ale i jej aspekt teore-
tyczny. Wejscie 6wczesnych marksistow, w tym i Kotakowskiego, w proble-
matyka szkoty Ilwowsko-warszawskiej doprowadzito do maksymalnego
spozytywizowania, i tak juz o pozytywistycznej proweniencji, stalinowskiej
wersji marksizmu, do - jak pisat jeszcze w 1980 roku Andrzej Kotakowski
(Interpretacje i sytuacje mityczne (krytyka tzw. szkoly Iwowsko-warszawskiej
w polskiej mys$li marksistowskiej | potowy lat piecdziesigtych. ,,Zdanie” 1980,
t. 1 (19), s. 72) - jednostronnego okaleczenia go. To uzaleznienie z kolei
wptyneto - na zasadzie opozycji - do zwrotu uczestnikow ,krytyki” ku
egzystencjalizmowi i problematyce antropologicznej. Dokonato sie to juz po
upadku stalinowskiego paradygmatu uprawiania filozofii marksistowskiej.
Zgodzié sie chyba nalezy z opinig Stefana Zameckiego (Sladami Kazimierza
Twardowskiego. ,,Edukacja Filozoficzna” 1988, vol. 25, s. 400-401), twier-
dzacego, ze zbadanie wielorakich relacji pomiedzy szkota Iwowsko-war-
szawskg a jej marksistowskimi krytykami jawi sie ciggle nader wazkim
zadaniem. Godny odnotowania w tym miejscu jest rowniez fakt, ze proble-
matyka filozofii analitycznej w wydaniu szkoty lwowsko-warszawskiej Le-
szek Kotakowski zajmowat sie (pomijajac nawet okres studiow na Uni-
wersytecie t0dzkim, gdzie byt jednoczes$nie - o czym zresztg A. Borowicz
pisze - asystentem Tadeusza Kotarbinskiego) przez kilka lat. W opubliko-
wanej w 1953 roku Filozofii nieinterwencji powtorzyt on kilka z tez, ktére
wczesniej zawart w swej pracy magisterskiej (jeden a jej rozdziatow (VI) no-
si wrecz tytut Konwencjonalizm radykalnie chybiony Kazimierza Ajdukiewi-
cza).

)Oczywiécie tych kilka uwag, w wiekszosci drobnych dopowiedzen, ktore
wyzej poczynitem, w niczym nie umniejsza warto$ci szkicu Anny Borowicz.



