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CZY ,,FILOZOFIA MEDYCYNY™?

H. R. Wulff, S. A. Pedersen, R. Rosenberg:
Filozofia medycyny. Przet. Z. Szawarski. War-
szawa, PWN, 1993, 275 s.

W 1993 roku ukazata sie u nas ksigzka trzech autoréw, w tym jeden prof.
filozofii specjalizujacy sie w filozofii nauki (S. A. Pedersen) oraz dwoch
lekarzy (gastroenterolog i psychiatra), pt. Filozofia medycyny. Poniewaz
ksigzka ta - w zamierzeniu autorskim - przewidziana jest jako wprowadzenie
do filozofii medycyny dla studentéw i lekarzy, moze by¢ przez niektorych
traktowana w Akademiach Medycznych jak podstawa do zaje¢ ze studentami
medycyny. Zastanowmy sie zatem, czy jest to ksigzka do tego celu przydatna.

Pierwszg rzeczg jaka w ksigzce uderza jest jej eklektyczny charakter
i nieprzejrzysta kompozycja. Tak na przyktad po rozdz. 5 po$wieconym
pojeciu przyczynowosci w naukach medycznych pojawia sie rozdz. 6 o kla-
syfikacji chordb, bez zadnego zwigzku z poprzednim. Po nim, z kolei, idzie
rozdziat 7 Prawdopodobienistwo i przekonanie, znéw z dwoma poprzednimi
nie zwigzany. Nastepny jest rozdz. 8 o naturalistycznym podejsciu do psy-
chiatrii, znowu bez zadnego logicznego zwigzku z wszystkimi poprzednimi.
Tak samo jest z rozdziatami wcze$niejszymi i pézniejszymi, a jest ich w su-
mie 14. Odnosi sie wrazenie, ze mamy tu do czynienia z mechaniczng kom-
pilacja odrebnie pisanych artykutéw, ktore taczy to jedynie - z wyjatkiem
rozdziatu 2 i ostatniego - ze sg w jaki$ sposéb z kwestiami medycznymi
zwigzane.

Nie wydaje sie zatem, by tego rodzaju tekst mogt byé przydatny w nau-
czaniu studentow medycyny, ktorym przede wszystkim potrzebna jest jakas
filozoficzna systematyzacja ich wiedzy o $wiecie przyrodniczym i spotecz-
nym, a takze o miejscu, jakie w tym Swiecie zajmuje medycyna. Inaczej
mowigc, potrzebne jest im co$, co mozna by nazwaé - w dobrym tego stowa
znaczeniu - wspotczesng ideologig medycyny. Fakt, ze o niczym takim nie
moze tu by¢ mowy ilustruje dobrze przyklad nastepujacy: zdaje sie nam
oczywiste, ze wszelka ideologia medycyny - jakakolwiek by byta, bo moga
przeciez by¢ rézne - nie moze sie nie ustosunkowac do tego pomnika refleksji
medycznej nad medycyng, jakim jest przysiega Hipokratesa. Tymczasem
w omawianej Filozofii medycyny o przysiedze tej w ogdle sie nie méwi, jak-
by to byta rzecz nieistotna. Imie Hipokratesa, wprawdzie pojawia sie, ale tyl-
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ko w rozdz. 3 - Empiryzm i realizm: dwa nurty w mysleniu medycznym, i to
w zwigzku z kilkuzdaniowg informacjg o tzw. ,patologii humoralnej”. (Jak
wiadomo, wedtug Hipokratesa, o stanie zdrowia cztowieka decydowac miata
rownowaga czterech obecnych w organizmie ,,wydzielin” czyli ,,humoréw”.)

Z drugiej strony, w ksigzce porusza sie wiele kwestii filozoficznych, nie
tylko dla medycyny nie specyficznych, lecz nawet posrednio z nig nie zwia-
zanych. Tak na przyktad moéwi sie o teorii nauki Kuhna, o pojeciu przyczy-
nowosci, o subiektywnym i statystycznym pojeciu prawdopodobieristwa,
0 niemieckiej szkole socjologii hermeneutycznej i o pochodzeniu moral-
nosci. Wszystko to sg, oczywiscie, kwestie mogace kogo$ zainteresowaé, ale
zupetnie nie wida¢ powodu, zeby wiasnie nimi zaprzata¢ gtowe i zajmowac
czas mtodego medyka.

Nauczanie filozofii na Akademiach Medycznych zdaje sie nam skadingd
z wielu wzgledéw celowe, ale celowo$¢ jego musi byé takze bezposrednio
widoczna dla samego stuchacza. Z tego wzgledu powinno ono by¢ jednym
z dwojga:

- albo prezentacjg gtownych nurtéw filozofii koca XX wieku, nawet bez

specjalnego odniesienia do medycyny;

- albo préba odpowiedzi na te glebokie pytania filozoficzne, jakie wspot-
czesna medycyna musi kazdemu myslagcemu jej adeptowi nieuchronnie
nasuwac.

Omawiana ksigzka nie jest ani jednym, ani drugim: nie daje ani przegladu
sytuacji we wspotczesnej filozofii, ani przegladu probleméw filozoficznych
wspétczesnej medycyny.

Problemy i tematy poruszane w ksigzce Filozofia medycyny sg dla dzisiej-
szego studenta martwe, na przyktad: konsekwencje pogladu Platoniskiego dla
Klasyfikacji chorob, Kuhna teoria nauki, empiryzm i realizm w mysleniu
medycznym. To sg tematy dla studentéw filozofii, natomiast dla studenta
medycyny trzeba by zrobi¢ zestaw tematéw catkiem innych, takich, ktérych
bezposrednia aktualno$é rzucataby sie sama w oczy, na przykitad:

- czy natura ludzka jest dobra czy zta?

- czy charakter cztowieka jest wrodzony czy nabyty?

- czy religijnosé jest nierozerwalnie zwigzana z pojeciem Boga, czy nie?

- czy demokracja i swobody obywatelskie majg jakie$ granice, poza

ktdrymi przeradzajg sie w swe przeciwienstwa, czy tez granic takich nie
ma?

- czy na powazne potraktowanie zastuguja rewelacje parapsychologii
i ufologii, czy tez sg to na niczym nie oparte zmyslenia? Itd.

Dopiero wtedy, wciggnawszy juz studenta medycyny w te zywa proble-

matyke filozoficzng, mozna by wprowadzi¢ elementy filozofii systematycz-
nej. To jednak wymagato by jakiego$ przemyslanego, jednolitego systemu
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pojec filozoficznych, ktdérego w ksigzce rowniez nie ma. Bo, jak juz powie-
dzieliSmy, ksigzka ta robi wrazenie zlepka do$¢ przypadkowo zebranych
artykutow.

Tyle na temat przydatnosci ksigzki dla wprowadzenia studentéw medy-
cyny w zywa dzi$ problematyke ogdlnofilozoficzna.

Zastandwmy sie teraz nad jej przydatnoscig jako wprowadzenie do tej
specyficznej a zywej problematyki filozoficznej z jaka styka sie lekarz. Czym
powinna by¢ filozofia medycyny?

Nie jest to po prostu ,etyka lekarska”, bo ta jest wobec niej wtdrna, jest
tylko jej niesamodzielng czescig praktyczng. Filozofia medycyny jest to co$
szerszego: co$, co wyznacza cele medycyny - cele, ku ktérym ona, jako dys-
cyplina naukowa i sztuka leczenia, dazy i historycznie zmierza. W dzisiej-
szym Swiecie rola tak rozumianej filozofii medycyny ogromnie rosnie, gdyz
wobec oszatamiajagcych postepow wiedzy biologicznej i techniki medycznej
cele owe stajg sie coraz mniej oczywiste.

Gdy mowimy, ze filozofia medycyny wyznacza cele medycyny, to trzeba
dokona¢ pewnego waznego rozroznienia, ktore za |. Kantem przeprowadzit
niedawno prof. Bogustaw Wolniewicz. Chodzi o rozréznienie dwu sposobow
rozumienia filozofii: akademickiego i uniwersalnego. Cele medycyny wyz-
nacza, oczywiscie, nie filozofia akademicka, lecz wtasnie owa filozofia uni-
wersalna. Te za$ stanowi po prostu madro$¢ obecna w duszach ludzkich,
a przede wszystkim u tych, ktérych zawodem zyciowym jest medycyna. To
ona, ta madro$¢, wyznacza cele medycyny - filozofia akademicka moze je
co najwyzej lepiej lub gorzej kodyfikowac.

Sadzimy, ze taka filozofia medycyny jest studentom medycyny bardzo po-
trzebna, jak zresztg kazdemu myslagcemu cztowiekowi. Tymczasem w oma-
wianej ksigzce nie ma jej ani $ladu. Wystarczy powiedzie¢, ze zaden z olb-
rzymich, poruszajgcych dzi$ ludzkos¢, a jak najscislej z medycyng zwia-
zanych problemow, nie jest w ksigzce w ogdle wymieniany. Student medy-
cyny nie znajdzie w niej nic na temat: transplantacji, klonowania, aborcji,
eutanazji, granic intensywnej terapii, mozliwosci genetycznej manipulacji.
Trudno wiec nie uzna¢, ze nadany ksigzce tytut Filozofia medycyny jest
tylko chwytem reklamowym, bez wystarczajgcego pokrycia w tresci.

| jeszcze jedno. Sprawy medycyny splatajg sie jak najscislej z problemem
zycia i $mierci. Z tym samym problemem, cho¢ od catkiem innej strony,
splatajg sie sprawy religii. Nie mozna zatem powaznie rozwaza¢ celow
medycyny, nie wzigwszy pod uwage tego powigzania. Jest tak niezaleznie od
tego, jakie sie w sprawach religii zajmuje stanowisko. Stanowisko mozna
samemu zajmowac jakie sie chce, ale do kwestii trzeba sie jako$ ustosunko-
wac. Tymczasem znowu w ksigzce na ten temat ani stowa.
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Tak wiec konkluzja nasza moze byc¢ tylko jedna. Whbrew temu, co w przed-
mowie piszg autorzy, ksigzka jest, jako pomoc w nauczaniu filozofii na wy-
dziatach medycznych mato przydatna. Zupetnie za$ nieprzydatna jest jako
systematyczne wprowadzenie do filozofii medycyny, ktére by warto poleca¢
studentom jako ich lekture wiasna.



