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CO ZAWIERAJA NOWO ODKRYTE REKOPISY LEIBNIZA

Pracownicy dziatu archiwalnego Niedersachsische Bibliotek w Hanno-
werze dokonali na poczatku tego roku odkrycia, ktére uznano powszechnie
za sensacje naukowg. Nowo odkryte rekopisy Leibniza pochodzg z lat
1679-1683, a wiec z tak zwanego okresu hannowerskiego. Skladajg sie z
trzech czesci: Erkenntnistheorie, czyli elementy teorii poznania, Bemerkun-
gen Uber Unendliche - uwagi na temat nieskonczonos$ci, oraz z czesci opa-
trzonej tytutem Methaphisik und Mystik®. Jakkolwiek odkrycie to uznano za
wazne wydarzenie naukowe, to jednak wytonito ono wsérod badaczy, gtownie
leibniczykow, wiele powaznych rozbieznosci i kontrowersji. Okazato sie
bowiem, Ze rekopisy nie sg kompletne, jakkolwiek zachowane w dobrym
stanie. Brakuje Srodkowych paragrafow z czesci pierwszej oraz ostatnich
czesci trzeciej.

Grupa archiwistow hannowerskich z Hansem Weberem na czele nie ma
absolutnej pewnosci, czy rekopisy pochodza od samego Leibniza. Cze$¢ do-
piskéw napisana jest innym kolorem oraz innym charakterem pisma. Wat-
pliwosci te istniejg, mimo iz grafolodzy potwierdzili tozsamos$¢ pisma w re-
kopisach odkrytych i zachowanych?2. Jak dotychczas, uczeni ci nie sg w stanie
sensownie wyjasnic¢, w jakim celu Leibniz miatby napisac te trzy czesci i cze-
mu miatyby one stuzy¢. Archiwisci hannowerscy stwierdzili ponad wszelka
watpliwos¢, ze odnalezione rekopisy nigdzie nie zostaly przez Leibniza
wykorzystane, ani tez nigdzie nie byty publikowane3. Hans Weber sugeruje,
jakoby Leibniz nosit sie z zamiarem napisania wiekszego traktatu filozofi-
cznego, lecz nawat pracy na dworze ksiecia hannowerskiego uniemozliwit
mu spetnienie tego planu.

Inny badacz zajmujacy sie epoka Leibniza, Jorgens HOss, utrzymuje, ze
sugestia Webera jest mato prawdopodobna, bowiem po 1683 roku Leibniz
pisat wiecej niz kiedykolwiek wczesniej*. Z kolei Herbert Necker wysuwa
teze, ze odkryte rekopisy miaty rzekomo postuzyé jako materiat polemiczny
w obfitej wowczas korespondencji, jaka prowadzit Leibniz®. Sporom i domy-

1 Archiv fiir Philosophie, Hft, Nr 2, s. 7. Hannower 1997, s. 7.

2 Wykazaty to ekspertyzy przeprowadzone na rekopisach Leibniza.

3 H. Weber: Nachlass den Leibniz Publikationen. Hannover 1997, s. 13.
4J. Hoss: Leibniz Philosophie Nb Hf 5 1997, s. 9.

5 H. Necker: Leibniz Briefwechsel. Hannover 1997 Diinn, Verlas.
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stom nie ma konca. W zwigzku z tym faktem powotano specjalng grupe
roboczg archiwistow z biblioteki hannowerskiej, ktéra podejmie wnikliwe
studia nad odkrytymi rekopisami. Jednak juz teraz zdotano zrekonstruowac
niektore watki myslowe zawarte w tychze.

W kwestii teorii poznania Leibniz pisze, iz ,,btedem jest toczy¢ spory co
do warto$ci poznawczej poznania apriorycznego czy tez empirycznego.
Obydwa typy poznania s tej samej wartosci”6. Leibniz objasnia, ze poznanie
rzeczywisto$ci musi sie odbywac¢ na drodze wielu rozpoznan natury apriory-
cznej i dosSwiadczalnej. Kazde poznanie musi mie¢ wielorakie o$wiedenie -
pisze Leibniz, lecz w rekopisie nie wyjasnia, na czym ma ono polegac.

Najmniej kontrowersji i zwatpien budzi cze$¢ druga. Chodzi w niej bo-
wiem o rozwiktanie tak zwanego ekstremum badawczego, czyli nieskon-
czonosci. Zdaniem Leibniza, nieskoriczono$¢ jest kategorig metafizyczng.
Odgrywa ona kluczowa role w rozumieniu zjawisk zawartych miedzy nie-
skoniczonos$ciami. Wyjasnia, ze jezeli chcemy rozumie¢ zjawiska w skali ma-
kro, to nieodzowne jest podja¢ zachowanie sie, to znaczy - przebieg zjawisk
najpierw w nieskornczonosci’.

Niezwykle trudne zagadnienie zwigzane z trzecig czescig rekopisu Metha-
physik und Mistyk. Leibniz pisze, iz mistyka jest poznaniem opartym na in-
tuicji, lecz nie jest intuicjonizmem. Mistyka ogarnia poznanie transcenden-
talne, a wiec dane nie bezposrednio. Dotyczy spraw pozazmystowych, poza
danych bezposrednio. Bada wiec akty psychiczne dane nam w doznaniach
uswiadamianychs.

Podano powyzej najwazniejsze ustalenia hannowerskiej grupy archiwi-
stow. Sa to ustalenia wstepne. Na kompletne - przyjdzie zapewne jeszcze
troche poczekad.

Odkrycie dokonane w Bibliotece Hannowerskiej ma swojg niewatpliwg
wymowe. Moze rzuci¢ nieco $wiatta na tworczo$¢ Leibniza, ktéra w wielu
wypadkach nasuwa liczne watpliwosci, zwtaszcza gdy chodzi o autentyzm
niektoérych pism i rekopiséw. Nie jest wykluczone, ze najblizsze ustalenia
archiwistow hannowerskich rozjasnig niejedno takie zagadnienie.

6 Tamze, s. 183.
7 Tamze, s. 205.
8 Tamze, s. 217.



