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WLADYSEAW HORODYSKI: OD POLITYKI
DO FILOZOFII

Wiadystaw Horodyski nalezy dzi$ do filozoféw niemal zapomnianych.
Jego tworczos¢ naukowa, spleciona przez pewien czas z dziatalnoscig po-
lityczna, przypadajaca gtownie na okres do pierwszej wojny $wiatowej, cho¢
do$¢ obfita, nie zapewnita mu stabilnej pozycji w nauce akademickiej. Kiedy
juz taka mozliwos¢ sie otworzyta, w zwigzku z powotaniem go do reakty-
wowanego Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie, na przeszkodzie staneta
choroba, ktéra wkrotce doprowadzita do $mierci Horodyskiego. Jego zastugi
dla filozofii polskiej wigzg sie gtdwnie z badaniami nad mesjanizmem.

Wiadystaw Henryk Franciszek Horodyski urodzit sie 30 stycznia 1885
roku w Przemyslul. Tam tez, w latach 1896-1903, uczeszczat do gimnazjum,
ktére ukonczyt z odznaczeniem. W 1903 roku podjat studia w Uniwersytecie
Jagiellonskim z filozofii Scistej jako przedmiotu gtownego i historii jako
pobocznego. W czasie studiow wykonat 4 prace seminaryjne (nagrodzone
pienieznie) oraz uczestniczyt w zajeciach pracowni chemicznej i fizycznej.
Studia ukonczyt w 1907 roku, przy czym w poétroczu zimowym 1906/1907
przebywat w Lipsku. Doktorat uzyskat w 1907 roku na podstawie rozprawy
pt. Najnowsze proby ujecia cech zasady przyczynowosci.

W czasie studiow Horodyski byt jednym z przywddcéw prawicowego
Zwigzku Miodziezy Polskiej (tze. Zetu) na Uniwersytecie Jagiellonskim.
W 1906 roku, wraz z Feliksem Miynarskim i Jézefem Bohuszewiczem,
wchodzit w skfad Centralizacji Zetu. Jaki jeden z inicjatorow Zjednoczenia,
jawnej ekspozytury Zetu w Krakowie, zostat w roku akademickim 1906/1907
jej przewodniczacym. Po ukonczeniu studiow zostat w 1907 roku przyjety
do Ligi Narodowej i byt od tego czasu do konca | wojny Swiatowej czynnym
dziataczem Ligi i Stronnictwa Narodowo-Demokratycznego.

Tuz po studiach, w roku szkolnym 1907/1908, pracowat jako nauczyciel
w prywatnym Polskim Gimnazjum Macierzy w Plocku, gdzie uczyt historii
powszechnej i historii Polski (kl. I11-V111), literatury polskiej (kI. VV111), oraz

1 Dane biograficzne o W. Horodyskim za: Polski Stownik Biograficzny, t. X. Warszawa 1962-
-1964, s. 9 (Z. Ciechanowska); ,Ruch Filozoficzny” t. V (1920), nr 7-8, s. 150; Akta osobowe
W. Horodyskiego. Panstwowe Centralne Archiwum Litwy (dalej cyt. PCAL), zbiér 175, opis 1 | B-b,
dzieto 81.
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byt gospodarzem klas V i VII. W sierpniu 1908 roku rozpoczat prace w Bi-
bliotece Jagiellonskiej w Krakowie, poczatkowo jako praktykant, a od wrze-
$nia 1913 r. jako asystent biblioteczny?.

Dziatalno$¢ dydaktyczng kontynuowat Horodyski takze w Krakowie, wy-
ktadajagc w 1912 roku historie filozofii i logike na Wyzszych Kursach dla Ko-
biet im. A. Baranieckiego. Byt cztonkiem Towarzystwa Filozoficznego w Kra-
kowie oraz wspdtpracowat z Komisjg do Badan Historii Filozofii w Polsce
PAU. Z tego okresu pochodza tez jego pierwsze publikacje, drukowane
gtownie w takich czasopismach jak: ,,Ateneum Polskie”, ,,Przeglad Filozofi-
czny”, ,,Przewodnik,Naukowy i Literacki”, ,,Przeglad Narodowy”, ,Przeglad
Polski”, ,,Sfinks”, ,,Swiat”. Gtdbwnym przedmiotem jego zainteresowan ba-
dawczych byfa filozofia Jozefa Gotuchowskiego, Hoene-Wronskiego, Bro-
nistawa Trentowskiego. Dziatalno$¢ polityczna w ruchu narodowym wy-
warta pewien wptyw na sposéb, w jaki podchodzit do dziejéw narodu
polskiego, a zwilaszcza na ocene filozofii narodowej” z jej mesjanizmem.
Widoczne to jest wyraZznie w jego artykutach.

Na tamach ,,Przegladu Polskiego” Horodyski opublikowat szkic pt. Jozef
Gotuchowski. Filozof-romantyk, w ktorym gtéwnie omawia jego prace Filo-
zofia i zycie. W ocenie stwierdza, ze czytajac jg ma sie wrazenie, ze miejscami
mowi nie Gotuchowski ale dzisiejszy Bergson (wowczas np., gdy pojawia sie
wyrazenie intuicja wiecznosci). ,Jest wiec dzietko Filozofia i zycie, jako
zestawienie filozofii z artyzmem, wspaniatg i niezwykle wartosciowa, jedng
z najlepszych po dzi$ dzierr polskg obrong - metafizyki, nie jako nauki, lecz
jako potrzeby ducha, czyli obrona filozofii pierwszej, wedle terminologii
Arystotelesa”s.

W dyskusji nad rolg polskich idei narodowych, w tym mesjanizmu,
Horodyski starat sie zajmowac stanowisko bezstronnego badacza. Nie ozna-
cza to jednak, aby uchylat sie od wyrazania wiasnego sadu. W artykule Idea
a zycie (szkic teoretyczny) z 1911 roku, odnoszac sie do kwestii: ,,Idea w stu-
zbie zycia, czy tez zycie w stuzbie idei”, stwierdzit, ze nie ma tu przeciwien-
stwa. Wszelka idea nie jest dana a priori, lecz ksztaltuje sie w procesie
zyciowym na wiasciwym jej podtozu empirycznym. ,ldea jest catkowaniem
wszystkich duchowych wysitkow jednostki lub og6tu; jej podtozem em-
pirycznym sa ludzie i ich rozwoj spoteczny™4. Horodyski zauwaza, ze naczel-
na idea polityczna narodu nie zmienia sie jakoSciowo wecale, ale przybiera
postac zalezng od istniejgcych warunkéw. Horodyski opowiada sie za taka

2 PCAL, dokument nr 10.

3 W. Horodyski: Jézef Gotuchowski: filozof-romantyk. ,Przeglad Polski” R. XLVI, t. 184, kwartat
IV, 1912r., s. 1-28.

4 Tenze: Idea a zycie (szkic teoretyczny). ,,Przeglad Narodowy” R. IV, t. VIII, 1911 r., s. 533.
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interpretacjg dziejow, opartg o wiedze historyczng, wedle ktorej: ,,Kazda idea
musi wyczerpa¢ do dna tre$¢ zycia narodu, jako catosci politycznej; wtedy
stuzy sie idei zyciem indywidualnym i zbiorowym - nie polowicznie, lecz
catkowicie i z przekonaniem™®.

W artykule Polska filozofia romantyczna a mesjanizm (zarys pordw-
nawczy)® z 1912 roku, Horodyski wyréznia kilka typéw mesjanizmu pol-
skiego. Najliczniej byli reprezentowani ci mesjanisci, ktorzy obdarzali narod
polski dziejowg misja, przewaznie o religijnym charakterze, przy réwnocze-
snym podkre$laniu roli wybrancow, posuwajacych rozwo6j dziejow naprzéd
(np. Towianski, Hoene-Wronski). Forme ,,mesjanizmu zbiorowego”, nie za-
maconego rolg indywidualng prorokéw, znajdujemy u Krasinskiego, za$
forme ,mesjanizmu indywidualnego” reprezentuje np. tworczo$¢ Stowa-
ckiego, gdzie Polska jako stowo-klucz jest w istocie podstawg dla wyste-
powania na widowni dziejow duchow. Horodyski zauwaza, ze mesjanizm
Towianskiego jest o tyle odmienny, Ze jest mesjanizmem filozoficznym,
wystepujacym pod postacig filozofii uniwersalne;j.

Do tego nurtu zainteresowan Horodyskiego mozna tez zaliczy¢ artykut
pt. Filozofia wartosci (zycia) z 1914 roku. Omawia w nim gtdwnie podsta-
wowe poglady Nietzschego i Bergsona, ale przywotuje tez prace Jamesa i Fe-
chnera. Stwierdza, ze: ,Filozofia Nietzschego jest krancowym, jaki tylko byé
moze, pesymizmem, bo az takim, ze pesymizm ten kaze odcig¢ sie od oto-
czenia”’. Bergsona za$ krytykuje za to, ze jego poglady oparte sg na antro-
pomorfizmie, a filozofii nie da sie stworzy¢ z poje¢ intuicjonizmu. Ogol-
nie ocenia przedstawione przez siebie koncepcje jako niezadowalajace, bo:
»Zwracajg uwage na funkcje i wartosci zycia, ale nie dajg zadowalajagcej lub
rozstrzygajacej odpowiedzi. Jednostronno$¢ lub marzycielstwo je cechuje”.

Bodaj najwartosciowsze z punktu widzenia historycznego sg badania
archiwalne Horodyskiego dotyczace Bronistawa Trentowskiego. Poczatko-
wo opublikowat je w ,,Przegladzie Polskim™, a nastepnie w osobnej publi-
kacji zatytutowanej Z zycia filozofa (materialy rekopioSmienne do Tren-
towskiego). Trentowskiego charakteryzuje w nastepujacych stowach: ,,Naj-
wybitniejszy polski filozof, twdérca systemu filozofii, ktéremu dat nazwe
uniwersalizmu, autor znakomitej Chowanny, dzieta poswieconego narodo-

5 Tamze, s. 541.

6 Polska filozofia romantyczna a mesjanizm (Zarys poréwnawczy). ,,Biblioteka Warszawska” t. Ill,
1912r., s. 492-554

" Filozofia wartosci (zycia). ,,Krytyka”’R. XVI, t. XL1, kwartat I, 1914r., s. 97.
8 Tamze, s. 102.

9 ,Przeglad Polski” R. XL VII. t. 185. kwartat I, 1912 r, s. 313-331: tamze, t. 186, kwartat II,
s. 208-225.
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wemu wychowaniu, wybitny polityk, ktérego niezwykie w czasach emi-
gracyjnych poglady przyjmujemy z podziwem, jeden z najznakomitszych
przedstawicieli-przewodnikéw umystowego i narodowego ruchu okoto po-
towy minionego stulecia”®. Wspomniana praca Horodyskiego zawiera szcze-
gotowg biografie Trentowskiego. Curriculum vitae pisane dla uniwersytetu
we Fryburgu Badenskim w 1836 roku, gdzie odbyla sie jego promocja
doktorska na podstawie pracy Grundlage der universalle Philosophie, oraz
zbidr listow Trentowskiego z lat 1836-1868. Ich adresatami byli: Karol Libelt,
Jozef Kremer, Aleksander Jatowiecki, Zygmunt Krasinski, Klementyna Hof-
man owa z Tanskich.

Horodyski poswiecit tez Trentowskiemu liczacg ponad 500 stron mo-
nografie pt. Bronistaw Trentowski (1808-1869). Byfa to wowczas bez wat-
pienia najbardziej obszerna i kompletna praca poswiecona temu polskiemu
mesjaniscie, oparta o niezwykle drobiazgowe studia. We wstepie do niej czy-
tamy: ,,Pisa¢ o Trentowskim oznacza nie tylko pozna¢ jeden z najciekaw-
szych, a zarazem najtrudniejszych systemow, lecz i skonstruowac najpierw
obraz przesztosci filozoficznej, a nastepnie dokonaC gruntownej rewizji
dotychczasowych pogladéw na catg epoke Trentowskiego™11.

W przedmowie do tej pracy Horodyski poczynit wiele interesujacych
uwag, tyczacych pojmowania filozofii narodowej i jej roli w dziejach Polski.
Usprawiedliwiajac filozofie polska za jej ,,narodowos$¢” pisze, ze ,,narodo-
wg” byla ona przez zwigzanie sie najscislejsze z kulturg narodu, z jego kon-
kretnym zyciem. ,,Taka filozofia narodowa kwitta w Polsce btgdzac nie w
tym, ze chciata wnikna¢ w zycie narodu i w jego istote duchowa, lecz w tym,
ze rodzac sie na gruncie tzw. czystej filozofii, byta dogmatyczng. Pod tym
jednak wzgledem nie jest nasza filozofia wcale gorsza od tylu zagranicznych
systemow filozoficznych, znanych nam juz od dawna. Wiec badania naszej
przesztosci filozoficznej beda dzisiaj, w epoce nowego filozoficznego rene-
sansu, tematem z pewnoscig wdziecznym dla najszerszego kota; mito-
$nikow polskiej filozofii”12.

To przekonanie kierowato tez Horodyskim przy pisaniu dzieta o Tren-
towskim. Ujmuje te posta¢ na szerokim tle zycia narodowego i filozoficznego
epoki. Dokonania Trentowskiego ocenia Horodyski bardzo wysoko. Stwier-
dza, ze dla tego mysliciela filozofia narodowa, polska, byta nowym systemem
mysli wyrostym na gruncie cech narodowych w celu poznania ,,rzeczywistej
prawdy”. Miata to by¢ ,prawda narodowa”, bo jej zadaniem byto wychowaé
narod, kierowac jego dalszym rozwojem. Trentowski jednak tym sie roznit

10 7 zycia filozofa (materiaty rekopismienne do Trentowskiego). Krakéw 1912-1914, s. 3.
11 Bronistaw Trentowski (1808-1869). Krakéw 1913, s. V.

12 Tamze, s. X.
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od innych przedstawicieli filozofii narodowej, ze jego dzieta zawierajg jasne
i Sciste rozwiniecie zasad filozofii uniwersalnej, ktérg dopiero za filozofie
polska uwaza.

Trentowskiego Grundlage der iniversallen Philosophiel? z 1837 roku za-
poczatkowaty w filozofii polskiej okres poszukiwan systemotworczych. Do
nich nalezy tez praca Augusta Cieczkowskiego Prolegomena zur Historio-
sophie z 1838 roku. Jak zauwazyt Andrzej Walicki, to jednak do Trentowskie-
go, a nie do Cieszkowskiego nalezy priorytet w wypracowaniu wszechstron-
nie rozbudowanego, catosciowego systemu filozoficznego. Trentowskiemu
réwniez trzeba przyzna¢ pierwszenstwo w sformutowaniu postulatu rehabi-
litacji natury oraz pofaczenia w wyzszej syntezie ducha z naturg, idealnosci
z realnoscia, bytu z mysla - postulatu réwniez niezmiernie charakterysty-
cznego dla filozofii polskiej lat czterdziestych!?,

Horodyski dowodzi, ze Trentowski byt twdrca samodzielnego systemu
i cho¢ stosowat metode dialektyczng, to jednak nie wolno go zalicza¢ do
heglistdbw. W dialektycznym systemie Trentowskiego, ktéry Horodyski na-
zwat systemem genetycznym, role podstawowg odgrywa pojedynczosc, real-
nos$¢. Jego uniwersalna filozofia zbiera i godzi w sobie wszelkie jednostron-
nosci i przeciwienstwa. To tez cecha szczegdlna Trentowskiego jako filozofa
polskiego, bowiem, jak pisze Horodyski: ,,Na tle ducha czasu dazyt [on] $mia-
o do takiego systemu, ktoryby zrywajac z Heglem, godzit ostatecznie wszel-
kie sprzecznosci, znane w obrebie filozofii. Sadzit, ze kazdemu narodowi
odpowiada pewien kat zapatrywan na poczatek wszechrzeczy, ze wiec rze-
czywisto$¢ taka, jak on jg ujrzat i w dzietach swoich sformutowal, jest
zdo- bycza (w jego osobie) polskga”. Owa metoda filozoficzna Tren-
towskiego, ,réznojednia”, bo uwzgledniajaca bezwzgledng jednosé
wszechrzeczy i wzgledng (tj. w czasie) ich rdznice zarazem, postuzyta
tez mu do sformutowania idei ,bozocziowieczenstwa”. Trentowski
wskazuje w niej na zycie samo, jako na Zrodto boskosci, do ktérej do-
chodzi sie nie droga panlogicznego zaprzeczenia, lecz przez poréwny-
wanie wszechstronne, uniwersalne.

System Trentowskiego miat znajdowac sie na linii rozwojowej biorgcej
poczatek juz w sredniowieczu. Dowodzi tego Horodyski m. in. w artykule pt.
Sredniowieczne zrodta do filozofii mezjanizmu z 1915 roku, w ktorym gtow-
nie jednak zajmuje sie przeprowadzeniem analogii w pogladach Eriugeny
i Mistrza Eckharta. Rozwazania swe poprzedza uwagami na temat warsztatu

1 B. Trentowski: Podstawy filozofii uniwersalnej. Wstep do nauki o naturze. Przektad M.
Zutko$-Rozmaryn. Warszawa 1978.

14 Zob.: A. Walicki: System filozofii uniwersalnej i filozofii przyrody B. F. Trentowskiego. W: B.
Trentowski: Podstawy filozofii uniwersalnej..., op. cit., s. XXXIX.

15 W. Horodyski: Bronistaw Trentowski..., op. cit., s. 11-12.
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historyka poszukujacego analogii pomiedzy poszczeg6lnymi pogladami.
Otbéz, wedle niego, historyk filozofii bada istotne warunki rozwoju filozo-
ficznych zagadnien, przyjmujgc autentyczne brzmienie poszczeg6lnych po-
gladéw na $wiat za podstawe do poréwnan i za fakt nie podlegajacy inter-
pretacji subiektywnej. Tu pojawié¢ sie mogg analogie dwojakiego typu: 1. Gdy
stwierdzamy bezposrednig zalezno$¢ danego mysliciela od poprzednika;
2. Gdy stwierdzamy tylko posredni zwigzek owej mysli z filozofig minionych
epok. W pierwszym przypadku nalezy wyjasni¢ geneze i skutki stwierdzonej
zaleznos$ci, bo w ten sposdb uzyska sie wiedze o twdrczosci samego mysli-
ciela, w drugim za$ przypadku stwierdzamy w istocie tylko ciggtos¢ wyste-
powania w dziejach mysli danego zagadnienia filozoficznego, wiec badac
mozemy np. warunki zachowania sie i przetrwania owego zagadnienia w zmie-
nionej lub niezmienionej postaci przez dtuzszy czas. Moze tez istnie¢ kombi-
nacja dwoch wspomnianych analogii, przy czym Horodyski za bardziej owo-
cny uznaje ten rezultat badan, ktory wskazuje posredni zwigzek (pokrewien-
stwo) mysliciela z catg tradycjg filozoficzng. Stwierdza: ,,Wykrycie kto-
rejkolwiek analogii, poprawnie sformulowanej, uprawnia do skupienia ze-
branego materiatu w petnej konstrukcji, tj. w uzasadnionej filiacji gene-
tycznej. Trafna filiacja jest jednym z najwazniejszych celéw pracy historyka
filozofii, jest podstawag znajomos$ci praw rozwoju ludzkiej kultury (kultury
w odréznieniu od cywilizacji)16.

Zainteresowania Horodyskiego mysla Sredniowieczng wziety sie stad, ze
nig wiadnie mesjanisci polscy positkowali sie poszukujgc ideatu krolestwa
Bozego na ziemi. Wedtug niego np. dzieje filozoficznych dowodéw na ist-
nienie Boga sa etapami idei powrotu. Otéz esencjonalng trescig systemow
filozoficznych Trentowskiego, jak i Fryderyka Krausego, ktérego poglady
czesto obok pogladéw Trentowskiego przywotuje, jest idea powrotu.
Wszech$wiat zyje zyciem istotnym, rzeczywistym i - celowym, a tym celem
jest wyréwnanie stosunku miedzy Bogiem a cztowiekiem. Stosunek ten roz-
wigzuje sie dodatnio w spekulacji filozoficznej, a raczej teozoficznej, opartej
0 pojecie Boga-cztowieka. Stosunek ten rozwigzuje sie dodatnio w spekulacji
filozoficznej, a raczej teozoficznej, opartej na pojeciu Boga-cztowieka. W po-
jeciu Syna Bozego zawarta byta i przetrwata wieki wiasnie mesjanistyczna
w swym wyrazie idea powrotu. Mozna wiec, zdaniem Horodyskiego, uwa-
za¢ Trentowskiego i Krausego ,,za nowozytnych spadkobiercow $redniowie-
cznej spekulacji mesjanistycznej. oraz tej nowozytnej, ktdra pozostawata
w zwigzku z pradami reformacji”l’.

16 Tenze: Sredniowieczne zrédta do filozofii mesjanizmu. ,Archiwum Komisji do Badania Historii
Filozofii w Polsce”, t. I, cz. I. Krakéw 1915, s. 2.

17 Tamze, s. 6.
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Pozniejsze badania nad tworczoscig Trentowskiego potwierdzity traf-
nos$¢ ocen formutowanych przez Horodyskiego. We wspomnianym juz szKicu
Andrzej Walicki stwierdza, ze filozofie Trentowskiego sytuowaé nalezy nie
wewnatrz szkoty heglowskiej, lecz poza nig, wsrdd nurtow opozycyjnych
wobec absolutnego idealizmu Hegla, a czerpigcych inspiracje z antyheglo-
wskich watkéw schelingianizmu?é,

Horodyski takze interesowat sie socjologig, czego dowodem jest publi-
kacja pt. Cywilizacja i zycie, pochodzaca prawdopodobnie z 1912 roku, a po-
Swiecona szczegOtowej prezentacji teorii Erazma Majewskiego, zawartej
w jego dwoch pierwszych tomach dzieta pt. Nauka o cywilizacji. T. | Pro-
legomena i podstawy do filozofii dziejow w socjologii (1908 r. ); T. Il Teoria
cztowieka i cywilizacji (1911 r. ). Cato$¢ dzieta Erazma Majewskiego (1858-
-1922), zwolennika darwinizmu spotecznego i liberalizmu gospodarczego,
wyszta w czterech tomach (1908-1923). Horodyski ocenia, ze teoria socjo-
logiczna Majewskiego ma te wyzszo$¢ nad innymi kierunkami w socjologii,
ze wyrasta ,,wprost z podstawowego podtoza naszych wiadomosci o spote-
czenstwie”, ze jest ,szerokg teorig zycia”. Punktem wyjscia teorii Maje-
wskiego jest zatozenie, ze cztowiek jest wypadkowsy sit czynnych w przyro-
dzie. W niej za$ nic sie nie ,ulepsza”, lecz tylko ,przetwarza”, a wszystko
jest w przyrodzie skutkiem dziatania jakiej$ uprzedniej przyczyny. Stad tez i
cy- wilizacja jest w danych warunkach zjawiskiem w przyrodzie koniecznym.
Bez cywilizacji nie ma ani ludzi, ani spoteczenstwa. Horodyski podkresla, ze
wedle Majewskiego: ,,najistotniejsza za$ cechg rodu ludzkiego zdaje sie by¢
zr6znicowane funkcjonowanie osobnikdw zyjacych w gromadzie, a jedna-
kowych genetycznie i morfologicznie. To zrdznicowanie widzi sie w groma-
dzie dopiero. W nim tkwi zrédto cywilizacji”®.

Na marginesie omawiania pracy Majewskiego Horodyski poczynit inte-
resujgce uwagi tyczace zagrozen zwigzanych z praktyka nasladowania przez
polskich autoréw mysli obcej. Krytykuje owa praktyke fatwego wchianiania
pomystow zagranicznych, a przede wszystkim sktonno$¢ do na$ladowania
zwiaszcza niemieckiego sposobu pisania dziet naukowych, najezonych sztu-
czng architektonika, strukturg bardzo rozbudowang i rozdrobniong na dziaty,
poddziaty, rozdziaty, podrozdzialy, paragrafy itp., a nadto ozdobionych nad-
miarem cytatdw. Owe barbaryzmy, jak je nazywa Horodyski: ,,zamiast za-
pala¢ do pracy badawczej, zamiast pocigga¢ nieprzepartg sitg uroku wiedzy
teoretycznej, zamiast jednym stowem byé prawdziwg rozkosza dla miod-
szych zwkaszcza adeptow nauki, stajg sie jakim$ narzuconym ciezarem [... ].

18 A. Walicki: System filozofii uniwersalne;j..., op. cit., s. XXII.

19'W. Horodyski: Cywilizacja a zycie (teoria E. Majewskiego). Warszawa-+.6dZ (bez daty wy- dania),
s. 22.
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Stajemy sie bardzo tatwo nasladowcami formy, a tracimy przy tym wiasng
samodzielno$¢, tracimy swoj wiasny rozmach, ktéry moze sie powazy¢ takze
na rozwigzanie najtrudniejszych nawet zagadnien”. Jednym z efektow odwo-
tywania sie i nasladowania obcych dziet jest to, ze powstaje w Polsce wiele
prac, ktorych tres¢ nie ma zadnej wartosci ani dla spoteczenstwa, ani dla
indywidualnego zycia, ani dla samej nauki. Tymczasem prawdziwa nauka
musi wprawdzie korzysta¢ z kompleksu wiedzy, ale tez wyptywaé z auten-
tycznej potrzeby. Takim tez wzgledem powinni sie kierowaé autorzy polscy.
»Nauka polska, byle nie ptyneta po wodach fantazji i urojenia, a byle tkwita
w przedmiocie, bedagcym istotnym zagadnieniem, moze by¢ rzetelnym wyra-
zem naszego duchowego bilansu naukowego, nie przywigzujac sie do cudze-
go rydwanu”?. Znamienne to stowa, wspotgrajace ze stanowiskiem, jakie
w kwestii wptywow obcych w filozofii polskiej wyrazali w tym czasie m. in.
Henryk Struve czy Kazimierz Twardowski?Z.,

W 1912 roku wyszta w formie nadbitki rozprawa Pojecie stosunku przy-
czynowego, wczesniej drukowana w ,,Przegladzie Filozoficznym” (1909 r. ).
Horodyski uznat w niej, ze pojecie przyczynowosci opiera sie na innym
zagadnieniu podstawowym w ludzkim poznaniu, a mianowicie na pojeciu
rzeczywisto$ci. Uwaza, ze stosunek przyczynowy jest wsrdd innych stosun-
kéw rodzajem specjalnym. Omawia rézne koncepcje przyczynowosci i dy-
skusje zwigzane z rozumieniem tego pojecia, tak w literaturze obcej jak i pol-
skiej (tu gtéwnie odwotuje sie do artykutu Jana tukasiewicza Analiza i kon-
strukcja pojecia przyczyny drukowanego w 1906 roku w przegladzie Filo-
zoficznym”). Stosunkiem przyczynowym nazywa Horodyski ,.iloSciowo row-
nowazne zjawisko, bedace stosunkiem nieodwracalnej zaleznosci (przed-
miotowej”)??, a to oznacza, ze tak zdefiniowany przez niego ,,stosunek przy-
czynowy” ma zastosowanie tylko do rzeczywisto$ci przedmiotowej.

Réwniez jako nadbitka z ,,Przegladu Filozoficznego” wyszta w 1914 roku
rozprawa Horodyskiego zatytutowana Z poréwnawczych zagadnien logiki
obiektywnej. Autor obszernie omawia w niej trzy typy rozwigzania podsta-
wowych zagadnien metafizyczno-logicznych, trzy poglady na stosunek lo-
giki do metafizyki i metody logiki obiektywnej, tzn. teorie Hegla, Krausego
i Trentowskiego. Po analizach dochodzi do wniosku, ze wspolnym btedem
tych trzech pogladdw, charaktery stycznych dla logiki obiektywnej, jest to, ze
uwazajg one przeciwienstwa (np. duch - materia) za sprzecznos¢. | w tej roz-
prawie polemizuje z pogladem zaliczajgcym Trentowskiego do szkoty Hegla

20 Tamze, s. 8.

21 H. Struve: Stdwko o filozofii narodowej polskiej. ,,Ruch Filozoficzny” t. I (1911). nr 1:
K. Twardowski: Jeszcze stéwko o polskiej filozofii narodowej. Tamze, nr. 6.

22 \W. Horodyski: Pojecie stosunku przyczynowego. Nadbitka z ,,Przegladu Filozoficznego” 1912 r.
s. 45.
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oraz jego rzekoma zalezno$¢ od pogladow Krausego (ktéremu poswieca
specjalny dodatek). Wedtug Horodyskiego, Cechg wyrdzniajagcg mysl Tren-
towskiego jest panenteizm, nauka zeSrodkowujgca Swiat i zycie w Bogu,
w przeciwienstwie do panteizmu, przenoszacego Boga do wnetrza Swiata,
oraz panharmonizm, tj. uznawanie wiedzy za caloksztatt odpowiadajgcy
wszelkiej budowie, harmonijnej budowie $wiata.

Jak z przedstawionych powyzej tekstow widac, dorobek Horodyskiego
byt znaczny. Mimo to jego starania o przeprowadzenie w Uniwersytecie Ja-
giellonskim habilitacji napotykaty na trudnosci. Wprawdzie rozprawa o Tren-
towskim zostata oceniona pozytywnie przez Witolda Rubczynskiego i Wia-
dystawa Heinricha, cho¢ z zastrzezeniami co do przyjetej w niej metody, to
rozprawa Z poréwnawczych zagadnieri logiki obiektywnej, zostata odrzuco-
na. Horodyski habilituje sie w Uniwersytecie Jagiellonskim dopiero w 1919
roku na podstawie nieopublikowanej rozprawy Lambert a Kant, uzyskujac
veniam legenda z filozofii. Wyktadéw jednak w Uniwersytecie Jagielloriskim
nie podjat.

Tymczasem w zwigzku z zamiarami reaktywowania Uniwersytetu Ste-
fana Batorego w Wilnie, zaproponowano Horodyskiemu wyjazd do tego mia-
sta. Jak wspomina Michat Siedlecki, pierwszy rektor USB, Horodyski byt
w grupie 11 os6b, ktdre 20 sierpnia 1919 roku wyruszyly z Warszawy do Wil-
na, aby tam obja¢ uniwersyteckie funkcje?. Powotanie Horodyskiego na-
stagpito na podstawie decyzji wydanej przez Generalnego Komisarza Ziem
Wschodnich J. Osmotowskiego w porozumieniu z Ministerstwem WRIOP.
Odnosne pismo z dnia 26 wrze$nia 1919 roku stanowi, ze powotany on zo-
staje: ,,w charakterze zastepcy profesora do wyktadow historii filozofii cza-
sow nowszych ze szczegOlnym uwzglednieniem historii filozofii polskiej
w Uniwersytecie Stefana Batorego w Wilnie na rok akademicki 1919/1920,
czyli do konca wrzesnia 1920 r. Obowigzki Panskie bedg polegaty na odby-
waniu wyktadéw i éwiczen wedtug obowigzujacego w Uniwersytecie Wilen-
skim planu, na pracy naukowej i na sprawowaniu, wynikajacych ze stano-
wiska Panskiego czynnosci akademickich. Pobory Panskie bedg wynosity
2200 (dwa tysigce dwiescie) marek miesiecznie, ptatnych z gory w Kwesturze
Uniwersytetu Wilenskiego, poczawszy od 1 pazdziernika 1919 r. 24,

W Uniwersytecie Wileriskim Horodyski podjat wspdtprace z trzema in-
nymi wowczas profesorami filozofii, tj. Wincentym Lutostawskim, Wiodzi-
mierzem Szyikarskim i Wiadystawem Tatarkiewiczem. Wspotkierowat se-
minarium filozoficznym, zajmowat sie organizacjg biblioteki, wchodzit tez

22 M. Siedlecki: Wspomnienia z pierwszych dwu lat organizacji Uniwersytetu WileAskiego.
W: Ksiega pamigtkowa ku uczczeniu CCCL rocznicy zatozenia i X wskrzeszenia Uniwersytetu
Wileniskiego. Wilno 1929, t. 11, s. 66.

2 PCAL.
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w skfad pierwszego Zarzadu Powszechnych Wyktadow Uniwersyteckich, na
ktérego czele stat wowczas ks. prof. Kazimierz Zimmermann.

Na potrocze zimowe roku akademickiego 1919/1920 Horodyski ogtosit
nastepujace zajecia: 1. Dzieje filozofii nowozytnej. Cze$¢ | - wyktad 2 godzi-
nny; 2. Jozef Gotuchowski. Filozof-romantyk-wyktad 1 godzinny; 3. Wstep
do filozofii (podstawy terminologiczne) - 1 godzina;, 4. Konwersatorium
metodologiczne - 2 godziny.

Jednak Horodyski musiat rozpoczete zajecia wkrotce przerwaé z uwagi
na pogarszajacy sie stan zdrowia. W licie z 17 grudnia 1919 roku do rektora
USB donosit m. in.: ,Lekarz nie znalazt w organizmie (poza zapaleniem
gardta) nic specjalnego, np. w ptucach. Mimo to gorgczkuje b. silnie. Wido-
cznie i przejscia, i podroz, i przeprowadzka z urzadzaniem sie tyludniowym
- zrobity swoje. Jestem zupetnie bez sit; rozprzegto sie wszystko”2.

Horodyski zagospodarowywat mieszkanie przy ul. Zamkowej 11, jakie
wiasnie wowczas otrzymat. W nim tez zmart nagle w nocy 28 stycznia 1920
roku na gruzlice, na ktdrg od wielu lat chorowat. Obchdd zatobny odbyt sie
w Auli Kolumnowej 30 stycznia, a nastepnie jego zwioki zostaty pochowane
na cmentarzu na Rossie. Uczelnie wyzsze przestaty na rece rektora USB te-
legramy i listy kondolencyjne z powodu $mierci Horodyskiego.

Tak wiec los nie pozwolit Horodyskiemu wspottworzy¢ wilenski osro-
dek filozoficzny, cho¢ wiasnie mianowanie go do Wilna dawato szanse na
petne wykorzystanie jego wiedzy filozoficznej i zdolnosci badawczych. Wie-
my, ze w Wilnie rozpoczat jednak organizacje biblioteki seminarium filozo-
ficznego. Z listu jego brata Wincentego, przechowywanego w Archiwum Wi-
lenskim wynika, ze na podstawie woli ustnie objawionej mu przez Wiady-
stawa Horodyskiego w grudniu 1919 roku, przekazat on w marcu 1920 ro-
ku na rece rektora Michata Siedleckiego prywatng biblioteke filozofa, wraz
z wszystkimi jego drukowanymi pracami, aby stuzyta studentom Uniwersy-
tetu Wilenskiego?.

Poniewaz katedra po Horodyskim ulegta skresleniu, a w 1921 roku
wyjechat z Wilna Szyikarski, ksztatcenie filozoficzne spadto na Lutostaw-
skiego i Tatarkiewicza, a w czesci tez na Mariana Massoniusa, przybylego
w tym czasie do Uniwersytetu. Sytuacja nie byfa tu jednak stabilna, zwa-
zywszy, ze juz w 1922 roku Wiadystaw Tatarkiewicz przeniést sie do Pozna-
nia, a pozostata po nim katedra nie byla obsadzona az do czasu objecia jej
w 1923 roku przez Tadeusza Czezowskiego.

25 .
Tamze.

26 .
Tamze.



