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»Przeprowadzenie zbyt S$cistych paraleli pomigdzy dwoma rdéznymi ok-
resami historycznymi zawsze jest nicbezpieczne; do najbardziej mylacych
nalezg paralele pomigdzy nasza wilasna epoka w Europie i Ameryce Potnocnej
a epoka historyczng, w ktorej imperium rzymskie uleglo przeobrazeniu w
$redniowieczny okres ciemnoty. (..) JeSli moja interpretacja naszych wa-
runkéw moralnych jest sluszna, nalezy takze wyciagna¢ wniosek, ze my row-
niez juz jaki§ czas temu osiagn¢liSmy taki sam punkt zwrotny. Na obecnym
etapie sprawa zasadnicza jest budowa lokalnych form wspolnotowych, w kto-
rych mozliwe byloby zachowanie dobrych obyczajow oraz zycia intelektual-
nego i moralnego w obliczu epoki nowego barbarzynstwa, ktore juz nad-
chodzi. A jezeli tradycja cnot zdotala przetrwaé okropno$ci minionego okre-
su ciemnoty, nasze nadzieje nie sa bezpodstawne. Tym razem jednak barba-
rzyncy nie gromadza si¢ u naszych granic; oni od pewnego juz czasu sprawuja
nad nami wladzg. Fakt, ze nie u$wiadamiamy sobie tego, stanowi element
naszej skomplikowanej sytuacji” (s. 466). Taka oto apokaliptyczna wizja
konczy Mac Intyre swoja ksiazke, ktora w ciagu zaledwie pigtnastu lat od na-
pisania stala si¢ pozycja klasyczna. Co jednak upowaznia go do stawiania tak
radykalnej diagnozy i dlaczego wlasnie tradycja cnét ma by¢ lekarstwem na
taka sytuacje? Odpowiedzia na te pytania ma by¢ omawiana ksigzka.

Autor stawia tezg, ze nasza kultura utracita zdolnosci do racjonalnego
sposobu dochodzenia do moralnej zgody. Wedlug niego, wspodtczesne spory
moralne maja trzy cechy. Po pierwsze, ,,pojeciowa niewspolmiernos¢ argu-
mentow” (s. 32), sprawiajaca, ze nie ma racjonalnego punktu widzenia
pozwalajacego jednej ze stron sporu oszacowaé warto$¢ przestanek, ktorymi
postuguje si¢ druga strona. Po drugie, wszystkie strony sporu starajg si¢ przy-
bra¢ pozoér racjonalnych i bezosobowych argumentacji. Trzeciag za§ cechg jest
to, ze ,rozne pojeciowo niezgodne przestanki przeciwnych argumentow ma-
ja bardzo rdézne zrddta historyczne” (s. 36). Wszystko to razem wzigte spra-
wia, ze spory moralne wydaja si¢ nam nierozstrzygalne.
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Ten smutny (i bardzo grozny stan rzeczy) wynika stad, ze ,,nowoczesne
wypowiedzi 1 praktyke moralng nalezy uzna¢ za zbiorowisko szczatkow tego,
co przetrwalo z dawno minionej przesztosci” (s. 210). Oswieceniowe proby
uzasadnienia moralnosci spetzty na niczym, ale - zdaniem Mac Intyre’a -
byto to jedynie historycznym nastgpstwem odrzucenia tradycji arystotele-
sowskiej. Fundamentalna krytyka, jakiej Nietzsche poddat proby racjonal-
nego uzasadnienia moralnosci, jest - wedlug autora - stuszna, lecz odnosi si¢
tylko 1 wylacznie do projektu oswieceniowego. Dylemat, przed ktorym staje-
my dzisiaj, mieSci si¢ wigc w pytaniu: Nietzsche czy Arystoteles? Jest to wy-
bér miedzy tradycja, wysuwajaca na pierwszy plan posta¢ skrajnego in-
dywidualisty i emotywisty traktujacego wszelkie sady moralne jedynie jako
wyraz swych emocji, a tradycja cndt - uczestnictwa w tradycji i wspdlnocie.
Miedzy koncepcja, u podstaw ktorej lezy zupelnie autonomiczna 1 autok-
reatywna jednostka, a koncepcja opierajaca si¢ na dobru, ktére czlowiek ma
realizowa¢. Mac Intyre sadzi, ze wypracowana przez Arystotelesa koncepcja
cnot (przy niewielkich zmianach) zachowuje swa wage do dzisiaj, co wigcej
- jedynie ona moze wybawic¢ od sygnalizowanych na poczatku trudnosci.

,»Cnota jest nabyta cechg ludzka, ktorej posiadanie i przestrzeganie umo-
zliwia nam osigganie dobr wewngtrznych wobec praktyk, jej brak natomiast
osigganie tych dobr skutecznie uniemozliwia” (s. 344).

,»Przez ’praktyk¢’ mam na mysli wszelka spdjng i zlozona forme¢ spotecz-
nie ustanowionej, kooperatywnej dzialalnosci ludzkiej, poprzez ktora dobra
wewnetrzne wobec tej dzialalnosci sa realizowane w procesie dazenia do
realizacji wzorow doskonatoéci, ktore po czesci ja definiuja; dzicki tak pojetej
dziatalno$ci  praktycznej ludzka zdolno$¢ do osiggania doskonato$ci oraz
ludzkie pojecie celow i dobr ulegaja systematycznemu poszerzeniu” (s. 338).

Rozrézniajac dobra wewngtrzne 1 zewngtrzne wobec praktyki, Mac Intyre
postuguje si¢ przyktadem gry w szachy; dobrem wewnetrznym jest wlasna
doskonalos¢ gracza osiggnigta podczas kolejnych partii, dobrem zewng-
trznym za$ jest ewentualna nagroda w zawodach.

Mozliwa jest praktyka ,bez cnét”, lecz, jak twierdzi Mac Intyre, bytaby
ona jedynie dazeniem do dobr zewngtrznych, przy catkowitym pominigciu
dobr wzgledem niej wewngtrznych. Cecha dobr zewngtrznych jest to, ze
zawsze s3 przedmiotem rywalizacji, za$§ dobra wewngtrzne sa dobrem nie
tylko jednostki, ale i calej wspdlnoty bioracej udzial w praktyce. Praktyki
moga rozwijaé si¢ w spoleczenstwach o najrozmaitszych systemach moral-
nych, a jedynym warunkiem jest respektowanie cndt. Bez nich wszelka prak-
tyka nie opartaby si¢ ,korumpujacemu wplywowi instytucji” ze swej istoty
nastawionym tylko na osigganie dobr zewnetrznych.

Praktyka, a przez to cnota, jest mozliwa tylko w ramach okreslonej wspol-
noty; jest to relacja dwustronna, gdyz rowniez to wiasnie cnoty utrzymuja
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wspolnote w istnieniu. Cnoty powstaja tylko w ramach jakiejS wspolnoty
i tradycji. Tradycje za$ zmieniajg si¢, jedne wypieraja drugie, a wraz z nimi
zmienia si¢ koncepcja moralnosci. Zmiana tradycji nastepuje wowczas, gdy
zaczynaja si¢ nawarstwia¢ trudnosci 1 niekonsekwencje (wedlug kryteriow
przyjetych w ramach tej tradycji, a nie jakich§ obiektywnych, ,neutralnych”
standardow - przekonanie o istnieniu takowych autor poroéwnuje do wiary
w jednorozce i czarownice). W takiej sytuacji mozliwe sa dwa wyjscia: albo
osoby W niej uczestniczace zwracaja si¢ ku innej tradycji wolnej od tych
trudnosci 1 tym samym nowa, lepsza tradycja wypiera poprzednig, lub tez
w ten sposob modyfikuja swa tradycje tak, ze wychodzi ona zwycigsko z kon-
frontacji z tradycja konkurencyjng. W obu jednak wypadkach decyduja
kryteria wewnetrzne dla danej sytuacji, moze wigc ona oferowa¢ konkretng
i spojna koncepcje czlowieka i moralnosci oraz ,ostateczny” cel zycia czlo-
wieka, jednak sama w sobie ma charakter relatywny.

Mimo to Mac Intyre uwaza, ze mozna wykaza¢ wyzszo$¢ jednej tradycji
nad innymi. (.. ) jezeli jaki§ schemat moralny przekroczyl ograniczenia
swoich poprzednikow 1 dzigki temu pozwolit na sformulowanie najlepszych
z  dotychczasowych  narzedzi  pojeciowych — umozliwiajacych — zrozumienie
tych poprzednikow a nastepnie stangl wobec kolejnych wyzwan ze strony
innych, konkurencyjnych punktow widzenia, lecz za kazdym razem wudato
mu si¢ ulec transformacji w sposoéb umozliwiajacy przejecie mocnych ele-
mentéw rywalizujacych punktow widzenia 1 uniknigcie ich stabosci i1 ogra-
niczen, a takze dostarczyl najlepszego sposrdd dotychczasowych wyjasnien
tych ich stabosSci i ograniczen, woéwczas mamy mozliwie najlepszy powod do
uznania, ze taki schemat moralny stawi rownie skutecznie czota nowym
wyzwaniom 1 zarzutom, ze zasady, ktore definiuja jego rdzefn, majg charakter
trwaty. Na tym wlasnie polega osiagni¢cie, ktore przypisuje¢ fundamental-
nemu Arystotelesowskiemu schematowi moralnemu” (s. 478-479).

Nie oznacza to aprobaty dla czystego arystotelizmu. Mac Intyre glosi
konieczno$¢ oczyszczenia mysli Arystotelesa z tego, co uwaza za jej wady.
Sa nimi przede wszystkim przekonanie o jednosci wszystkich cnot, tzn.
twierdzenia, ze nie mozna w pelni posiada¢ zadnej z cndt, nie posiadajac
wszystkich pozostatych; po drugie, zbytnie powiazanie etyki z przestarzala
teleologiczng 1 metafizyczng biologia; po trzecie, nie do przyjecia z dzisiej-
szego punktu widzenia powigzanie teorii Arystotelesa ze wspolczesnymi mu
strukturami  polityczno-spolecznymi. Tak oczyszczony arystotelizm jest tra-
dycja, ktora z powodzeniem moze konkurowaé =ze wspolczesnymi nam
tradycjami. Swiadkiem takiego starcia jesteémy obecnie, ono tez - zdaniem
autora - jest przyczyna zamgtu w dzisiejszych dyskusjach nad moralno$cia.
Jezeli jednak chcemy unikna¢ barbarzynstwa, ktore nadchodzi, to musi wy-
gra¢ Arystoteles i jego etyka.
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Z taka koncepcja mozna si¢ nie zgadza¢, lecz jest ona na tyle spdjna, ze
bardzo trudna bylaby proba przeprowadzenia jej krytyki. Z drugiej strony -
liczne z nig polemiki wskazuja, ze jest tez bardzo kontrowersyjna.



