EDUKACJA FILOZOFICZNA POLEMIKI I DYSKUSJE
Vol. 20 1995

WITOLD MACKIEWICZ

Uniwersytet Warszawski

MILOSC A WYCHOWANIE*

W "Edukacji Filozoficznej" 19/1995 Jadwiga Mizinska zamiescita tekst Mifos¢
pedagogiczna. Bylo to wystapienie wielce kontrowersyjne, totez formuluje pod jego
adresem kilka uwag krytycznych. Tezy autorki wybijam kursywa.

1., Smieré Boga” ogloszona w XIX wieku spowodowala upadek autorytetu,
opartego na starszenstwie i zasadzie ojcostwa.

Jadwiga Mizinska przypisuje Fryderykowi Nietzschemu zainicjowanie procesu,
ktorego efektem byt upadek autorytetu. Jednak problem ten wczesniej rozwazato
wielu myslicieli 1 tworcow, zwlaszcza jesli chodzi o autorytet witadzy, ktéra na
autorytet nie zashugiwala, jednak miata go zagwarantowany na mocy ustalen poza-
racjonalnych. Autorytet glupkowatego ojca zawsze stat pod znakiem zapytania, co
zabawnie ukazal Arystofanes w Chmurach., autor jakby nie bylto starozytny. Docie-
kanie natury dobra i zta, poszukiwanie rozumnych argumentéw na rzecz ludzkiego
postgpowania i sceptycyzm wobec zasad wspolzycia ,,danych” od Boga czy zas-
tanych (presja tradycji) — maja swoje glebokie, kulturowe i historyczne zako-
rzenienie, si¢gajace nie tylko Sredniowiecznego sporu o uniwersalia (gdzie chodzito,
miedzy innymi, o przyznanie prymatu temu, co ogdlne nad tym, co szczegodtowe;
temu, co centralne nad tym, co lokalne), ale i antycznych poszukiwan ,,dobrych”
i ,lepszych” argumentow. Bezposrednio przed Nietzschem, Dostojewski stawiat
problem samowystarczalno$ci moralnej i racjonalnej cztowieka, wskazujac, ze ro-
zum jest zbyt krucha instancja gwarantujagca mu poczucie bezpieczenstwa i sensu
istnienia. Innymi stowy: co cztowiekowi grozi, kiedy zacznie mysle¢ i poszukiwac
na wilasny rachunek? Co stanie si¢ z kultura, jesli filozofia przestanie pelni¢ funkcje
ancillae theologiae? Nie Nietzsche wigc przyczynit si¢ do upadku autorytetu: ow
upadek byl nastgpstwem dlugotrwalego procesu, za$ Nietzsche jedynie rozpoznat
jego najnowsze, nowoczesne aspekty. Proces ten trwa nadal i aktualnie przezywa
kolejne apogeum.

Stad pojawia sig¢, nie po raz pierwszy w dziejach, zagrozenie dla dotychczaso-
wego tadu i stabilizacji opartych na starych zasadach, i to we wszystkich dziedzinach
zycia. Pojawia si¢ potrzeba odszukania nowych wartosci, przeciwdziatajacych roz-
padowi i anarchii, ale nie moze to juz by¢ magia autorytetu starszenstwa i ojcostwa,
chyba ze taki autorytet zostanie wzbogacony o catkiem nowe tresci. Jakie to bytyby

* Tekst przedstawiony na forum VI Polskiego Zjazdu Filozoficznego (Torun 05-09 wrzesnia 1995),
w ramach sekcji Edukacja Filozofii (red. ).
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tre$ci? A no takie, ktére moze uznaé wspoélczesny, myslacy, o§wiecony i roztropny
cztowiek; nie jest wykluczone, ze wartosci te nalezy dopiero wykreowaé, za$ ich
ksztaltu jeszcze nie znamy.

Mozna by przyja¢, ze niezmiennie autorytetem cieszy si¢ rozum i czlowiek
madry, gdyby nie to, ze coraz wigcej ludzi sadzi, ze rozumu maja pod dostatkiem,
a nawet wigcej niz inni.

2. Przeszlosci odebrano ksztalcgcy i edukacyjno-wychowawczy charakter, zep-
chnigto jg na Smietnik i opatrzono etykietami: degrengolada, nedza, strach.

Nie wiem, skad Jadwiga Mizifiska czerpie takg wiedzg o stosunku obecnych
pokolen do przesztosci.

Jezeli autorka omawianego szkicu sadzi, ze kto§ przeszitosci odebrat (odbiera)
ksztatcacy i edukacyjny charakter i widzi w niej same zte strony, to nalezy tego kogo$
wskaza¢, zaprezentowac jego bledne tezy i podja¢ z nim polemike; nastgpnie nalezy
przesziosci przywroci¢ owe utracone dostojne oblicze, a przynajmniej podja¢ kroki
w tym kierunku. Jak mi wiadomo, represjonowanie réznych dziedzin wiedzy wigze
si¢ przede wszystkim z usuwaniem ich z programoéw nauczania. Nie sg mi znane
podobne zabiegi w odniesieniu do nauczania historii w polskich szkotach réznych
szczebli. Takze nie styszatem, aby obecnie napi¢tnowano historykow jakiejkolwiek
orientacji ideowej czy tworcow odwolujacych si¢ do czaséw minionych: ten rodzaj
dziatalnosci literackiej z reguty miat szerokie grono odbiorcow.

Naturalng koleja rzeczy czasy obecne, pod wieloma wzglgdami, goéruja nad
czasami minionymi (ale czy pod kazdym wzgledem? ). W przesztosci dziato si¢ wiele
rzeczy haniebnych i ponizajacych godnos¢ ludzka, ale i dzisiaj owych niegodziwosci
nie jest mniej, a moze nawet wigcej. Przesztos¢ wydata ludzi znakomitych, znanych
i anonimowych; wspaniate warto$ci kultury tworzyly wybitne jednostki, jak i cate
zbiorowosci. Jest to dorobek niezmierzony i niepodwazalny. Nie wiem wigc, na jakiej
podstawie autorka szkicu Milos¢ pedagogiczna sadzi, ze histori¢ zepchnigto na
$mietnik? Wystarczy odwiedzi¢ Zamek Krolewski w Warszawie, Wawel w Krakowie
czy dowolny obiekt tego typu w naszym kraju: ciesza si¢ one niezmiennym zainte-
resowaniem, nie mniejszym niz kina i teatry. Zatem powyzsza teza Jadwigi Mi-
zinskiej jest nie tylko btedna, ale i batamutna.

Catkiem osobng kwestig jest problem interpretacji przesztosci: jest ona przed-
miotem nieuchwytnym w wigkszym stopniu, niz przedmioty badan w innych nau-
kach, co stwarza pokus¢ do dowolnosci i zafalszowan, a nawet zwalczania metoda-
mi administracyjnymi (pozamerytorycznymi) innych, niewygodnych pogladow na
dzieje. Nie mam jednak pewnosci, czy autorce o t¢ stron¢ zagadnienia chodzito.

3. Panoszy si¢ kult i ideologia mlodosci, ale rozumianej jako miodzienczy czy
miodziezowy ,,luz”. Jest to indoktrynacja nastawiona na rozbudzenie potrzeb kon-
sumpcyjnych, bo milodziezowos¢ to takze czesta zmiana stylow i mod, zatem i szeroka
penetracja rynku. Jestem przeciwnikiem starczej kontemplatywno$ci i maniery na
Lumartwianie si¢”. Nie widzg takze nic zdroznego w czgstej zmianie mod, w roznych
dziedzinach zycia. Moda nie wywiera przemoznego wpltywu na jednostke §wiadomag
swych wartosci i kazdy ma prawo oprze¢ si¢ jej oddzialywaniom. Znam osoby
wartosciowe, ktore od dziesigcioleci (moze oszczednie) chodza w tym samym, ale
zadbanym odzieniu. Sam takze ubieram si¢ w to, w czym czuj¢ si¢ najlepiej, wlasnie
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»ha luzie”, i podobnie zachowuj¢ si¢ w obszarze zadan, jakich si¢ podejmujg: staram
si¢ z nich wywigza¢, ale bez morderczej katorgi wlasnej, w miar¢ mozliwosci
rekreacyjnie, czgsto zabawowo. To dusza niewiescia, jak sadzg, jest niewolniczo
uzalezniona od wplywoéw mody, bowiem dla kobiety (wnoszg to z obserwacji, nie
z autopsji) nie dobre samopoczucie, wygoda i higiena osobista sa najwazniejsze, ale
opinia gapiow. Albo inaczej: dobre samopoczucie jest uzaleznione od opinii gapiow.
Z taka strong natury ludzkiej nie ma co walczy¢, jest ona znakiem kazdej epoki, nie
tylko czasow wspolczesnych. Dlatego protest Jadwigi Mizinskiej wobec wplywow
mody — jest nieuzasadniony. Trendy rozwojowe rynku zwigzane z moda moga
drazni¢ tych, ktorzy finansowo nie sa w stanie dotrzyma¢ im kroku, ale wowczas
nalezy napigtnowa¢ przyczyny i wskazywaé zrodta ubostwa pracownika nauki
w Trzeciej Rzeczypospolite;.

Mtodzienczy czy mlodziezowy ,,luz” byt takze znakiem kazdej epoki i wyrazat
tendencj¢ do odrzucania zastanych warto$ci i wzoré6w zachowan. Jest to zjawisko
wielce chwalebne, bo stymuluje rozwdj i postep.

Istnieja dziedziny zycia, w ktorych obowiazuja jednoznaczne ustalenia, reguly,
fad i porzadek, postuszenstwo i konsekwencja. Sg to zobowigzania stuzbowe, badaw-
cze, produkcyjne, religijne, wojskowe, dyplomatyczne orgamzacy]ne zasady ruchu
komunikacyjnego i wiele innych. ,,Luz” i dowolnos$¢ przeniesione tam z ulicy, zacisza
wlasnego mieszkania i1 zycia towarzyskiego, spowodowalyby chaos i rozprzezenie.
Jednak jest bardzo szeroka sfera zycia, w ktorej postuszenstwo, dryl i Sciste prze-
strzeganie polecen, takze malo rozsadnych, ale zgodnych z ,protokotem” — jest
$mieszne, sztuczne, szkodliwe i znamiomujace obtud¢ i zaklamanie: zwigzane jest
z tlumieniem, zmieniajacych si¢ przeciez, ludzkich pragnien, naginanych wowczas
do stereotypow, kodeksow, wymogoéw tradycji itp. W wielu krajach ludzie ogoélnie
szanowani 1 catkiem zwyczajni — wkladaja stroj sportowy i biegaja po ulicach,
parkach, skwerach, uganiaja si¢ za pitka na parkiecie czy boisku, bez wzgledu na
wiek. My (mam na mys$li nasze spoteczenstwo, wielce przywigzane do tradycji)
jestesmy pod tym wzgledem daleko za takim, niezwykle chwalebnym ,luzem”:
bytem s$wiadkiem, jak przechodnie zgromadzeni na chodniku przy Placu Trzech
Krzyzy podczas rozgrywania w Warszawie ulicznego biegu maratonskiego, do-
magali si¢ dla biegnacych natychmiastowego aresztu: zadanie to formutowaty sza-
cowne niewiasty, osoby szanujace normy, rytuat i tradycje, odrzucajace ,,mtodziezo-
wy luz”.

Wstydzi¢ si¢ ,,mlodziezowego luzu” winni ci, ktérzy nie dbaja o swoja sylwetke,
o sprawnos¢ fizyczng i psychiczna, wioda tryb Zzycia nieruchawy, monotonny, mato
urozmaicony, statyczny. Jezeli ,,styl mlodziezowy” oznacza takze radosne przezy-
wanie zycia, to jestem jego goracym entuzjasta.

A. Wiadza totalitarna (chodzi o nasza niedawna przeszto$¢) zwolnita rodzicow z
obowigzkow rodzicielskich, a szkoly staly sig¢ koszarami, w ktorych stosowano
brutalng przemoc fizyczng, psychiczng i moralng.

Cala swoja szkolng mtodo$¢ spegdzitem pod czujnym okiem i batem ojca, ktory
w swych najsmielszych snach nie przypuszczal, ze 6wczesna wladza moze przejaé
jego funkcje rodzicielskie i wychowawcze oraz ze ma ona takie ambicje. Nie wiem,
skad Jadwiga Mizinska czerpie taka wiedzg¢? Terenem, na ktérym tradycyjne war-
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tosci (bardzo czgsto takze konserwatywne i wsteczne) przetrwaly w miar¢ bez-
piecznie, byta wlasnie rodzina.

Bywaja kraje, gdzie systemy wychowania i ksztalcenia sa realizowane w obiek-
tach zamknigtych o zaostrzonym rygorze. Jest to dobry teren penetracji i kampanii,
jaka przeciwko tym systemom edukacyjnym mogtaby podjaé J adw1ga Mizinska.

Wldzq jednak zasadnicza trudnos¢: przeciwniczka rygoru i przemocy jest jed-
noczes$nie przeciwniczka ,,luzu” wychowawczego.

5. Drzisiaj wszystko jest dozwolone, totez dawna i utajona agresja mlodziezy
wobec szkoly—przeszla w stan otwarty. Mlodziez nienawidzi szkoly, nauczyciele sq
zdezorientowani i pobawieni autorytetu, ktory niegdys gwarantowata im wladza.

Dzisiejsza mlodziez nie ma zielonego pojecia o tym (bo mie¢ nie moze), czy
nauczyciel 30 lat temu mial autorytet gwarantowany przez wiladzg, czy tez go nie
miat. Zrodta agresp dzisiejszej mlodziezy sa catkowicie gdz1c indziej: wynikaja
z ubodstwa zycia codziennego, ubostwa szko6l i niemoznosci formulowania ofert
w zakresie ksztalcenia pozalekcyjnego, rozbudzania zainteresowan (brak sprzetu) czy
proponowania interesujacych mitodziez, dodatkowych zaje¢ sportowych. Kiedy§ —
jak siggam pamigcia — mierny nauczyciel nie mial autorytetu wsrdéd uczniow
i wladza w tym wzgledzie nie miata nic do powiedzenia. Natomiast dobry nauczyciel
cieszyl si¢ szacunkiem niezaleznie od ,wiatrow historii”. Po kazdych wakacjach
wracalem do szkoty z radoscia, niezaleznie od przykrosci, jakich czasami dos-
wiadczatem 1 ktorych sam czgsto bylem wspotanimatorem. Z radoscia takze odwie-
dzam mury swoich szkol: podstawowej i Sredniej, a z najbardziej nie tubianymi
(groznymi, jak np. polonistka) woéwczas nauczycielami dzisiaj utrzymuj¢ przyja-
cielskie stosunki. Autorka takich wig¢zi psychicznych, niezaleznych od wiladzy —
nie rozwaza. Dlaczego?

6. Obecng zapas¢ szkolnictwa mozna przezwycigzy¢ hastem , kochajmy sie”
i hasto to glosi papiez Jan Pawel Il w ksigzce Przekroczy¢ prog nadziei.

Chrystus umart na krzyzu (ofiar¢ z wlasnego zycia, takze bardziej meczenska,
poniosto wielu bojownikéw o idee) po to, aby $wiat cztowieka byl coraz lepszy. Czy
ta ofiara data taki rezultat, czy dzigki niej — S$wiat jest juz lepszy? Nalezy watpic.
Mitos$¢ zalecana z ambony koscielnej oraz z kazdego innego miejsca—to sa jedynie
stowa: do mitosci czlowiek musi dojrze¢ emocjonalnie i jej pragnaé. Moze ona by¢
adresowana tylko do konkretnych ludzi, zazwyczaj bardzo nielicznych. Jesli jest to
mitos$¢ do istoty nadprzyrodzonej, to mitos¢ do cztowieka jest czysto deklaratywna.
Mitos¢ bowiem jest uczuciem niepodzielnym. Mozna, rzecz prosta, kocha¢ dziecko
i wlasnego brata, ale sg to rézne rodzaje mitosci: na obdarzenie nig wszystkich —
cztowieka najzwyczajniej nie sta¢. Kazdy, kto mowi, ze kocha wszystkich, uprawia
zonglerke stowami. Co ponadto to stowo znaczy w sensie religijnym oraz w kazdym
innym? Czy mito$¢ typu religijnego jest mitoscia matzenska, rodzinna, narze-
czenska? A jezeli nie, to czy dla oznaczenia pewnych szczegdlnych relacji u-
czuciowych i psychicznych nie nalezy poszuka¢ innych okreslen?

Jako nauczyciel wiem, ze nie tylko nie moglbym kocha¢ wszystkich ludzi, ale
takze swoich uczniow, szczeg6lnie uczennic, studentek itd. Wystarczy, zarbwno mnie
jak i im, kiedy bedziemy si¢ wzajemnie szanowac i ceni¢, bo to w relacji nauczyciel-
-uczen w zupetnosci zadowala obydwie strony. Kazde przekraczanie tej granicy rodzi
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zbedne problemy i uniemozliwia realizacj¢ procesu edukacyjnego. Natomiast nawo-
tywanie do realizacji czego$, czego zrealizowa¢ nie sposob, jest dzialalnoscig mato
skuteczng i jatowa, jesli nie szkodliwa.

Chodzi o to, aby cztowiek drugiemu nie czynit krzywdy, nie byl Zrédlem jego
cierpien. Aby wyzbyl si¢ nietolerancji, fanatyzmu, nienawisci i zawisci, egoizmu,
sktonnosci do oszustw i natogow itd. itp. Jak to uczyni¢? Glowia si¢ nad tym wybitne
umysty od tysigcleci, pouczaja nawotuja §wiecg przyktadem, wszczynaja konflikty,
wojny 1 krucjaty. Niezmiennie jednak za stosunek czlowieka do podstawowych
wartosci, za wyksztalcenie jego sfery emocjonalnej — sa odpowiedzialni rodzice.
Tych z kolei ksztattuje codzienna rzeczywistos¢, ktora jest bardziej skomplikowana
niz dajaca si¢ zawrze¢ w kilku stowach czy jednym hasle.

Jako czlowiek niewierzacy mam prawo nie wiedzieé, czym jest milos¢ typu
religijnego. Jednak zyjac wsroéd wiernych, moglbym doswiadczaé jej przejawow, ale
tego wlasnie nie mogg potwierdzi¢. A moze owi wierni kochaja tylko wierzacych?
Ale tak — tez nie jest, bo moi znajomi-wierzacy (niektérzy) wzajemnie siebie nie
lubig i nie toleruja swojego obustronnego (wiclostronnego) towarzystwa. Jak zatem
mozliwe jest to, aby czlowiek wierzacy mogl kocha¢ wszystkich ludzi, skoro nie jest
w stanie kocha¢ tych, ktorych ma obok siebie? Chyba, ze kochaé ,,wszystkich” jest
latwiej dlatego, ze taka ,mitos¢” do konstrukcji fikcyjnej (a taka jest ,ludzkos$¢”
ktorej nigdy nie doswiadczam) nie jest zwigzana z jakimikolwiek zobowigzaniami?

Stad wynikaja konkluzje paradoksalne Oto nauczyciel stojacy przed klasa,
czlowiek religijny: czy ma kocha¢ uczniow- wspolwyznawcow tej samej religii, czy
takze kocha¢ ucznidw-ateistow oraz ucznidw-innowiercéw, skoro ich religijne po-
glady sa mu obce, nawet nieprzyjazne? Oto dlaczego twor jezykowy, jakiego uzyta
Jadwiga Mizinska: ,,mito$¢ pedagogiczna”, jest konstrukcja wewnegtrznie bezsen-
sowng Chyba, ze — jak u Sokratesa i Platona oraz w Smierci w Wenecji Tomasza
Manna—mamy do czynienia z konkretnym nauczycielem i jego uczniem, konkret-
nym mito$nikiem i jego oblubiencem. Ale takiej milosci nie popieram; nad peda-
gogiczng — stawiam milo$¢ rodzinng, kolezenska lub partnerska. Mitoscia nazy-
wam takze nie to samo, co przez mito§¢ rozumie Jadwiga Mizinska. Jezeli nawet
najgorecej, najbardziej ptomiennie kogo$ kocham, kto jednak o tym nie wie i — co
wigcej — nie chcialby wiedzie¢, to czy moge wowczas rzec: oto przezytem wielka
milo$¢? Z cala pewnoscia nie mam prawa do takiego stwierdzenia. Kochanie
jednostronne, platoniczne i nieodwzajemnione nie jest mitoscig, bowiem umitlowany
obiekt nie odczuwa jego (tj. kochania) dobrodziejstwa, chyba Ze negatywnie: jest
owym kochaniem tyranizowany czy ,,uszczg¢sliwiany na sit¢”. Kochanie odwzajem-
nione, zarowno w relacjach rodzinnych jak i matzenskich lub narzeczenskich,
potaczone z przyjaznia, zaufaniem, poswigceniem i wzajemna identyfikacja — jest
taka mitoscia, ktora przytrafia si¢ dosy¢ rzadko, jest ,,darem niebios” i przedmiotem
najskrytszych pragnien chyba bez mala kazdego cztowieka. Takiej mitosci nie mozna
nauczy¢, zaleca¢, domagac si¢ jej. Amicus verus rara avis est (Prawdziwy przyjaciel
to rzadki ptak). A mito§¢ — to juz ptak rajski.



