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Mysl o niezalezno$ci zycia duchowego od materii pojawiata si¢ w kulturze euro-
pejskiej najczgéciej w formie postulatu. Jego spelnienia domagano si¢ w imi¢ spraw
niebagatelnych: Prawdy, Ludzkiej Godnosci, Zbawienia. Mgtawica ludzkiego ciata
— nieodstgpnego towarzysza zycia duchowego—niepokoita zawsze swoja zawod-
no$cig, wieloznacznos$cia Chrzescijanin, nieufny wobec wszystkiego, co nalezy do
dominum Ksiecia Tego Swiata, widzial tutaj przyczajone demony fatszu i zta,
mamiace ludzkiego ducha pozorami pigkna i przyjemnosci. Filozof dostrzegat w nim
niebezpieczenstwo pomieszania doksa z episteme.

Drugim, we¢zszym 1 bardziej wyboistym szlakiem, my$l europejska dazyta do
odcyfrowania w cielesnosci cztowieczego przeznaczenia, ludzkiej istoty, natury.
Poszukiwania trudnej do zdefiniowania ludzkiej physis prowadzily nieraz filozofow
do surowego osadu sfery, w ktorej bytuje nomos i ethos, tworzonej z niematym
wysitkiem, lecz zawsze problematycznej. Naturalizm, ufny w madro$¢ i sprawied-
liwo$¢ zapisang w Ksiedze Przyrody przetarl gosciniec, po ktorym przechadza sig
ubrana w toge i biret mysl, i na koturnach paraduje dzisiejsza masowa kultura ciat
— syta 1 nienasycona, pachnaca kuszaca wyzierajaca spod modnego przyodziewku
opalong nagoscia

Te dwie postawy, te tak odmienne sposoby myslenia, ustgpujac sobie raz po raz
pola, wadzity si¢ przez dilugie epoki. Zdarzaly si¢ i czasy ugody, gdy Rozum
rozpoznawatl siebie w zwierciadle Natury. W naszym stuleciu zbrojny chrzest Czys-
tego Rozumu ponownie przycicha. Szermierze i harcownicy Czystej Swiadomosci,
dotad majgc za nic arsenal nauki, z ktorego czerpie oboéz Natury, dostrzegli, ze nauka
takze 1 im daje do mys$lenia.

Przemiang t¢ chyba najlepiej wida¢ w szkole fenomenologicznej: Edmund
Husserl, dajac jej poczatek, natozyl epoche na wszystko, co nie jest $wiadomoscia
by wyjs¢ z klatki, w ktorej uwiazt; budujac intersubiektywna monadologi¢ musiat
spostrzec, ze trzeba natozy¢é nowa epoche na epoche poprzednia. Droga do Lebens-
welt zostala otwarta. Jego uczniowie: M. Scheler, M. Merleau-Ponty, M. Heidegger
— wyprzedzili nawet Mistrza, nim dotart do swego Kryzysu. Np. Scheler zdazyt
w tym czasie da¢ podstawy socjologii Rozumu i antropologii. W tych obu dzie-
dzinach dominuje mysl, ze chociaz duch ludzki jest autonomiczny wobec zycia
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i okresla tresci kultury, to jednak pozbawiony cielesnego, materialnego zakorze-
nienia, bytby zupetnie bezsilny.

To tylko przyktad przemiany, jaka si¢ dzisiaj dokonuje w stosunku filozofii do
nauki. W najnowszych czasach mysl filozoficzna, nie rezygnujac ze swoich tradycyj-
nych roszczen, stapa po graniach i krawedziach, za ktorymi zaczyna si¢ wiedza
naukowa Tym przechadzkom Rozumu towarzyszy nadzieja na poszerzenie i pogle-
bienie poznania filozoficznego. Mozna to dostrzec we wszystkich jego dziedzinach.
Postulat bezzalozeniowos$ci poznania filozoficznego, czystosci $wiadomosci, od-
chodzi dzisiaj do historii. Nie sadzmy jednak z pochopnym smutkiem, ze jesteSmy
$wiadkami kapitulacji Rozumu. .

Mysl o konieczno$ci i pozytku powigzania refleksji filozoficznej z nauka znaj-
dujemy juz we wstepie ksigzki Witolda Tulibackiego pt Etyka i nauki biologiczne.
Autor pisze tutaj: ,,poznanie prawdy o cztowieku (... ), o wielkich «terytoriach» jego
zachowan moralnych, jest mozliwe jedynie wowczas, gdy etyka zwroci si¢ ku wiedzy
przyrodniczej i z niej czerpa¢ bedzie inspiracje dla swoich filozoficznych konstatacji”
(s. 7). To przekonanie sytuuje autora i jego prac¢ w najbardziej aktualnym nurcie
mysli filozoficznej. W cytowanym zdaniu mowi sie—podkreslmy—o inspiracjach
ptynacych z nauki dla refleksji filozoficznej, a nie o pozytywistycznym uogolnianiu
przyrodniczej wiedzy o czlowieku. Rzecz jest warta podkreslenia, bo chociaz od
pewnego juz czasu korzystanie z dorobku nauk nie spotyka si¢ z zarzutem pozytywis-
tycznego redukcjonizmu, w przypadku etyki posadzenia o biologizm rodza si¢ tatwo.
By¢ moze zdajac spraw¢ z mozliwosci takiego osadu jego stanowiska, autor spieszy
Z ujawnieniem swojego rozumienia warto$ci moralnych, woko6l ktorych tocza sie
jego rozwazania. Na s. 11 czytamy: ,,warto§ci moralne mieszcza si¢ w obszarze tzw.
wartosci duchowych, ktoére w odroéznieniu od warto§ci materialnych, nie stuza
bezposrednio zaspokajaniu praktycznych potrzeb, sa3 wobec nich nadrzedne i niere-
dukowalne”. To pojmowanie wartosci moralnych, eksponujace ich autonomig, nie
ma zatem nic wspolnego z pozytywistycznym redukcjonizmem

Uktad pracy W. Tulibackiego zostat, jak sadzg, podyktowany dwoma waznymi
zamierzeniami (i trudno warto$ciowac, ktore z nich wazniejsze): jako uczonego
interesuje go rozwigzanie waznych, nowych i odwiecznych problemow etycznych,
ktore w $wietle $Swiezych dokonan nauki ujawnily nowe oblicza: jako nauczyciel
i etyk — chce uczy¢. Oba te zamierzenia autora spetnia znakomicie cata praca. Dla
nieobeznanych z problematyka etyczna cenne sa zwlaszcza dwa pierwsze rozdziaty
ksiazki, w ktorych zostaly przedstawione zagadnienia, jakimi zajmuje si¢ etyka, oraz
watpliwosci wystgpujace w rozumieniu niektorych zjawisk podlegajacych ocenie
moralnej. Dla studiujacych wazny jest rowniez rozdziatl trzeci, przejsciowy, w ktorym
autor, omawiajac rozne historyczne formy etyki odwotlujacej sie do pojgcia natury
i nauk biologicznych, przedstawia takze histori¢ tego nurtu mysli etycznej, do
ktérego nawiazuje.

Bez watpienia istotne — nie tylko z dydaktycznego punktu widzenia — jest
zwrdcenie przez autora uwagi na zagadnienie czynu moralnego. Podajac przyktady
réznych teoretycznych ujge¢ czynu moralnego, autor dochodzi do konkluzji, ktora,
jak sadzg, ma kapitalne znaczenie dla jego dalszych rozwazan. W. Tulibacki pisze
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tutaj: ,,To co je taczy moze by¢ wyrazone jedna kategoria — «§wiadomos$éy.
Wszystkie bowiem zakladaja, ze u podstaw czynu moralnego lezy §wiadomo$¢ dobra
moralnego, a sam czyn moralny zwigzany jest nierozerwalnie z powinno$cig moral-
ng. Gdy jest mowa o powinnosci, jest mowa o pewnej wiedzy” (s. 20). Ocena moralna
czynu zaklada, Zze zostat on spelniony $wiadomie, ze poprzedzit go zamiar, intencja,
wybor.

Autor stawia niepokojace, arcywazne pytanie, ktore kazdy z nas, oceniajacy
postepki innych w kategoriach etycznych, powinien sobie postawi¢. Nie waham si¢
ich nazwaé problemami najistotniejszymi, ktorych podjgcie jest jednym z podsta-
wowych warunkéw wysubtelnienia naszej wrazliwosci moralnej. Oto jedno z tych
pytan: ,,Co pocza¢ mamy z kwalifikacja czynoéw, ktore traktowane sa np. jako
ujemne, moralnie zte, a ktoére powodowane bywaja niepowtarzalng sytuacja, gdy
jednostka bedaca ich sprawca postgpuje wyraznie bez «zamiaru», «motywu»; poste-
puje nie «z wyboru»? Z takimi czynami mamy do czynienia w ludzkich zachowa-
niach ustawicznie” (s. 21).

Konstatacj¢ wyrazonag w ostatnim zdaniu cytowanego fragmentu nalezy zaak-
centowa¢ mocniej. Cecha tzw. moralno$ci zobiektywizowanej — odnoszacej oceny
do fenomenalnej sfery czynéw —jest to, Zze ocenia si¢ je bez wnikania w stopien ich
swiadomego podjecia przez podmloty sprawcze. W istocie, najczgsciej dana jest nam
obiektywna strona czynu i na niej skupiona jest nasza ocena. Tak formulowanym
ocenom moralnym umyka z pola widzenia fakt, ze niektore czyny sa determinowane
np. patologia funkcjonowania moézgu czy innymi przyczynami 0 podloZu soma-
tycznym. Aby zatem osad postgpku byl rzeczywiscie obiektywny i sprawiedliwy,
ocenlajqcy winien pozna¢ powody, ktore sklomly jednostke do okreslonego dziata-
nia, przy czym w niektorych przypadkach nie muszg to by¢ motywacje uswiadamiane
z cala jasnoscia przez jego sprawcg.

W rozdziale pt. Biologia czlowieka i moralnos¢ W. Tulibacki, odwotujac si¢ do
badan nauk zwigzanych z biologia, takich jak m. in. etologia, socjobiologia, antropo-
logia, genetyka, biochemia, biologia molekularna, neurobiologia i in., zakresla obszar
zjawisk majacych podloze biologiczne, ktére wplywaja na ludzkie zachowania i kto-
rych poznanie, uswiadomienie, odgrywa wazng rol¢ w formutowaniu ocen etycz-
nych. Przyktady takich zjawisk to wplyw substancji ustrojowych na ludzkie zycie
psychiczne — adrenalina wywotuje strach i zmusza do dziatania, a inne hormony
moga wywolywa¢ np. stany narkotyczne, zaburzenia psychiczne, rozkojarzenia
$wiadomosci lub dziataja uspokajajaco. Hormony piciowe powoduja zmiany psy-
chiczne w okresie dojrzewania. Badania genetykéw dowodza, Zze geny odziedziczone
po rodzicach, odpowiedzialne np. za konstrukcj¢ uktadu nerwowego, sa czynnikami
sterujacymi zachowaniem czlowieka i sposobem reakcji na bodzce. O zachowaniu
ludzkim moga decydowaé takze takie czynniki, jak zawartos¢ niektorych metali
w organizmie: np. niedoboér magnezu moze powodowaé alkoholizm, narkomanig,
prowadzi¢ do $mierci samobojczej.

Refleksje nad tymi i wieloma innymi zjawiskami, ktorych cale bogactwo autor
prezentuje w omawianym rozdziale, prowadza go do kilku istotnych konkluzji.
Podkresla przede wszystkim, ze chociaz biologiczne determinanty nie wytyczaja
tresci i form regulacji moralnych, to jednak w powaznym stopniu okreslaja funkcjo-
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nowanie moralnosci. W zwigzku z ta konstatacja W. Tulibacki formuluje nastgpujacy
wniosek: ,,Wspoétczesna etyka jesli chce zatem, jako wiedza o moralnosci, zblizy¢
si¢ do prawdy o niej, musi zjawiska moralne traktowac¢ co najmniej komplementarnie
(... ), nie przeoczajac faktu, ze cztowiek — istota spoteczna — jest takze istota
biologiczna. Wprawdzie cztowiek jest istota rozumna i w zwigzku z tym odmienng
od $wiata istot zwierzgcych, a zatem jego zachowania nie moga by¢ rozpatrywane
w kategoriach biologii. Ale rowniez nie moga one pozosta¢ ttumaczone i objasniane
poza obszarem determinacji biologicznych” (s. 105). Dyscypling, ktoéra prowa-
dzitaby takie badania, autor proponuje nazwac fizjologig moralnosci — w analogii
do nazw innych dziatéw rozwazan etycznych, takich jak psychologia moralnosci czy
socjologia moralnosci.

W ostatnim rozdziale zatytutowanym Etyka wobec wspolczesnej wiedzy przyrod-
niczej, W. Tulibacki kwestionuje tradycyjne przekonanie, ze sfer¢ moralnosci
wyznaczaja granice obszaru kontaktow migdzyludzkich. Autor zwraca uwage, ze
zycie ludzkie przebiega w $wiecie materialnym, i ze wraz z rozwojem cywilizacji
coraz wigksza role w stosunkach migdzy ludzmi odgrywa mediacja przedmiotowa.
Spetniajac t¢ funkcje, $wiat przedmiotowy staje si¢ czgscig sfery zjawisk moralnych.
W zwiazku z tym, problemem moralnym, ,kluczowym zagadnieniem staje si¢ nasz
sposob traktowania «rzeczy» najbardziej uniwersalnej—przyrody” (s. 107). Uswia-
domienie sobie, ze ludzki stosunek do przyrody ma rowniez wymiar etyczny,
w dzisiejszej dobie kryzysu ekologicznego ma znaczenie szczegdlne. Dlatego tez
zarysowana wyzej etyczna argumantacja W. Tulibackiego na rzecz chronienia natury
jako warto$ci moralnej — uczestniczacej w zyciu duchowym czlowieka, w jego
relacjach z innymi ludzmi—wydaje si¢ interesujacym, oryginalnym wzbogaceniem
srodkow oddziatywania na ludzkie postawy wobec przyrody.

W. Tulibacki zwraca takze uwage¢ na inny obszar, w ktérym wspotczesnie
pojawily si¢ zjawiska domagajace si¢ pilnych rozstrzygnig¢ moralnych. Zjawiska
takie powstaja na pograniczu biologii i medycyny, a wsrdd nich najwigkszy niepokoj
wzbudzaja te, ktore wigza si¢ z prokreacja nienaturalng, dajace sposobno$¢ naj-
dzikszych naduzyé. Autor wymienia szereg ,,spektakularnych i szokujacych” sposo-
boéw sztucznej prokreacji, jakie umozliwia inzynieria genetyczna. Zaiste wstrzasajaca
mozliwoscia inzynierii genetycznej — by wskaza¢ jeden taki przykltad — jest
wyhodowanie ,malpocztowieka” Iub dwoch genetycznie identycznych osobnikow
ludzkich, z ktorych jeden — lub untermensch, owo czteko-malpie monstrum —
odgrywalby role potencjalnego banku czgsci zamiennych”. Wobec takiej mozliwosci
niepokoje moralne wywotywane kwestia ,,dzieci z probéwek” moga wydawaé si¢
fantazmatami nadto przesubtelnionego sumienia.

Ukazanie zjawisk przedstawionych w poprzednim akapicie, tak jak i omdéwio-
nych wczesniej ma, jak sadzg, ogromne znaczenie dla uswiadomienia czytelnikowi
dwoch waznych aspektow wspotczesnosci. Po pierwsze, pokazuje, ze jezeli wspot-
czesna etyka i praktyczna moralno$¢ chce formutowaé rzetelne i sprawiedliwe oceny
postepkow ludzkich, winna korzysta¢ z wiedzy biologicznej, ktora ujawnia or-
ganiczne, pozaswiadomosciowe ich przyczyny. Z drugiej strony, praca W. Tulibac-
kiego uswiadamia czytelnikowi, ze wspotczesna nauka generuje zjawiska, z ktorymi
do niedawna etyka i moralno$¢ nie miaty do czynienia, przygotowuje go na ich
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spotkanie, oraz naklania do zajg¢cia wobec nich stanowiska. A nie sa to dla naszego
zycia moralnego sprawy bez znaczenia.

Gdybysmy, powracajac do rozwazan rozpoczynajacych to omoéwienie, chcieli na
podstawie lektury ksigzki W. Tulibackiego wyciagna¢ jaki§ wniosek dotyczacy
przysztosci Rozumu, ktéry w recenzowanej pracy wchodzi w bliskie koneksje
z naukg o naturze, to nalezatoby stwierdzi¢, ze przedwczesne sa obawy tych, ktorzy
przepowiadaja jego kapitulacj¢ i upadek. Jak wielokro¢ wskazywatem, W. Tulibacki,
czerpigc inspiracje z nauk biologicznych oraz ukazujac nowe perspektywy rozwazan
etycznych, dazy do poszerzenia jego granic. Jezeli odwiecznym idealem Rozumu
jest wiedza mozliwie najpelniejsza, najdoskonalsza, obiektywna — boska wszech-
wiedza — to taki uzytek z wiedzy przyrodniczej, jaki czyni W. Tulibacki w swoich
rozwazaniach etyczno-filozoficznych, jest wtasnie dazeniem do tego ideatu.



