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W biografii naukowej Wtadystawa Tatarkiewicza (1886-1980) szczegdlnie zna-
czacym dla utrwalenia jego pozycji w filozofii okazal si¢ okres warszawski przypa-
dajacy na lata 1923-1939. Poprzedzit go jednak wczesny, krotkotrwaly okres pracy
filozoficznej w Warszawie w latach 1915-1919 oraz réwnie wazne epizody wilenski
i poznanski. Dopiero potem osiagnal pelng stabilizacj¢ zawodowa. Interesujace
informacje, zwigzane z aktywno$cia Tatarkiewicza w wymienionych osrodkach,
a zwlaszcza w Warszawie, zawiera jego korespondencja z Kazimierzem Twar-
dowskim'.

Wiadystaw Tatarkiewicz? po ukonczeniu w 1903 roku V Meskiego Gimnazjum
Filologicznego w Warszawie, rozpoczal studia na Wydziale Prawa Uniwersytetu
Warszawskiego. Tu chodzil m. in. na tajne wyktady psychologii i filozofii prowad-
zone przez Adama Mahrburga, ktore ocenil pozniej za najlepsze z tych, jakie
kiedykolwiek stuchal w zyciu. W 1905 roku relegowany z uczelni, wyjezdza na
dalsze studia do Lipska, Zurychu i Berlina, a nast¢pnie do Marburga, gdzie 16 marca
1910 roku otrzymat promocj¢ na stopien doktora filozofii na podstawie dysertacji pt.
Die Disposition der aristotelischen Prinzipien, napisanej pod kierunkiem Hermanna
Cohena i Paula Natorpa®.

O swym pobycie w Marburgu pisat we Wspomnieniach: ,,Zaj¢¢ bylo mato: cztery
razy na tydzien po potudniu byty wyktady dwu profesorow: na wyktady te chodzitem,
potem tylko na jeden, bo wyktad Natorpa, monotonny, zle wyglaszany, nudzit mnie;
wybitnego uczonego wotatem czyta¢ niz stucha¢”. Studia byly: ,.chaotyczne, przy-
padkowe, nie kierowane. Dowiedziatem si¢ w ich toku, jak niektorzy filozofowie
uprawiaja nauke, ale zaden mi nie poradzil, jak ja mam ja uprawiaé; ani tez nie
podsungt tematu dalszej pracy. Mych mistrz6w marburskich podziwialem, ale nie
miatem najmniejszej ochoty i$¢ ich torem. Skonczytem studia, ale nie zdobytem

U Archiwum Kazimierza Twardowskiego. Biblioteka IFiS PAN w Warszawie (dalej jako AKT).
Wigkszo$¢ listow Tatarkiewicza byla pisana odrgcznie, natomiast listy (odpisy) Twardowskiego pisane
$3 Maszynowo.

2 Dane biograficzne za: M. Jaworski: Wiadystaw Tatarkiewicz. Warszawa 1975; T. i W.
Tatarkiewiczowie: Wspomnienia. Warszawa 1979; Wiadystaw Tatarkiewicz. Bibliografia. Oprac.
J. Krajewski. Wroctaw 1992.

3 Uklad pojeé w filozofii Arystotelesa. Przeklad 1. Dambska. Warszawa 1978.
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programu na przysztos¢. Wina byla mych profesorow, ale takze i moja. [... ] Po
doktoracie pojechatem jeszcze do Lwowa; chcialem dowiedzie¢ si¢ jak pracuja
Polacy. Od razu przekonatem sig, ze pracuja inaczej i lepiej. Szkota Twardowskiego
uczyla wilasnie, jak pracowa¢ naukowo. Bylo to niestety lato 1910 roku; zamieszki
ukrainskie spowodowaly zawieszenie wyktadow; quzyiem by¢ jedynie na dwu
wyktadach i dwu ¢wiczeniach mistrza. Nie pamlqtam juz, o czym tam byla mowa,
ale pamigtam metode: odpowiadata mi bardziej niz innych zachodnich profesoréw’ *4.
Podczas pobytu we Lwowie Tatarkiewicz wygtlosit 25 czerwca 1910 roku w tam-
tejszym Polskim Towarzystwie Filozoficznym odczyt pt. O logice czystego poz-
nania®. Mial tez wyklady w Warszawie.

Rok akademicki 1911/1912 Tatarkiewicz spedzil na studiach uzupeiniajgcych
w Paryzu, gdzie stluchal m. in. wyktadow Henri Bergsona, Paula Janeta, Andre
Michela. Po powrocie do kraju podjal ponownie wspoélprace z Polskim Towa-
rzystwem Psychologicznym w Warszawie, gdzie na jesieni 1912 roku odbyt cykl
szesciu wyktadow o symbolizmie filozoficznym, oraz z kierowanym przez Wiady-
stawa Weryhe ,,Przegladem Filozoficznym”. We Wspomnieniach pisze: ,,W War-
szawie zycie filozoficzne bylo skupione dokota Wladystawa Weryhy. Znatem
niemato ludzi dobrych i zyczliwych, ale nie znalem lepszego i zyczliwszego niz on.
Zajat sie¢ mtodym chlopcem, mogtem drukowaé w jego pismie.

W czerwcu 1915 roku Tatarkiewicz uczestniczyl! w zebraniu organizacyjnym

powotujacym do zycia Warszawski Instytut Filozoficzny, na ktoérego czele stanat
W. Weryho. W tymze 1915 roku powierzono Tatarkiewiczowi stanowisko profesora-
-wyktadowcy filozofii w nowootwartym, jeszcze pod okupacja niemiecka, Uniwer-
sytecie Warszawskim. Byt wowczas pierwszym wyktadajacym filozofi¢ w tej uczel-
ni. Nastgpnymi byli Tadeusz Kotarbinski i Jan Lukasiewicz. 15 listopada 1915 roku
Tatarkiewicz odbyl pierwszy swoj wyktad w nowym charakterze, pt. Z dziejow
filozofii na Wszechnicy Warszawskiej. We Wspomnieniach czytamy: Pamigtam, jak-
by to bylo wczoraj, ten dzien pigtnastego listopada, kiedy z Wiejskiej szedtem na
Krakowskie. Ten pierwszy wyktad, jak i nastgpne, odbywat si¢ w glownym gmachu
na pierwszym pigtrze. Seminarium za$ filozoficzne znalazto swe pomieszczenie
w gmachu prorektorskim na pierwszym pietrze. Od razu uformowato si¢ studenckie
Koto Filozoficzne. Jego pierwsza przewodniczaca byta Maria Niedzwiecka.

W Uniwersytecie Warszawskim Tatarkiewicz wyglaszat w tym czasie glownie
wyktady poswigcone historii filozofii (od starozytnej po najnowsza), ale takze
z estetyki i etyki. Prowadzil tez proseminarium i seminarium filozoficzne. W latach
191711918 wyktadat na temat bezwzglednosci dobra. Wyklady te staly si¢ nastepnie
podstawa wydanej w 1919 roku rozprawy pt. O bezwzglednosci dobra, dedykowane;j
zmartemu w 1916 roku W. Werysze.

O tym, ze Tatarkiewicz szybko znalazt uznanie w warszawskim S$rodowisku
filozoficznym $wiadczy fakt, ze juz w 1916 roku zostaje prezesem Polskiego

4T.1W. Tatarkiewiczowie: Wspomnienia. Op. cit., s. 125.
5 Przeglad Filozoficzny” R. 14, 1911 1., z. 4, s. 518-530.
¢ Wspomnienia. Op. cit., s. 141.

7 Tamze, s. 146.
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Towarzystwa Psychologicznego (po $mierci W. Weryhy) i v-ce prezesem Warsza-
wskiego Instytutu Filozoficznego. Dziata tez (od 1912 roku) w Towarzystwie Opieki
nad Zabytkami Przesztosci.

Tatarkiewicz podejmuje wowczas takze bardziej systematyczng wspolprace
z wydawanym przez Twardowskiego we Lwowie ,,Ruchem Filozoficznym”, gdzie
zamieszcza sprawozdania i omowienia ksiazek z jezyka niemieckiego i francuskiego.
W tym okresie wspotpracowal takze z Komitetem Kasy im. Jozefa Mianowskiego,
w ktorego imieniu komunikowatl si¢ z Twardowskim (listem z 12 kwietnia 1919 r.,
K 11. -253), w sprawie opinii o przygotowywanym przez Mieczystawa W. Kozto-
wskiego przektadzie pracy J. Locke’a Essay Concerning Human Understanding.
Opinia Twardowskiego o przekladzie Koztowskiego okazata si¢ negatywna. W
zwigzku z tym postanowiono, aby tom I, juz zlozony, drukowa¢ nie udzielajac mu
jednak poparcia Kasy im. Mianowskiego, bo to — jak si¢ wyrazil Twardowski
w liscie z 15 kwietnia 1919 roku (K 11. -253 A) — ,by ja kompromitowato”,
natomiast od druku tomu IT odstgpic?.

W 1919 roku Tatarkiewicz prowadzit ozywiona korespondencj¢ z Twardowskim
na temat swego habilitowania si¢ we Lwowie na podstawie rozprawy O bezwzgle-
dnosci dobra. Przesyla ja Twardowskiemu najpierw w czgsciach, a potem w calosci.
W marcu 1919 roku zwraca si¢ z formalnym podaniem habilitacyjnym do wtadz
Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie. Jednocze$nie wysyta Ust do Twar-
dowskiego z 14 marca 1919 roku (K 11. -252), w ktorym m. in. czytamy: ,,Napisatem
w podaniu, ze pragng mie¢ venia legendi z «filozofii» w ogdle. Ale moze potrzebne
jest blizsze okreslenie przedmiotu? W takim razie, najbardziej zgodne z Zyczeniem
moim bytoby, gdyby to byta historia filozofii: przekonalem si¢ bowiem przez te lata
pracy w Uniwersytecie Warszawskim, ze histori¢ wyktadam najchetniej, i jak mi si¢
wydaje, najlepiej”. Z listu Twardowskiego z 8 kwietnia 1919 roku (K 11. -252 A)
wynika, ze podanie habilitacyjne Tatarkiewicza byto 7 kwietnia przedmiotem obrad
Grona Profesorow Wydzialu Filozoficznego, ktore uchwalito jednomys$lnie dopusci¢
go do habilitacji, wyznaczajac stosowna komisj¢ w sktadzie: Kazimierz Twardowski,
Mscistaw Wartenberg, Jan Botoz Antoniewicz i Stanistaw Witkowski. Pisze w nim
tez Twardowski, ze ,Habilitacj¢ Panska mamy zamiar traktowa¢ jako habilitacje
«z filozofii» bez blizszego okreslenia lub ograniczenia”. Wyraza tez nadziej¢ na
szybkie przybycie Tatarkiewicza do Lwowa, dajac mu praktyczne wskazoéwki co do
przygotowan do kolokwium.

Do Lwowa Tatarkiewicz przybyt 21 maja 1919 roku. 23 maja odbylo si¢ jego
kolokwium habilitacyjne, a 24 wyglosit odczyt habilitacyjny pt. Metody Sokratesa.
Na tej podstawie Wydziat Filozoficzny nadat Tatarkiewiczowi venia legendi z fi-
lozofii (zatwierdzone przez MWRIOP 8 sierpnia 1919 roku). Tegoz 24 maja wie-
czorem na posiedzeniu PTF we Lwowie Tatarkiewicz wyglosit odczyt pt.
O poréwnywaniu dobr®.

W tym czasie decydowala si¢ sprawa powotania III katedry filozofii w Uniwer-
sytecie Warszawskim i jej obsady. Szanse Tatarkiewicza na jej objecie wprawdzie

8 Istotnie, w 1921 roku wyszedt I tom J. Locke’a O rozumie ludzkim, w ttumaczeniu W. M. Kozto-
wskiego. Dopiero w 1955 roku ukazalo si¢ nowe wydanie w przektadzie B. Gaweckiego.

9 ,,Ruch Filozoficzny” R. V, 1919/1929, nr 3, s. 58b.
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po habilitacji wzrosty, ale sam fakt utworzenia III katedry nie byl jeszcze przesa-
dzony. W tej sprawie Tatarkiewicz pisal we wspomnianym liscie z 19 czerwca 1919
roku: ,Jesliby nawet moja osoba przeciwnikow nie znajdowata, to wiem w kazdym
razie, ze sama rzecz ma przeciwnikow i1 ze ludzie, ktorzy beda tu mie¢ glos
decydujacy nie uwazaja jeszcze jednej katedry filozofii za potrzebna, lecz co najwy-
zej za pozadana. Uwazaja raczej za potrzebnag katedre historii filozofii, ale tu znow
mnie nie uwazaja za odpowiedniego kandydata”.

Podczas swego pobytu w Warszawie w czerwcu 1919 roku Twardowski spotkat
si¢ ze swoimi bylymi uczniami i wspotpracownikami. W prowadzonym przez siebie
Dzienniku'® pod datg 27 czerwca odnotowal: ,,Rozmowa z Tatarkiewiczem toczyta
si¢ nad wieloma sprawami; omawialiSmy obecng i przyszla polityke polska na
Kresach Wschodnich, tutejsze stosunki filozoficzne a takze sprawy personalne i
administracyjno-biurowe”. Takze podczas rozméw, w dniach 28 i 29 czerwca, z
Janem Lukasiewiczem, ktory wowczas petnit funkcje¢ Ministra Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego, poruszal Twardowski sprawe katedry dla Tatarkiewicza,
znajdujac w tej mierze zrozumienie Lukasiewicza. Do tej sprawy powrocit Twar-
dowski ponownie podczas swego kolejnego pobytu w Warszawie na poczatku lipca.

Tymczasem w Dzienniku pod data 17 lipca 1919 roku Twardowski zapisat, ze od
Bolestawa Batowskiego, przybylego wilasnie z Warszawy, dowiedzial si¢, ze kan-
dydatura Tatarkiewicza na nadzwyczajnego profesora filozofii w Uniwersytecie
Warszawskim, mimo jednomys$lnego wniosku odpowiedniej komisji, upadta (9
glosow przeciw, 6 za, 2 osoby wstrzymaty si¢ od glosu).

W kolejnym liscie z 22 lipca 1919 roku (K 11 -257) Tatarkiewicz sam informuje
Twardowskiego, ze wniosek o utworzenie III katedry filozofii w Uniwersytecie
Warszawskim upadl, a Komisja Stabilizacyjna, jaka wowczas funkcjonowata dla
ustalenia nowej obsady kadrowej w polskich uniwersytetach, nie zakwalifikowata
go na katedr¢ nawet warunkowo, jak to niekiedy czynita. Pojawila si¢ natomiast
propozycja objgcia przez niego stanowiska wyktadajacego (w charakterze docenta)
w Uniwersytecie Wilenskim. Tatarkiewicz przez pewien czas si¢ wahal, rozwazajac
ztozong mu juz wczesniej oferte podjecia pracy w Uniwersytecie Londynskim na
,katedrze polskiej”. Okazalo si¢ jednak, ze to ostatecznie MWRIOP, ktore dawato
subwencj¢ na t¢ katedre, miato samo wybra¢ kandydatow. ,,Pojad¢ wigc do Wilna,
jesli zostang wezwany — pisal — aczkolwiek charakter, w jakim mam si¢ dosta¢ do
Wileniskiego Uniwersytetu, jest mi, szczegdlnie po niepowodzeniu warszawskim,
dostatecznie przykry”.

2 sierpnia 1919 roku w Radoryzu k/Eukowa odbyt? si¢ $lub Tatarkiewicza z Teresa
z Potworowskich, pochodzaca z rodziny ziemianskiej, pozniejsza pisarka i thu-
maczkg.

Ostatecznie Tatarkiewicz przyjal powolanie do Wilna, gdzie zastat juz Wincen-
tego Lutostawskiego, Wlodzimierza Szytkarskiego i Wtadystawa Horodyskiego. 27
pazdziernika 1919 roku wygtlosit inauguracyjny wyklad w Uniwersytecie Stefana
Batorego pt. O dwojakim pojmowaniu etyki.

19 Dzienniki Kazimierza Twardowskiego. Dzial Rekopisow Biblioteki UMK w Toruniu (kserokopie).
Rps. 2407/1.
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W pierwszym swym liscie datowanym 28 pazdziernika 1919 roku (K 11. -258)
z Wilna, dokad przybyt z matzonka, opisuje Tatarkiewicz sytuacje¢, jaka tu zastat
i ocenia, ze: ,,Cho¢ nas tu tyle jest, nie przypuszczam, by wytworzylo si¢ jakies
zywsze wspolzycie na terenie filozofii: nazbyt juz wszyscy réznimy si¢ i usposo-
bieniem i dazeniami. Za to duzo obiecuj¢ sobie po pracy osobiste;j”.

Istotnie pizy pomocy malzonki, ktora podjeta prace w Bibliotece Uniwersyteck-
iej, zajal si¢ Tatarkiewicz sporzadzeniem katalogu odnalezionych tu rgkopisow
pochodzacych z XVII i XVIII wieku, glownie z klasztornych kolegiow; z badan tych
sporzadzit kilka sprawozdan". W Wilnie Tatarkiewicz prowadzil wyktady i ¢wi-
czenia z historii filozofii, logiki, etyki i estetyki. Po wyjezdzie Szyltkarskiego objat
tez seminarium filozoficzne. Byl réwniez kuratorem Kota Filozoficznego Studentow
USB w latach 1920/1921.

Swoj pobyt w Wilnie Tatarkiewicz traktowat jako tylko tymczasowy. Stad tez,
kiedy pojawita si¢ mysl powotania Twardowskiego na katedr¢ filozofii w Uniwer-
sytecie Warszawskim (ostatecznie przez niego odrzucona), a tym samym zwolnienia
katedry we Lwowie, u Tatarkiewicza zrodzily si¢ pewne nadzieje na wyjazd z Wilna.
W liscie z 1 marca 1920 roku (K 10. -255) przypomnial Twardowskiemu obietniceg,
jaka ten miat mu ztozy¢ juz po jego habilitacji we Lwowie. Szto w niej o ewentualne
wzigcie pod uwage osoby Tatarkiewicza, gdyby pojawila si¢ szansa na utworzenie
trzeciej katedry w UJK. We wspomnianym liScie Tatarkiewicz pisal: ,,Nie chcg taié,
ze po przebyciu potowy roku w Wilnie, uwazam przeniesienie do Lwowa za bardzo
pozadane: dato by mi bowiem nieporéwnanie lepsze warunki pracy i przyjemniejsze
warunki osobiste. Wobec niewielkiej ilosci studiujacych filozofi¢ w Wilnie, a sto-
sunkowo niewielkiej (po $mierci Horodyskiego) ilosci wykladajacych ja (ktorzy przy
tym niezupetnie sa wzajem dopasowani), mam watpliwosci, czy tu jestem bardzo
potrzebny”.

Jak wynika z listu Twardowskiego z 13 marca 1920 roku (K 10. -255 A), nadzieje
Tatarkiewicza na przeniesienie do Lwowa oparte byty na nieporozumieniu. Twar-
dowski obszernie wyjasnia w nim motywy poczynionych niegdy$ Tatarkiewiczowi
sugestii. ,,Kierowalem si¢ — pisze — poczuciem konieczno$ci naprawienia wyrza-
dzonej Panu Koledze w Warszawie krzywdy. MOW1l1smy wtedy o réznych sposo-
bach, w ktore krzywda ta mogiaby by¢ naprawiona i wyrazatem wtedy przekonanie,
ze ona istotnie bedzie naprawiona. Wspominatem wtedy o jednym z tych sposobdw,
tj. o powolaniu Pana Kolegi do Wilna; mowilem tez o tym, ze gdyby ta nadzieja
zawiodla, bedzie mogl Lwow krzywde t¢ naprawi¢, powotujac Pana Kolege tutaj,
skoro nowa katedra bedzie utworzona. Uwazalem bowiem za rzecz z punktu wi-
dzenia sprawiedliwosci i interesu polskiej filozofii uniwersyteckiej niezbedna, aby
Kochany Pan Kolega zostat na jeden z polskich uniwersytetow powotany, przy czym
kwestia, ktoryby to uczynil uniwersytet, stata na drugim planie. Gdy wigc Pan Kolega
otrzymal powotanie do Wilna, sadzitem, ze sprawa powolania Pana Kolegi do
Lwowa przestata by¢ aktualna, tym bardziej, ze miatem to przekonanie, ze po

W, Tatarkiewicz: O niwyzyskanych zZrédlach do dziejow filozofii w Polsce w XVII i XVIII wieku.
»Ruch Filozoficzny”, t. VII, 1922, nr 4/5, s. 49-51. Tegoz: O scholastyce wilenskiej. ,,Sprawozdania
PAU”, t. VII, 1922, nr 3, s. 3-4. Tenze: Materialy do dziejow nauczania filozofii na Litwie. W: Ar-
chiwum Komisji do Badania Historii Filozofii w Polsce, t. 2, cz. 2, 1926, s. 1-42.
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pierwsze jest Pan Kolega w Wilnie o wiele potrzebniejszy, anizeli we Lwowie, gdyz
jest Pan Kolega tam jedynym przedstawicielem filozofii, stojacym moim zdaniem
na wysoko$ci zadania, i ze po drugie samemu Panu Koledze Wilno bardziej od-
powiada anizeli Lwow; bylem wigc przekonany, ze i Kochany Pan Kolega zupetnie
zaniechal mysli o Lwowie”. Faktem jest, ze dla sprowokowania Ministerstwa do
formalnego mianowania Tatarkiewicza na katedre filozofii w charakterze profesora,
wysunig¢to projekt podjecia uchwaty Wydziatu Filozoficznego UJK, powotujacej go
do Lwowa. Jednak od zrealizowania tego zamiaru ostatecznie odstapiono. Twar-
dowski nadal popieral mysl przeprowadzenia nominacji ministerialnej Tatarkiewicza
na katedr¢ w Wilnie. ,,Powtarzam — czytamy w cytowanym liScie — Ze jestem za
ta nominacja z punktu widzenia interesu uniwersytetu tamtejszego: wszak w chwili,
gdy Pan Kolega opuscilby Wilno, pozostatby tylko Lutostawski i Szylkarski. Pierw-
szy nie wchodzi w gre, gdy mowa o systematycznym nauczaniu filozofii i wyrabianiu
Scistosci w umystach mlodziezy, drugi — o ile styszalem — niezupelnie ziscit
poktadanych w nim nadziei”.

List z powyzszymi wyjasnieniami Twardowskiego Tatarkiewicz otrzymat dopie-
ro 6 kwietnia 1920 roku w Warszawie, dokad musiat wyjecha¢ w zwiazku z grozba
ofensywy wojsk rosyjskich. W liScie z 8 kwietnia 1920 roku (K 10. -256) Tatar-
kiewicz dzigkuje Twardowskiemu za tak szczegdétowe objasnienia, a tlumaczac si¢
z nieporozumienia jakie zaistnialo, pisze m. in.: ,,Wszak zawsze oczekuje si¢ tego,
czego si¢ pragnie. Ja za$ pragnaglem zamieni¢ Wilno na Lwow, temu Szanowny Pan
Profesor zapewne dziwi¢ si¢ nie bedzie. [... | Lwow jest zupelie innego rodzaju
warsztatem naukowym. I dlatego—jesli juz nie do Warszawy — pragnatem dostaé
si¢ do Lwowa. Poza tym jeszcze strona osobista. MyS$latem bardzo powaznie o tym
na wiosng, by habilitacja moja nie byla czysto formalna, lecz bym pozostal we
Lwowie i pracowal przy Szanownym Panu Profesorze jako docent By¢ docentem
przy Panu Profesorze uwazatbym dla siebie i za zaszczyt i za wielka korzys¢. Tylko
trudnos$ci natury finansowej, zwigzane z tym zamiarem, nie pozwolity mi go urze-
czywistni¢. Rozumie wigc Szanowny Pan Profesor, ze u$miechata mi si¢ perspek-
tywa przeniesienia do Lwowa na katedre”. Jednoczesnie, dzigkujac Twardowskiemu
za zyczliwo$¢, zauwaza, ze W zwiazku z koniecznoscia pozostania w Wilnie, chciatby
unikna¢ nominacji ministerialne;j.

Opisana wyzej sprawa nie wplyneta na pogorszenie stosunkéw miedzy Twar-
dowskim a Tatarkiewiczem. Nadal byly one nacechowane serdecznoscia i obopol-
nym szacunkiem. Tatarkiewicz zadedykowal Twardowskiemu rozprawe Porzgdek
dobr. Studium z Pascala, drukowana w Ksigdze Pamiatkowej poswieconej lwow-
skiemu filozofowi!2.

22 kwietnia 1920 roku Tatarkiewicza mianowano profesorem nadzwyczajnym
filozofii w Uniwersytecie Wilenskim. W zwigzku z wojna polsko-rosyjska Tatar-
kiewicz zostat na krotko powotany do wojska. Na przelomie roku 1920/1921 cigzko
zachorowal i odbywat nastgpnie dtuzsza kuracj¢. W maju, otrzymawszy dwutygod-
niowy urlop, przebywal w Paryzu z wykladami, gtéwnie o sztuce polskiej. W czer-
wcu 1921 roku otrzymal propozycje¢ przej$cia do Poznania. Po dluzszej rozterce, czy

12°'W. Tatarkiewicz: Porzqdek débr. Studium z Pascala. ,Przeglad Filozoficzny” R. 23, 1920 [druk
1921], s. 295-318.
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pozosta¢c w Wilnie czy tez przyja¢ nominacj¢, ostatecznie wybrat Poznan, poniewaz
— jak pisze w liscie do Twardowskiego z Wilna 5 lipca 1921 roku (K 11. -260):
,»Wilno nie ma atmosfery ani warsztatu dla pracy naukowej, i ze w blizszej przysztosci
stworzenie takiego warsztatu nie zapowiada si¢. Wydaj¢ tu, przez dwa lata to, com
zdobyt wprzody, ale nie zdobywam nic nowego. To jest ujemny stan rzeczy, ktorego
chciatoby si¢ unikng¢. Jeszcze rok, jeszcze dwa — ale jako perspektywa stala to nie
jest dobre. Tymczasem za$ poza Poznaniem nie otworzyla si¢ zadna perspektywa i
nie zapowiada si¢ zadna. To zdecydowalo o przyjeciu propozycji poznanskiej —
cho¢ propozycja ta ma jedna ujemna jak dla mnie strong, mianowicie, powotuja mnie
nie do filozofii, lecz do «teorii i historii sztuki»”.

Specjalnie dla niego utworzona katedre estetyki i nowszej historii sztuki na
Uniwersytecie w Poznaniu, Tatarkiewicz objat jesienig 1921 r. W tymze roku zostaje
tez czlonkiem Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk. W liscie z 17 pazdzier-
nika, juz z Poznania (K 11. -261), donosi Twardowskiemu o podjetych przez sicbie
wykladach z estetyki. Wyjasnia przy tym, ze zmuszony do pewnego ustgpstwa
z filozofii na rzecz sztuki, probuje jednak godzi¢ obie te dziedziny wiedzy. ,,Ale nie
potrzebuje zapewnia¢ Szanownego Pana Profesora, ze jezeli okolicznosci pozwola
mi na powr6t do catkowitej filozofii, to na pewno nie bedg si¢ temu sprzeciwiat! .
Z listu tego wynika, ze Tatarkiewiczowi zaproponowano jakie§ stanowisko w Mini-
sterstwie Sztuki i Kultury, jednak postawil on warunek objecia tego stanowiska tylko
w charakterze tymczasowym, przy urlopowaniu uniwersytecki, co nie zostalo przy-
jete.

Z Poznania Tatarkiewicz przysytat informacje dla ,,Ruchu Filozoficznego” o zy-
ciu filozoficznym w tym miescie, a zwlaszcza o posiedzeniach Poznanskiego Towar-
zystwa Filozoficznego oraz o swych wrazeniach z nowego miejsca pobytu. W liscie
z 17 maja 1922 roku (K 11. -264) czytamy m. in.: ,,Wydziat filozoficzny jest bardzo
liczny, nikt tam nie mysli o tym, aby nowoprzybylego kolege wciagna¢ do spraw
administracyjnych: wiec nowa oszczedno$¢ czasu. Ale znaczng cze$¢ tych oszcze-
dnosci wydaj¢ na wdrazanie si¢ w nowy przedmiot wyktadow”. Poza wyktadami
z teorii sztuki, prowadzit tez wyktady z wybranych zagadnien historii sztuki oraz
seminarium z estetyki. Osobny wyktad w roku akad. 1921/1922 poswigcit na sztuke
Warszawy.

Tatarkiewicz wzigt udziat w Pierwszym Polskim Zjezdzie Filozoficznym, jaki
obradowat we Lwowie w maju 1923 roku. Wyglosit na nim dwa referaty, ktore
w jakim$ stopniu dokumentuja jego Owczesne zainteresowania estetyka i historig:
1. Stanowisko estetyki wobec nowych prqdow w sztuce i historii sztuki; 2. Zapytania
w sprawie filozofa warszawskiego z 1784 roku'3.

Po dwoch latach pobytu w Poznaniu Tatarkiewicz otrzymal na jesieni 1923 roku
powotanie na III katedr¢ filozofii w Uniwersytecie Warszawskim. Wyktadat tam
histori¢ filozofii (metafizyke, teori¢ poznania, logike¢, metodologi¢ nauk) oraz etyke
i estetyke. Rowniez na Wydziale Architektury Politechniki Warszawskiej prowadzit
wyktady z teorii sztuki. W 1924 roku objat funkcj¢ redaktora ,,Przegladu Filozoficz-
nego” (od rocznika 27). Odtad najwigcej miejsca w korespondencji pomigdzy

13 Przeglad Filozoficzny” R. 30, 1927, z. 4, s. 349-350 oraz 338-340.
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Tatarkiewiczem i Twardowskim zajmuja kwestie zwigzane ze wspolpraca dwoch
redakcji: ,,Przegladu Filozoficznego” w Warszawie 1 ,,Ruchu Filozoficznego” we
Lwowie. Z korespondencji tej wynika, ze wspolpraca ta byla bardzo bliska, oparta
w cze$ci na formalnej umowie o podziale materiatdéw filozoficznych migdzy obu
pismami, w czgéci za$ na pelnym zaufaniu jakim dazyli si¢ obaj redaktorzy. Prowad-
zono intensywna wymian¢ informacji o ksigzkach, wyktadach i odczytach filozo-
ficznych, o recenzjach lub autorach artykutow. Wiele w listach danych o klopotach
administracyjnych i finansowych zwigzanych z wydawaniem czasopism i probach
ich rozwigzania, m. in. poprzez prenumerat¢ ,,Przegladu Filozoficznego” i ,,Ruchu
Filozoficznego” po znizonych cenach przez czltonkéw towarzystw filozoficznych
w Warszawie i Lwowie. Tatarkiewicz i Twardowski dazyli bowiem do wigksze-
go uniezaleznienia wspomnianych pism od zapomoég Kasy im. Mianowskiego
i MWRIOP wtlasnie droga zwigkszenia liczby prenumeratoréw, obnizenia kosztow
produkcji oraz usprawnienia dystrybucji'®. Na prosbe Twardowskiego Tatarkiewicz
zgodzit si¢ formalnie reprezentowaé redakcj¢ ,,Ruchu Filozoficznego” w Warszawie.
Twardowski juz od czasu redagowania ,,Przegladu Filozoficznego” przez Weryhe
reprezentowal interesy tego pisma we Lwowie. Obowiazki te, poza posredniczeniem
w kwestiach rozliczania si¢ z prenumeratorami, obejmowaly tez dwustronng wymia-
n¢ materiatéw 1 informacji o zyciu filozoficznym w Warszawie i we Lwowie.

W liScie z 2 marca 1926 roku (K 12. -189) Tatarkiewicz skarzy si¢ Twar-
dowskiemu na jako$¢ materiatow, jakie przychodza do ,,Przegladu Filozoficznego™:
»l poki za rozprawy nie placi si¢, a wigc i obstalowywa¢ ich nie mozna, poty
»Przeglad” musi zosta¢ ,,magazynem” dla réznorodnych utworow filozoficznych.
Moze bardziej jeszcze niz staby udzial autoroéw, dotkliwym wydaje si¢ stabe zainte-
resowanie czytelnikow. Pomimo do maximum doprowadzonej oszczgdnoSci, nie
mozemy drukowaé bez subwencji i to duze;j”.

Dla wzbogacenia merytorycznej zawartosci ,,Przegladu Filozoficznego” Tatar-
kiewicz podjal starania o przyciggnigcie do wspodtpracy z pismem o0sob dotad w nim
nie publikujacych. W zwiazku z tym usprawiedliwia si¢ w liscie do Twardowskiego
z 9 lipca 1926 roku (K 12. -190), ze wszedl do redakcji mesjanista i gldowny zwolennik
Hoene-Wronskiego!s. ,,Chciatem, aby ,,Przeglad”, stojac na stanowisku filozoficznej
bezstronnosci, dat si¢ wypowiedzie¢ i tej grupie”.

Z listu Tatarkiewicza z 17 stycznia 1925 roku wynika (K 13. -209), ze na jego
rgce Twardowski skierowat memoriat Polskiego Towarzystwa Filozoficznego we
Lwowie W sprawie propedeutyki filozoficznej w szkole sredniej adresowany do
MWRIOP. Bylo to wykonanie stosownej uchwaly Pierwszego Polskiego Zjazdu
Filozoficznego, w ktorej wyrazono przekonanie o potrzebie zwigkszenia ilosci
godzin przewidzianych na nauk¢ propedeutyki filozofii w szkole sredniej, poszer-
zenie jej programu oraz podjecie dziatan na rzecz przygotowania stosownych pomo-
cy dydaktycznych dla nauczycieli tego przedmiotu. We wspomnianym liscie
Tatarkiewicza czytamy ze 29 stycznia Memorial PTF bedzie przedmiotem dyskusji

14 Zob.: R. Jadczak: 80 lat , Ruchu Filozoficznego". ,Ruch Filozoficzny” t. XLVTIIL, nr 2, 1991;
J. Wolenski: Przeglgd Filozoficzny 1897-1949. ,, Przeglad Filozoficzny. Nowa Seria” R. I, nr 1, 1992.

15 Chodzito o matematyka i filozofa Paulina Chomicza, wspottworce Instytutu Mesjanistycznego im.
Hoene-Wronskiego w Warszawie.
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na specjalnie w tym celu zwotanym walnym zgromadzeniu Warszawskiego Instytutu
Filozoficznego. Natomiast 12 stycznia dyskusja na ten temat odbyla si¢ na posied-
zeniu Polskiego Towarzystwa Psychologicznego i: ,,zakonczyla si¢ zupetlnym (a u-
wzgledniajac nastroje warszawskie, $miem powiedzie¢, ze nadspodziewanie zupel-
nym triumfem memorialu lwowskiego”. ,,Ruch Filozoficzny” w tomie IX (1925)
istotnie podat, ze Memoriat PTF we Lwowie otrzymalt pelne poparcie ze strony
Warszawskiego Instytutu Filozoficznego, Polskiego Towarzystwa Psychologiczne-
go w Warszawie, a takze Komisji Filozoficznej Poznanskiego Towarzystwa Przyja-
ci6l Nauk i Towarzystwa Filozoficznego w Krakowie. Wszystkie te organizacje
wyslaly do Ministerstwa takze ze swej strony pisma, w ktorych dotaczyly si¢ do
postulatow PTF!.

W 1924 roku Polskie Towarzystwo Filozoficzne zwrocito si¢ do Zakladu Naro-
dowego im. Ossolinskich we Lwowie z inicjatywa, aby podjeto starania pozyskania
autoréw do napisania uniwersyteckich podrecznikow z filozofii. W ramach tej akcji
wyszly takie prace, jak: Psychologia Wtladystawa Witwickiego (1926), oraz Elemen-
ty teorii poznania, logiki formalnej i metodologii nauk Tadeusza Kotarbinskiego
(1929). Tatarkiewicz podjat si¢, za namowa m. in. Zygmunta Lempickiego, opraco-
wania podrgcznika z historii filozofii.

Prace nad historia filozofii, planowane poczatkowo przez Tatarkiewicza na pot
roku, przedhuzyly si¢ tymczasem do lat pigciu. W liscie z 10 pazdziernika 1929 roku
(K 11. -179) Tatarkiewicz komunikuje Twardowskiemu, ze wilasnie podczas tego-
rocznych wakacji spedzonych na wsi ukonczyt pisanie I tomu historii filozofii, ktory
zreszta trzeba bedzie rozbi¢ na dwa tomy. Na poczatku 1930 roku przekazatl r¢kopis
Ossolineum. Wprawdzie to pierwsze, dwutomowe wydanie nosi datg¢ Lwow 1931,
ale musiato juz wyj$¢ w 1930 roku. Posfowie Tatarkiewicza datowane jest: lipiec
1930 rok. Zapewne tez juz w drugiej potowie roku przestal Historie filozofii Twar-
dowskiemu do Lwowa, ktory wowczas wyrazil o niej pierwszg zyczliwa opinig.
W liscie Tatarkiewicza z 19 XI 1930 roku (K 16) czytamy bowiem: ,,Jak najser-
deczniej dzigkuj¢ za dobre i taskawe stlowa o mojej ksiazce. Tyle lat pracy wlozylem
w nig (bo od chwili, gdy myslac, Ze mam ja gotowa podpisatem umowe¢ z Os-
solineum, pracowatem nad nig jeszcze przeszito pi¢¢ lat), ze naturalnie zalezy mi na
sadzie, jaki o niej bedzie wydany, a przede wszystkim oczywiscie na sadzie Pana
Profesora. Przyznam si¢, ze nieraz piszac ja myS$latem, czy posiada dostateczna
jasnos$¢ 1 doktadnos¢ mysli, uktadu, wystowienia si¢, ktorej przyktady Pan Profesor
dat i ktorej przeto ma prawo od polskich pisarzy filozoficznych wymagac”.

Znamienne to stowa, dajace nowy argument tym, ktorzy stusznie zaliczaja
Tatarkiewicza do filozoficznej Szkoly Lwowsko-Warszawskiej. Naleza do nich Jan
Wolenski i Jacek J. Jadackil”.

16 Zob.: R. Jadczak: Z dyskusji nad propedeutykq filozofii w szkole sredniej. ,,Studia Filozoficzne” nr
11-12/1984.

17J. Wolenski: Filozoficzna szkola Iwowsko-warszawska. Warszawa 1985. Tatarkiewicz to ,jeden z
najwybitniejszych przedstawicieli szkoty” (s. 9); J. J. Jadacki: Panorama Szkoly Lwowsko-Warszaws-
kiej. ,,Edukacja Filozoficzna” vol. 2/1987. Tatarkiewicz to: ,jeden z czolowych przedstawicieli Szkoty
Lwowsko-Warszawskiej” (s. 306).
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4 maja 1927 roku Senat Uniwersytetu Warszawskiego uchwalit dla Tatarkiewicza
profesur¢ zwyczajna, ktéra zostata zatwierdzona przez Prezydenta RP dopiero 12
maja 1929 roku. Podczas Drugiego Polskiego Zjazdu Filozoficznego, jaki odbyt sie
w 1927 roku w Warszawie, wyglosit dwa referaty: O niektorych postaciach ra-
cjonalizmu w XVII i XVIII wieku oraz Estetyka asocjacyjna XVII wieku™. W tymze
1927 roku zostal cztonkiem Towarzystwa Naukowego w Warszawie, a od 1928 roku
peit w nim funkcje¢ sekretarza II Wydziatu. W 1927 roku podczas podrozy zagra-
nicznych wygtosit cykle wyktadow w Kopenhadze, Oslo, Sztokholmie, Rotterdamie
i Utrechtcie.

W zwigzku z przeslaniem mu zbioru Rozpraw i artykutow filozoficznych Twar-
dowskiego, pisat w liscie z 15 X 1927 roku (K 14. -201): ,,Prawdziwie cieszg¢ si¢, ze
mam je teraz zebrane i fatwo dostgpne, a caly szereg jest tam takich, z ktérymi dotad
nigdy jeszcze nie zetknatem si¢ osobiscie. Przed innymi chwycilem si¢ rozprawy
F. Brentano a historia filozofii, gdyz sprawa podzialu dziejow filozofii na dwa okresy
wcigz mnie jeszcze niepokoi”!.

Wprawdzie Twardowski nie wziagl udzialu w uroczystosciach zwiazanych z dwu-
dziestopigcioleciem PTF, jakie odbyly si¢ w lutym 1929 roku we Lwowie, niemniej
przestal na rgce Twardowskiego z tej okazji zyczenia i1 gratulacje. W zwigzku
z otrzymanym od Twardowskiego jego Przemowieniem wygloszonym na obchodzie
dwudziestopigciolecia Polskiego Towarzystwa Filozoficznego we Lwowie Dn. 12
lutego 1929 r. (Lwow 1931), w liscie Tatarkiewicza z 29 wrzesnia 1931 roku (K 16)
czytamy: ,,Najserdeczniej dzigkuj¢ za Przemowienie, ktore zastalem w domu, wro-
ciwszy wczoraj z wakacji. Od niego tez zaczatem lektur¢ nowego roku akade-
mickiego! Istotnie, nic nie moglo by¢ na t¢ inauguracj¢ odpowiedniejsze od tej
programowej rozprawy, w jaka rozwinglo si¢ okoliczno$ciowe przemowienie. Mysle
za$, ze pomimo tych ,zrzeszen poswigconych propagowaniu pewnych pogladow na
$wiat 1 zycie”, wyluszczone przez Pana Profesora stanowisko odpowiada ogromnej
wigkszosci tych, co w 1931 roku zajmuja si¢ w Polsce filozofig. Wydaje mi si¢ to
tym ciekawsze, ze widzg, iz Niemcy, ktore jesli nie wynalazly metafizycyzmu, to
jednak w swoim czasie propagowaty go najintensywniej, teraz wrocily manifestacyj-
nie na tory metafizyki”?°.

W kwietniu 1929 roku miat Tatarkiewicz w Genewie, na zaproszenic Wydzialu
Humanistycznego tamtejszego Uniwersytetu oraz Foyez d’Etudes slaves szereg
odczytow z zakresu filozofii i estetyki. Z Genewy udal si¢ na krotka kuracje do
miejscowosci Montecatini we Wtoszech. Do kraju powrdcil z poczatkiem maja
i podjat na nowo wyktady w Uniwersytecie Warszawskim.

Zgodnie ze swoim zobowigzaniem Tatarkiewicz pilnie $ledzit wydarzenia filo-
zoficzne w Warszawie, zdajac nastgpnie z nich spraweg Twardowskiemu. Byl m. in.
stuchaczem wyktadow Edwarda Hartmanna, jakie ten wyglosit na zaproszenie
Warszawskiego Towarzystwa Filozoficznego i Uniwersytetu Warszawskiego.

18 Przeglad Filozoficzny” R. 31, z. 1/2, 1928, s. 72-76 oraz 189-192.
19 Chodzi o rozprawe: Franciszek Brentano a historia filozofii. ,,Przetom” (Wieden), nr 11 z 3 VIII 1895.

20 Zob.: R. Jadczak: O ,,poglgdzie na $wiat i zycie" — wedle Kazimierza Twardowskiego., ,,Nowa
Krytyka” nr 3, 1992.
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W zwigzku z odczytem Hartmanna pt. Der Begriff das 17 pazdziernika 1929
roku, Tatarkiewicz zauwazyt w liScie do Twardowskiego z 21 pazdziernika 1929 roku
(K 15. -180): ,,0dczyt byl, wedle stow prelegenta, wypowiedzia ostatnich jego badan,
ktorych wyniki nam po raz pierwszy wylozyl. Glownym tematem wykladu byta
kwestia modalnosci bytu, a gléwna teza: ze wszystko mozliwe jest rzeczywiste,
a wszystko rzeczywiste jest konieczne. Nie mialem wrazenia, by prelegent, swietny
niezaprzeczalnie, przekonat stuchaczy”.

W zwiazku z przygotowaniami do wyjazdu polskich filozofow na VII Miedzy-
narodowy Kongres Filozofii w Oxfordzie pojawila si¢ na powrot kwestia reprezen-
towania filozoféw polskich w pracach Komitetu Mig¢dzynarodowych Kongreséw
Filozoficznych. Najwigcej zastrzezen miano tu do postawy Wincentego Lutosta-
wskiego. Wyrazal je takze Tatarkiewicz w liscie do Twardowskiego z 20 listopada
1929 roku (K 15. -181), gdzie m. in. czytamy: ,,Mysle, ze nalezaloby raz zerwaé
z tym reprezentowaniem filozofii polskiej za granica przez Lutostawskiego, ktory
nas najwyrazniej kompromituje. Tym razem samowtladcze i nielojalne wobec kole-
gow kroki daja ku temu dobra okazje. Moznaby chyba przeprowadzi¢ zgodna
uchwale polskich towarzystw filozoficznych i wykladajacych filozofi¢ na polskich
uniwersytetach, ze takie kierowanie polskim udzialem w kongresie jest niewlasciwe.
Taka uchwale moznaby zakomunikowaé Ministerstwu, a moze tez i komitetowi
zjazdowemu; wprawdzie ujawnienie zagranicy wewngtrznych nieporozumien mig-
dzy filozofami polskimi jest nieprzyjemne, ale c6z robi¢, kiedy... ma si¢ mi¢dzy soba
Lutostawskiego”. Watek ten kontynuuje Tatarkiewicz w liscie z 18 grudnia 1929
roku (K 15. -182), piszac m. in.: ,,Je$li grupa polska, jaka znajdzie si¢ w Oxfordzie,
bedzie do$¢ liczna, a zwlaszcza dos¢ powazna, to bedzie mogta przetamaé przywileje
Lutostawskiego i jego rzekomy mandat do reprezentowania Polski za granica”.

Na VII Migdzynarodowym Kongresie Filozoficznym w Oxfordzie, ktéry odbyt
si¢ we wrzesniu 1930 roku, Tatarkiewicz wygtosit referat pt. On the Four Types of
Ethical Judgements®'. Wszedl tez wowczas do Zarzadu Kongreséw Miedzynarodo-
wych i zostat czlonkiem International Committee of Philosophy. W tymze 1930 roku
wybrano Tatarkiewicza cztonkiem korespondentem Polskiej Akademii Umiejet-
nosci.

W 1933 roku Tatarkiewicz wziat udziat w XII Migdzynarodowym Kongresie
Historykow Sztuki w Sztokholmie, a w 1934 roku w VII Miedzynarodowym
Kongresie Filozofii w Pr adze Czeskiej.

Kiedy w lutym 1935 roku Tatarkiewicz obejmowat funkcj¢ Prezesa Towarzystwa
Nauczycieli Szkot Srednich i Wyzszych, otrzymat od Twardowskiego list, w ktorym
czytamy: ,,] ja sam bylem przewodniczacym TNSW. Mozno$¢ powitania obecnie na
tym stanowisku Kochanego Pana Kolegi sprawia mi calkiem swoiste zadowolenie,
zabarwione uczuciami, ktore trudno nazwac inaczej, jak rzewnymi. Odczuwam
potrzebe usci$nigeia dloni Kochanemu Panu bodaj listownie, jako jednemu ze swoich
nastepcOw na stanowisku, ktorego piastowanie pozostawilo mi najpickniejsze wspo-
mnienia. Oby i Kochany Pan Kolega, po najdtuzszych latach przewodniczenia

21 Wersja polska: O czterech rodzajach sqdéw etycznych. ,Przeglad Filozoficzny”, R. 33, 1930, z. 4,
s.291-195.
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Towarzystwu, mogl o sobie powiedzie¢ to samo. Niczego lepszego zyczy¢ nie
potrafi¢”??. Tatarkiewicz pehit te funkcje formalnie do 1945 roku.

Do wybuchu wojny Tatarkiewicz wielokrotnie wyjezdzat na wyktady do r6znych
zagranicznych oS$rodkéw naukowych. Te liczne i cenne kontakty dokumentowaty
rangg, jaka zdobyt sobie w filozoficznym $wiecie. Za dowod uznania dla jego pozycji
trzeba tez uznaé¢ powierzenie Tatarkiewiczowi wygloszenia wyktadu inauguracyj-
nego w 1936 roku w Krakowie, otwierajagcego obrady Trzeciego Polskiego Zjazdu
Filozoficznego??, wybranie go w 1937 roku zastgpcg prezesa Towarzystwa Nauko-
wego Warszawskiego, jak i odznaczenie w 1938 roku Krzyzem Komandorskim
Orderu Odrodzenia Polski, za zastugi na polu propagowania kultury polskiej za
granicg. Takze aktualni i byli uczniowie Tatarkiewicza uczcili jego dwudziesto-
pigcioletnia dziatalno$¢ nauczycielska w Uniwersytecie Warszawskim, organizujac
18 listopada 1935 roku uroczyste zebranie, na ktorym Bolestaw Kieszkowski mowit
o zastugach Tatarkiewicza jako uczonego i nauczyciela.

O tym, jak wielka wage przywiazywat sam Tatarkiewicz do zastug swoich
nauczycieli dla filozofii polskiej, $wiadczy nastgpujacy fragment z III tomu jego
Historii filozofii, gdzie pisze o Twardowskim: ,,Mysliciel jasny i trzezwy a nauczyciel
z bozej taski, byl wraz z Mahrburgiem i Weryha czlowiekiem najwigcej w ostatnim
potwieczu zastuzonym dla filozofii w Polsce; a podczas gdy tamci dwaj stwarzali
dopiero warunki dla kultury filozoficznej, on moégl juz wychowaé¢ zastep wyszko-
lonych filozoficznie pracownikow”24.

Jednym z nich byt sam Wtadystaw Tatarkiewicz, ktérego pozycja, zdobyta i ugrun-
towana wlasnie w okresie migdzywojennym, ulegla jeszcze wigkszemu wzmocnie-
niu po II wojnie §wiatowe;.

22 Przeglad Pedagogiczny” R. LVII, 1938, nr 14, s. 193-194.
23 W. Tatarkiewicz: Okresy filozofii europejskiej. ,,Kwartalnik Filozoficzny”, t. XIII, 1936 (druk
1937), z. 4.
24 Historia filozofii, t. 1Il. Warszawa 1981, s. 360.



