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U ZRODEL ZJAZDOW FILOZOFICZNYCH
GIOVANNI PICO DELLA MIRANDOLLA (1463-1494) 1 JEGO
PROGRAM FILOZOFICZNEJ UCZTY MEDRC()W

I

Rozwoj filozofii w toku dziejow i poszukiwanie przez nig wilasnej tozsamosci to
proces laczacy w sobie wiele, rozbieznych, czgsto nawet sprzecznych tendencji.
Jedna z nich to tendencja relatywizacji, tendencja permanentnego przekraczania
siebie, przewarto§ciowania stawianych pytan i probleméw oraz uzyskiwanych roz-
strzygni¢¢. Prowadzita ona w historii filozofii do niezwyklej wprost réznorodnosci
koncepcji, wielosci filozoficznych tradycji, konkurencyjnosci stanowisk teoretycz-
nych i metodologicznych. W rezultacie — stwierdza Leszek Kotakowski—,,posrod
pytan podtrzymujacych europejska filozofi¢ przy zyciu przez dwa i poét tysigclecia
ani jedno nie zostato nigdy rozstrzygnigte ku naszemu powszechnemu zadowoleniu;
wszystkie badz nadal budza kontrowersje, badz zostalty dekretem filozoféw unie-
waznione”!. Sprawia to — pisze w innym miejscu — ze filozofia stala si¢ ,kraing
pomieszania jezykow (... ) w ktorej zgody co do kryteriow prawomocnos$ci nie da sig¢
osiggngé™?. Wedle innej, krancowo sceptycznej oceny dokonan filozofii, autorstwa
Ludwiga Wittgensteina, stanowi ona system tez i pytan ,niedorzecznych”, ktore
zasadnym czynig pytanie o sensowno$¢ uprawiania filozofii w ogéle™.

Druga tendencja, to tendencja absolutyzacji rezultatdow uzyskiwanych przez
filozofow (lub szkoty, kierunki filozoficzne, systemy). Wyraza ona czesto, jak to
trafnie uchwycit Jan Wolenski, ,,gotowo$¢ niemal kazdego przedstawiciela sztuki
filozofowania do os$wiadczania, ze prima et ultima philosophia wyptywa z tego
wlasnie, co ona glosi”. Owocowata ona nierzadko autorytaryzmem, dogmatyzmem
i fundamentalizmem. Jest wszakze rzecza interesujaca, ze, jakby na zasadzie natural-
nosci sprzeciwu, generowata ona réwnoczesnie mys$l wolng, niezalezng, uruchomia-
jac mechanizm krytyki, buntu przeciwko schematom, podwazania i odrzucania
autorytetow, walki ze spetryfikowanym stanem rzeczy.

Trzecia, to przeswiadczenie o ,,wspolnotowej” drodze inicjacji filozoficznej,
o potrzebie dyskusji i dialogu jako naturalnych form wykreowywania

! L. Kotakowski: Horror metaphysicus. Warszawa 1990, s. 7.
2 Tamze, s. 133.
3 Zob.: L. Wittgenstein: Tractatuslogico-philosophicus. Warszawa 1970, ustep 4003 i passim.

4 J. Wolenski: Sens i nonsens w filozofii. ,,Znak” nr 481, czerwiec 1995, s. 12.
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pytan i probleméw, ujawniania opcji i stanowisk teoretycznych i metodologicznych,
poszukiwania najlepszych form i stylow argumentowania i uzasadniania twierdzen,
promowania warto$ciowych wynikéw. Formy tej dyskusji i dialogu byly, jak wia-
domo, historycznie réznorodne; wspoétczesnie waznym forum wymiany pogladow
sg zjazdy filozoficzne.

II

Ide¢ zorganizowania migdzynarodowego zjazdu uczonych-filozofow dla doko-
nania syntezy dotychczasowej wiedzy i1 przedyskutowania problemow filozoficz-
nych epoki, podjat juz u progu nowozytnosci Giovanni Pico della Mirandola. Byt on
jedna z najwybitniejszych osobowosci wloskiego Quattrocenta i Renesansu w ogole.
Smialy i oryginalny mysliciel-humanista, fascynujacy zaréwno wspolczesnych jak
i potomnych, uwazany za wyjatkowego erudytg, nawet geniusza. Miat zna¢ 22
jezyki, w tym greke, tacing i orientalne: hebrajski, arabski i chaldejski.

Urodzit si¢ 24 lutego 1463 roku w rodzinie Jana Franciszka Pico i Julii Boiardo,
ksigzat Mirandoli. Uczgszczat do najlepszych uniwersytetow swoich czasow: w Bo-
lonii, Ferrarze, Padwie, Pawii, Paryzu. Studiowat u boku takich 6wczesnych lumina-
rzy, jak Baptista Guarino, Ermolao Barbaro, Agostino Nifo, Nicoletto Vernia, Elia
del Medigo. Vernia wprowadzat go w filozofi¢ heterodoksalnego arystotelizmu, Elia
del Madigo odstanial przed nim arkana filozofii awerroistycznej, arabsko-zydo-
wskiej i doktryn talmudycznych. Pod kierunkiem Manuela Adramittena, znakomi-
tego filologa i znawcy literatury greckiej oraz Guarina, poznawal $wiat kultury
greckiej. Umozliwito mu to nawigzanie kontaktow ze $rodowiskiem neoplatonikow
florenckich z krggu M. Ficina i Poliziana i wspotprace ze slynna Akademia z Villa
Careggia. Znal mysl grecka, Ojcéw Kosciola, filozofie i teologie $redniowiecza.
Pasjonowal si¢ magia, ezoteryzmem, astrologia (chociaz byl tez krytykiem ujgc,
ktore uznawat za nienaukowe, spod znaku naturalistycznego determinizmu). Pra-
cujac z entuzjazmem nad hermeneutyka i1 kabalistyczng interpretacja Pisma sw.,
stawal si¢ jednym z pionier6w (po Petrarce, Boccacciu, Traversarim i Manettim)
studiow orientalnych we Wtoszech. Zajmowata go nie tylko filozofia. Takze, w pew-
nym okresie, fascynowat si¢ sztuka poetycka, pisal sonety.

Mimo zadziwiajacej erudycji nie byt Giovanni Pico typem czlowieka znajacego
jedynie ksigzki i biblioteki, typem medrca zamknigtego w ,,wiezy z kosci stoniowe;j”.
Mial okres burzliwego zycia towarzyskiego (przykladem romans z zona Giuliano
Mariotto dei Medici z Arezzo i proba jej porwania, ktérej o malo nie przyplacit
zyciem). Zwiazany byt wigzami przyjazni z Lorenzo dei Medici i Girolamo Sava-
narola. Zmart przedwcze$nie, w wieku zaledwie 31 lat. Nie tak dawno, bo 17
listopada 1994 roku, mingla pigésetna rocznica $mierci wielkiego humanisty. W
dniach 4-8 pazdziernika 1994 roku, z racji tej rocznicy, w Mirandoli odbyt si¢ zjazd,
ktory zgromadzil tak wybitne osobistosci, jak Jacques Le Goff, Umberto Eco, Ernst
Gombrich, Eugenio Garin, Cesare Vasoli, Ezio Raimondi, Albano Biondi. Przy tej
okazji wystawiono dwa specjalnie przygotowane spektakle teatralne: Picus—dzielo
wspolczesne] awangardy, inspirowane tworczoscig Giovanniego Pico della Miran-
dola i Strix, inspirowane dorobkiem jego bratanka, Gianfrancesco Pico.
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Inauguracja ,,Roku Pica” odbyta si¢ w dniu 27 maja 1994 roku w Sali Wielkiej
Urzedu Miejskiego Mirandoli pod dwoma hastami: Godnosci czlowieka (Dignita
dell’ uomo) 1 Zgody miedzy ludzmi wiedzy (Concordia fra i saperi). Migdzynarodowe
Centrum Kultury z siedziba w Mirandoli podj¢to z okazji obchodéw ,,Roku Pica”
roézne inicjatywy wydawnicze: publikacje kompletnej Bibliografii, Epistolarium
Pica, wersji wloskiej Conclusiones 1 Sonetow. Z mys$la o uczacej si¢ miodziezy
opracowano videokasetg o zyciu i tworczos$ci wybitnego humanisty?.

Pomyst zorganizowania mi¢dzynarodowego zjazdu filozofow zrodzit si¢ u Pica
w czasie jego studiow w Paryzu (1485). Zjazd miat si¢ odby¢ w Rzymie. Inspiracja
byty dysputy, jakie prowadzit w Paryzu w gronie uczonych — filozofow i teologow
z wielu krajow, zwlaszcza nad problemami irenizmu i konkordyzmu religijno-
filozoficznego, ktore wczesnie zawladnglty umystem mlodego, niezwykle utalen-
towanego i ambitnego mysliciela. Intensywna prace nad realizacja projektu rozpo-
czal Giovanni Pico po powrocie z Paryza do kraju w 1486 roku. Planowatl urucho-
mienie ze swej ksigzecej szkatuly fundacji, ktéra miata umozliwi¢ uczestnictwo
w zjezdzie mniej zamoznym uczonym. Ekspozycji problemow na zjazd mialy stuzy¢
opracowane przez Pica (miat wowczas 21 lat! ) Conclusiones nongentae (Dziewigcset
Tez), a funkcje wprowadzenia do publicznej debaty miata pelni¢ stynna pdzniej
Oratio de hominis dignitate (Mowa o godnosci cztowieka)’.

Struktura Conclusiones jest nastepujaca. Pierwsza grupa tez odnosi si¢ do doktryn
filozofow 1 teologow scholastycznych: Alberta Wielkiego (16), Tomasza z Akwinu
(45), Franciszka z Mayronis (8), Dunsa Szkota (22), Henryka z Gandawy (13),
Egidiusza Rzymianina (11). Druga dotyczy myslicieli arabskich i zydowskich:
Awerroesa(41), Awicenny (12), Alfarabiego (11), Izaaka z Narbony (4), Abumarona
Babilonskiego (4), Mojzesza Majmonidesa (3), Mahometa z Toledo (5), Avempacego
(2). Trzecia grupa odnosi si¢ do komentatoréw greckich Arystotelesa: Teofrasta (4),
Ammoniusza (3), Simplicjusza (9), Aleksandra z Afrodyzji (8), Temistjusza (5).
Czwarta bierze pod uwage neoplatonczykoéw: Plotyna (15), Adelanda Araba (8),
Porfirjusza (12), Jamblicha (9), Proklosa (55). Piata grupa odnosi si¢ do: Pitagorasa
(14), Teologéw Chaldejskich (6), Merkurjusza Trismegistosa—Hermesa Trzykro¢-
wielkiego (9), Kabalistow (47). Po nich nastgpuje 498 tez, podzielonych na 10 grup,
w ktorych Pico przedstawia wlasne poglady. Zaktada w nich zgod¢ co do fundamen-
talnych problemow filozoficznych Platona i Arystotelesa, Pitagorasa 1 antycznej
teologii, ktora za posrednictwem Kabaly i przez Zorroastra oraz Chaldejczykow,
Orfeusza i Hermetykow (Merkuriusza Trismegistosa) potaczyla si¢ z filozofiag grecka
i tacinska. Szczegblne zainteresowanie, nawet egzaltacjg, wykazuje Pico dla Kabaty

5 Literatura na temat Pica jest olbrzymia. Zob. m. in.: E. Garin. Giovanni Pico delta Morandola, Comitato
per le celebrationi centenarie in onore di Giovanni Pico. Ferrara 1963; L'opera e il pensiero di Giovanni Pico
della Mirandola nella storia dell'Umanesimo, Convegno Internazionale (Mirandola 15-18 Settembre 1963);
Relazioni. Bodena-Mirandola 1963; Il V Centenario della morte di Pico della Mirandola. ,,Tuttoscuola” nr 144
(1994), s. 44-46; Z. Kalita: Giovanni Pico della Mirandola o cztowieku i nauce. ,,Acta Universitatis
Wratislaviensis" nr 224. Prace Filozoficzne XIV. Wroctaw 1974, s. 109-125.

6 Dzieto ukazato si¢ pod tytulem: De adscriptis nongentis dialecticis, moralibus (... ) placitis. Romae 1486.

7 Zob.: E. Garin: Giovanni Pico della Mirandola De hominis dignitate, Heptaplus, De ente et uno. Firenze
1942.
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i jej znaczenia dla uksztattowania si¢ religii i filozofii chrzescijanskiej. Bogactwo
intuicji, $miato$§¢ pomystéw i oryginalno§¢ koncepcji czyniag z dzieta Pica jedno
z najwazniejszych dokonan Quattrocenta.

Osig organizujaca Conclusiones jest wizja jednosci i komplementarnosci ludzkiej
wiedzy. Charakterystyczne jest przy tym ujecie zwigzkoéw 1 wspolzaleznosci filozofii
i religii. Sa one elementami wspdtkonstytuujagcymi system madrosci, na ktory,
przedmiotowo, sklada si¢ wiedza zaréwno o tym, co ludzkie jak i o tym, co boskie.
Filozofia staje si¢ owa szczegélng synteza tych dwoch rodzajow wiedzy. Ujete
w perspektywie antropocentrycznej, humanistycznej tworza one u Pica przestanki
konkordystycznego 1 irenistycznego programu stuzacego idei pluralizmu
i tolerancji, godzeniu — w imi¢ poszukiwanej prawdy — warto§ciowego
doroblu ludzkos$ci réznych czaséw i miejsc: tradycji greckiej i tacinskiej, arabskiej
i zydowskiej, mysli chaldejskiej i perskiej, hermetycznej i Kabalistow, poganskiej
i chrzescijanskiej. Prawda przerzuca tu pomosty miedzy epokami, szkotami
i kierunkami, pomigdzy wyznaniami religijnymi, ponad granicami etnicznymi i na-
rodowymi, réznicami kulturowymi. Synkretyzm umozliwia Picowi poszukiwanie
madros$ci wszgdzie—bez uprzedzen, ale tez i bezkrytycznego zaufania autorytetom,
okreslonym tradycjom. Lektura tekstow réznych czaséow i miejsc uswiadamia mu,
ze w poszukiwaniu prawdy liczy si¢ nie przywiazanie do okreslonych tradycji,
utartych drog i autorytetow, ale waga problemow i jako§¢ rozwigzans.

Conclusiones oglaszaja niekorzystny werdykt dla filozofii scholastycznej: jej
zrodta wyschty, stata si¢ jatowa i jalowos$¢ produkuje; przeto niezbedne jest poszu-
kiwanie nowych zrodet i nowych inspiracji: w filozofii greckiej i rzymskiej, Ojcow
Kosciola, filozofii arabskiej i zydowskiej, w tekstach Hermetykow i Kabalistow,
w wlasciwie rozumianej magii (naturalnej) i naukowo rozumiane;j astrologii®.

Do zjazdu nie doszto. Gdy Tezy zostaly opublikowane (grudzien 1486), papiez
Innocenty VIII powotal komisj¢ dla oceny ich ortodoksyjnosci. W lutym 1487 roku
komisja potegpita trzynascie tez Pica i Kosciot rozpoczat energiczng kampani¢
przeciwko myslicielowi (5 sierpnia 1487 roku komisja potepita Tezy w catosci). Pico
probowat si¢ broni¢ przed represjami uciekajac do Francji. Jednakze potgpiony
apertis verbis papieskim Breve, zostal aresztowany w Lionie. Zwolniony z wig¢zienia
w wyniku intensywnych akcji interwencyjnych samego Pica, ale i Lorenzo dei
Medici, ksigcia Florencji, krola Francji Karola VIII, Sorbony, wloskich przyjaciol,
m. in. przywodcy Akademii Florenckiej Marsilio Ficino, powrocit do kraju, by
kontynuowa¢ swoje niezwykle studia i pisa¢ dalsze, pelne tworczej pasji, ambitne
prace: Commento ai Salmi, De ente et uno, Heptaplus, Disputationes adversus
astrolofiam divinatricem'?.

Zaznaczy¢ nalezy, ze przedmiotem atakow ze strony Kosciota i ortodoksji
katolickiej byly zarowno poglady, jak i postawa Pica. Rzeczywiscie, wlaczenie

8 Por.: M. Schiavone: Giovanni Pico della Mirandola. W: Letteratura Italiano. I minori. Milano 1969, s.
794-796.

9 Por.: G. Saitta: 1/ pensiero italiano nell’ Umanesimo e nel Rinascimento, t. 1., wyd. L. Florencja 1961, s. 631.

10 To drugi okres tworczo$ci Pica. Planowat w tym czasie jeszcze inne dziela, na przyklad syntetyczng

prace Concordia Aristotelis cum Platone, ktora miala by¢ zwienczeniem irenistycznego i konkordystycznego
programu z Conclusiones, Apologia, Oratio, Heptaplus.
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teologii w system poszukiwan nowej syntezy ludzkiej wiedzy bylo przedsigwzigciem
powaznym i niebezpiecznym. Duch, ktory ozywia Conclusiones i Oratio de hominis
dignitate (z powodu kontrowersji z Innocentym VIII pozostawata w r¢kopisie az do
roku 1496, do chwili opublikowania, juz po$miertnie, przez bratanka Gian Francesco
Pico), kontrastuje wyraznie w swej $§mialosci i oryginalnosci z koscielng dogmatyka.
Wsréd potepionych wstgpnie przez Komisje 13 tez, znalazly si¢ m. in. teza trzecia,
w ktorej uznaje Pico kult obrazow za forme idolatrii, czy teza piata, w ktorej glosi
poglad, iz ,Nie ma wiedzy, ktora bardziej upewnitaby nas o boskosci Chrystusa niz
Magia 1 Kabata” (Nulla est scientia, quae nos nagis certificet de diviniate Christi,
quam Magia et Cabala). Niebezpieczne dla ortodoksji chrzescijanskiej byly gloszone
przez Pica idee konkordyzmu, zakladajacego mozliwo$¢ godzenia ze sobg doktryn
religijnych i systemow filozoficznych: mysli chaldejskiej i perskiej, greckiej i zy-
dowskiej, poganskiej i chrzedcijanskiej, nawigzanie do hermetyzmu, poszukiwanie
w misteriach Zoroastra i Orfeusza zapowiedzi chrzescijanskich dogmatow, wska-
zywanie, ze istoty religii nie stanowia obrzedy, dogmaty i modlitwa, ale wewng¢trzna,
filozoficzna §wiadomo$¢ cztowieka. Pico nie cofa si¢ przed przyjeciem i wzboga-
ceniem nowg treécig starozytnej paraleli migdzy Naturg a Pismem Sw. jako dwiema
ksiggami: ksigga przyrody i ksigga Boga. Co prawda s3 one napisane innymi
znakami, ale posiadaja wspolne zrodta. Kabata jest, wedlug Pica, niczym innym jak
udoskonalong filologia, pozwalajaca rozszyfrowa¢ prawdziwa tres¢ Biblii, a magia
naturalna (w odréznieniu od magii czarnoksigskiej, polegajacej na zabiegach ma-
gicznych, sztuki szarlatanéw), to najglebsza wiedza umozliwiajaca dotarcie do glebi
zjawisk 1 prawdziwych przyczyn rzeczy, sztuka poznawania i opanowywania $wiata.
Poglady te, zasygnalizowane w Conclusiones, rozwijal Pico w innych swoich pra-
cach: w Oratio, Heptaplus, Commento ai Salmi, Disputationes adversus astrologiam.
Idee te zyskaly sobie szerokie nasladownictwo w filozofii renesansowej: podej-
mowali je np. Ficino, Bruno czy Campanella!!.

Jak wynika z korespondencji Pica prowadzonej z Rzymem i swoim protektorem,
Lorenzo dei Medici, przedmiotem atakow byly nie tylko Tezy, ale rowniez postawa
mysliciela, zgodnie z ktéra domagal si¢ prawa do swobodnego badania, wolnosci i
autonomii dla filozoféw, zgodnie z ktora potgpiat tez wymuszanie pokornej postawy
naukowca wobec autorytetow, z autorytetem Kosciota wiacznie. Nie tylko nie
wyrzekl si¢ zakwesionowanych przez Komisj¢ Papieska tez, ale podjat zarliwa ich
obrong, piszac w pospiechu (viginti tantum noctibus'?) Apologie. Stosujac zasade
pluralizmu metodologicznego, przeprowadza Pico krytyke tendencji dogmatycz-
nych i autorytarnych, domaga si¢ prawa dla swobodnego myslenia i badania. Prawda
(filozoficzna i religijna), rozpatrywana historycznie, jest, jego zdaniem, owocem
zbiorowego wysitku pokolen. Nie ma na nig patentu ani okreslony autorytet: Platon
czy Arystoteles, Awerroes czy Tomasz z Akwinu, ta czy inna szkota filozoficzna:
arystotelicy, platonicy, awerroisci, aleksandrysci, epikurejczycy, stoicy, scholastycy;

1 Por. na ten temat: E. Garin: Le interpretazioni del pensiero di Giovanni Pico. W: L’Opera e il pensiero
di Giovanni Pico. Op. cit., s. 3-31; P. O. Kristeller: Giovanni Pico della Miraldola and His Sources. Tamze, s.
43-91; F. A. Yates: Giovanni Pico della Mirandola and Magic. Tamze, s. 97-134; P. Zambelli: Mit
hermetyzmu i aktualna debata historiograficzna. Warszawa 1994, passim.

12 Por.: E. Garin: Le interpretazioni..., op. cit., s. 4-9.
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nie majg tez na nig patentu dogmatycy koscielni (cztonkowie Komisji Papieskie;j).
Obszerniejsze uargumentowanic postawy zaprezentowanej w Tezach i Apologii pod-
jat Pico w Oratio de hominis dignitate. Tezy metodologiczne uzyskaty tu podstawe
antropologiczna.

Oratio to dzieto niewielkie, zaledwie kilkadziesiat stron. Ale takich, ktére rozpo-
czynaja nowa epoke. Wzywaja do pokoju migdzy doktrynami, moéwia o zbieznos-
ciach i cigglosci wysitkéw ludzkich w kierunku prawdy. Moéwia o znaczeniu cztowie-
ka w $wiecie, jego postannictwie jedynym i niepowtarzalnym O tym, ze warto$¢
cztowieka lezy w jego wolnosci 1 odpowiedzialnosci, ze jedynie on ma wplyw na
dzieje, jest ,,synem wilasnego dzieta”, panuje nad przyroda. Cztowiek istnieje w akcie,
ktory go konstytuuje—w jego mozliwosci bycia wolnym. To dzielo—jak mowi
jeden z najlepszych znawcoéw Pica i renesansowego humanizmu, Eugenio Garin —
to manifest renesansowego humanizmu, apoteoza czltowieka, jego wielkosci i god-
noscil3.

Za niewystarczajace uznal Pico liczne dotychczasowe, zarowno filozoficzne jak
i teologiczne (oparte na teorii Objawienia) proby opisu czlowieka, uchwycenia jego
natury i istoty, uznajace go za ,,posrednika migdzy stworzeniami, wspottowarzysza
istot wyzszych, krola istot nizszych i tlumacza natury dzigki przenikliwosci jego
zmystow, dociekliwo$ci rozumu, $wiatlu inteligencji; za co$§ granicznego migdzy
niezmienng wiecznos$cia a S$wiatem plynacego czasu, za ,wezel” S$wiata, istotg
niewiele tylko od aniotéw nizszg”. Sg inne — pisze — bardziej istotne dowody jego
uprzywilejowania. Tworca najlepszy — moéwi Pico w komentarzu do biblijnej
opowiesci o akcie stworzenia—powotat cztowieka do zycia jako ostatnie swe dzielo,
gdy juz byly wyczerpane wszystkie archetypy dotychczas wyznaczajace dzieto
stworzenia, gdy skarbiec boski byl juz pusty i trudno bylo wyposazy¢ czlowieka w
co$, czego nie mialy juz inne istoty. | wowczas podjat decyzje, by uczyni¢ cztowieka
istota niezdeterminowana, wolng. Pisze: ,,Natura wszystkich innych stworzen zostata
okreslona i zawiera si¢ w granicach praw przez Nas ustanowionych. Ciebie za$ nie
skrepowanego Zadnymi ograniczeniami oddajemy w twoje wlasne rece, abys sam
siebie okreslil, zgodnie z twoja wola. Umieszczamy ci¢ w posrodku $wiata, aby$ tym
fatwiej mogt obserwowac wszystko, co si¢ w Swiecie dzieje. Nie uczyniliSmy ci¢ ani
istota ziemska, ani niebieska, ani $miertelng, ani nie$miertelng, aby$ sam, jako
swobodny 1 godny siebie twoérca 1 rzezbiarz (sui ipsius plastes et
fictor) nadal sobie taki ksztalt, jaki zechcesz. Bedziesz mogt si¢ degenerowaé
i stacza¢ na nizsze szczeble istnienia — szczeble zwierzece; ale bedziesz tez moglh
si¢ odradza¢ w formach wyzszych i moca swego ducha konstytuowac¢ swoje czto-
wieczefnstwo na boskim poziomie”!4,

Zatem cztowiek to, wedle definicji Pica, istota wolna, konstytuujaca siebie w
procesie wolnych wyboroéw, tworca samego siebie i kowal wilasnych losow. Sam
decyduje o poziomie swego czlowieczenstwa, o swojej wielkosci i godnosci. W ten
sposOb zasada okreslania godnosci cztowieka wedle miejsca, jakie w hierarchii
bytow zostatlo mu wyznaczone przez Stworcg (natura sequitur esse), rozpowszech-

13 E. Garin: Giovanni Pico della Mirandola, Comitato (... ), s. 70-73.
14 G. Pico della Mirandola: Oratio de hominis dignitate. Op. cit., s. 106.
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niona w $redniowieczu i dointerpretowywana na roézne sposoby réwniez w kregach
renesansowych humanistow, zostala w koncepcji Pica uchylona. Jako istota wolna,
niezdeterminowana z zewnatrz, poddana jedynie autokreacji i autodeterminacji,
czlowiek na znamiona swej wielkosci i godnosci musial zapracowac¢ sam.

ZaznaczyC trzeba, ze konstytuowanie si¢ czlowieka i cztowieczenstwa w akcie
wolnych wyboréw nie oznacza u Pica uprawnienia wyboréw dowolnych, na
zasadzie ,,widzi mi si¢” jednostki, ktore obracatyby wolno$¢ w nonsens, jej samo-
zaprzeczenie. Picowi chodzi o wybory ugruntowane w systemie wlasciwej (praw-
dziwej) wiedzy i przebiegajace na okreSlonym (wlasciwym) poziomie aksjologicz-
nym, tj. dokonywane w ramach wiasciwej (humanistycznej) hierarchii wartosci.
Pisze: ,Jesli zobaczylbys$ jakiego$ czlowicka, ktory dba tylko o zotadek i pelza po
ziemi, ten korzeniem jest raczej przytwierdzonym do ziemi niz cztowiekiem. A jesli
zobaczyltbys, ze kto$, jakby przez Kalipso czarodziejskimi sztuczkami oslepiony
i fatlszywa utudg omamiony, jest niewolnikiem zmystow — zwierz¢ widzisz a nie
czlowieka. Jesli za$ zobaczylby$ filozofa roztrzasajacego wszystko wilasnym ro-
zumem, tego winiene$ czci¢. Ten bowiem nie ziemska ale niebianska jest istota. Jesli
za$ widziatbys$, ze kto§ zapominajac o swym wlasnym ciele, jako czysty kon-
templator, oddat si¢ dociekaniom umystu, ten ani ziemska, ani niebianska nie jest
istota, ale zjawiskiem majacym w sobie co$§ boskiego, odzianym jedynie w ludzkie
ciato (... ). Niechze owladnie duszg jakas §wieta ambicja, bySmy nie zadowoleni tym,
co przecigtne, dazyli do tego, co najwyzsze (poniewaz tyle mozemy, ile chcemy),
wytezajac w tym celu wszystkie swe sity”!3,

Przed kim broni Pico cztowieka, czlowieczenstwa? Jak inni humanisci tego
okresu (m. in. Fazio, Manetti, Ficino) i po6zniej (Bovillus, Tomasz Morus, Jan
z Trzciany), broni go przed praktycznymi i teoretycznymi naturalistami, ktorzy
ujmowali go jako res naturae (zwlaszcza heterodoksalnymi arystotelikami-aleksan-
drystami), oraz przed tymi po prostu, ktorzy pochtonigci §wiatem zmystow, za-
pominaja o wartoSciach wyzszych, duchowych (intelektualnych, moralnych,
estetycznych). Pico domaga si¢ utrzymania wlasciwej harmonii, proporcji miedzy
warto$ciami ,,wyzszymi” i ,,nizszymi”, ducha i ciata, sfery duchowej i materialne;j.
Wysoko wartosciuje wyksztatcenie, wiedz¢, madro$¢, moralng wrazliwo$¢ i dos-
konatos¢, krytycyzm, odwagg, umitowanie dobra i pigkna. Pigtnuje glupote, brak
wyksztatcenia, erudycji, haniebne obyczaje, lenistwo, pyche. Za ontologiczno-antro-
pologiczna podstawe czlowieczenstwa uznaje wolno$¢, za wlasciwy sposob jej
realizacji odpowiedzialne intelektualnie i moralnie tworzenie samego siebie, od-
powiedzialne, tzn. nie jakiekolwiek: ghlupie, prostackie, niemoralne. Pico zaktada
wyrazng wspolzaleznos¢ woli i poznania, ,,wiem” (wiem prawdziwie) i ,,chcg” (chce
wlasciwie). Ugruntowany w sokratyzmie poglad Pica zaklada, ze cztowiek wyk-
sztalcony, wlasciwie zyciowo przygotowany, zorganizowany 1 zharmonizowany
wewngetrznie, bedzie realizowaé swoja wole odpowiedzialnie: madry nie zechce by¢
glupim, wrazliwy — podtym, jako istota o wyzszych uzdolnieniach i wymaganiach
nie zadowoli si¢ miernymi warunkami szczgécia. Czy jednak uniknie napigcia
wynikajacego z rozmaitych sktonnosci natury ludzkiej, wahania i niepewnosci

15 Tamze, s. 140-141.
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w sytuacjach konfliktowych i1 niejednoznacznych? Jesli podstawowa zasada naszej
organizacji jest autokreacja, czy istnieje mozliwos$¢ ostatecznego, absolutnego uza-
sadnienia warto$ci i norm moralnych? Na te i podobne pytania niec znajdujemy
w koncepcji Pica odpowiedzi.

Ufundowana na idei wolnosci koncepcja czlowieka i czlowieczenstwa prze-
niesiona zostaje u Pica na koncepcj¢ filozofii i filozofowania. Oto jak u podstaw
organizacji cztowieczenstwa lezy autokreacja, wolne i odpowiedzialne intelektualnie
i moralnie tworzenie samego siebie, tak do istoty filozofii nalezy wolne, nie krep-
owane zadnymi rygorami zewngtrznymi i pozamerytorycznymi, badanie i wyjas-
nianie czlowieka i $wiata za pomoca metod wilasciwych filozofii, a nacelowane na
poznawanie, odkrywanie prawdy (veritatis cognition)'®. Wolno$¢ filozofowania (7i-
bertas philosophandi) zaktada krytycyzm, mozliwos$¢ korzystania ze zrodet rozma-
itych, swobodne odkrywanie prawdy nie podporzadkowane zadnym schematom
i autorytetom, szkolom 1 instytucjom. Czlowiek — twierdzi Pico — moze sobie
wybra¢ byt boski lub zwierzecy. Filozof moze wybra¢ oddanie si¢ filozofii
innych, albo tez ,nie przysi¢gajac na niczyje stowa” (in nullius verba iuratus)
wykorzystywaé krytycznie i tworczo wszystkich, rozstrzygajac o wszystkim wias-
nym rozumem!?. Dlatego — konkluduje — ,miernego umystu jest ten rodzaj
filozofow, ktorzy zamykaja si¢c w obrebie jednego Portyku albo Akademii”'8. I ko-
lejna dyrektywa metodologiczna: wykorzystywanie zrodel nie powinno hamowaé
inwencji wlasnej, dazenia do rozwiazan nowych i oryginalnych. Po opanowaniu
filozofii innych i wybraniu ze studiowanych myslicieli tego, co najlepsze, powin-
nismy wiedz¢ posuwacé naprzod poprzez wlasne badania, poprzez warto$ci wypra-

cowane wilasnym umystem. ,,C6z byloby warte to — dowodzi Pico — gdyby$my
przystepujac do tej, jakoby u ¢ z t y medrcow (mowa o planowanym zjezdzie
w Rzymie) nie przynies§li czego§ wlasnego. Zaiste, mato to szlachetne — powtarza

za Seneka — by¢ madrym tylko z komentarzy (... ). Swiadczyloby to o tym, ze
odkrycia i dorobek naszych poprzednikow zatarasowaly droge naszej odkrywczosci
i ze z dojsciem do nas wyczerpaly si¢ tworcze sily natury i nie byly juz zdolne do
zrodzenia czego$, co by odkrywato prawde, a przynajmniej do niej zbli-
zato”. Stad metafora: ,Jak rolnik nienawidzi jatlowej roli, a maz bezptodnosci
w zonie, tak boska my$l winna gardzi¢ bezptodng dusza”'’.

Przy uprawianiu filozofii i poszukiwaniu prawdy liczy si¢ zaréwno tres¢, jak
i forma. Formutujac t¢ dyrektywe wystapil Pico przeciwko degeneracji humanizmu
w drugiej potowie XV stulecia we Wloszech, przeciwko retoryce, utozsamianej
czgsto w tym okresie z gramatyczng uczono$cia, z powierzchownym ksztatlceniem
humanistycznym, rozumianym jako ¢wiczenie sprawnosci slownej, a zaniedbujacym
ksztatcenie ducha. Wynositlo ono jednostronnie, ze wzgledu na klasyczng forme
(klasyczna cyceronska tacing) dorobek starozytnosci, lekcewazac nie odznaczajacy
si¢ ta doskonalg forma dorobek myslicieli sredniowiecznych czy wspolczesnych.

16 Tamze, s. 132. Por.: Heptaplus, wyd. cyt., s. 328-330.
7 G. Pico della Mirandola: Oratio de hominis dignitate, s. 138.
18 Tamze, s. 140.

19 Tamze, s. 144.
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Bogata egzemplifikacj¢ wypowiedzi Pica w tej kwestii zawieraja, obok takich
omawianych wyzej dziet jak Conclusiones i Oratio, jego listy, zwlaszcza za$ stynny
list do Ermolao Barbaro pt. De genere dicendi philosophorum (O stylu filozofowania)
z czerwca 1485 roku, oraz list do Galgana, z wrze$nia 1489 roku.

Skoro celem filozofii — dowodzi Pico — jest poszukiwanie prawdy, a ta jest
dorobkiem wszystkich epok, nie nalezy faworyzowac klasycznej starozytnosci, ale
badac¢ teksty réznorodne, z réznych formacji kulturowych i filozoficznych, baczac,
by nic, co wazne, nie zostalo pominigte. Nalezy przy tym zwraca¢ uwage, by ze
wzgledu na forme, nie odrzuci¢ czego$ o znaczacej tresci. Jest bowiem dla filozofii
specyficzne, ze cenne mysli bywaja ukryte pod plaszczem niezrozumiatej dla wielu
formy. Prawda wymaga czesto wlasciwego klucza, by ja odkry¢. Uprawiajac filozo-
fie — twierdzi Pico — winniSmy si¢ koncentrowa¢ na sprawach waznych, zna-
czacych dla ludzkiego Zycia, sensu zycia, ludzkiego powotania — waznymi proble-
mami antropologiczno-aksjologicznymi, poznawczymi, metodologicznymi. Stad
konkluzja: prawdziwe filozoficzne ksztalcenie i wychowanie polega na dociekaniach
,,0 istocie rzeczy boskich i ludzkich”, a nie na drobiazgowych dyskusjach ,,0 matce
Andromachy lub o dzieciach Nioby”?°. I wniosek kolejny: poniewaz wiedza i odkry-
wana przez nig prawda sg wartosciami samymi w sobie, czym$ boskim, sa one dla
filozofa czyms$ godnym zabiegdéw, bez wzgledu na korzysci czy nagrode.

Broniac nie domniemanych, ale rzeczywistych osiagni¢¢ minionych epok, Pico
zajmowatl zarazem postaw¢ otwarta w obliczu nowych tendencji. Wyrazato je m. in.
przekonanie, ze filozofi¢ nalezy traktowa¢ jako zjawisko historyczne i wytwor
specyficznie ludzki, wieloraki zatem i zmieniajacy si¢, a nie jako prawd¢ raz na
zawsze ustalong w pismach jakiego$ filozofa czy teologa. Stosujac zasade pluralizmu
metodologicznego, na jednej plaszczyznie stawial teksty Objawienia z tekstami
filozofow, przeciwstawial wewngtrzng warto$¢ myéli—ich zewngtrznej sakralizacji.
Wystf;powal przemwko wszelkim probom ograniczania badan filozoficznych, krgpo-
wania inwencji tworcze] badacza oraz dostosowywania jego mys$li do wskazan
i wymogow ortodoksji. Odwaznie stawial dyrektywe krytycznego postugiwania sig
wlasnym rozumem, zachowywania niezaleznosci od jakichkolwiek autorytetow,
korzystania wedle potrzeby i uznania z rozmaitych kierunkow filozoficzno-religij-
nych bez niewolniczego podporzadkowywania si¢ ktoremukolwiek.

Zaznaczmy, ze w czasach, w ktorych Pico tworzyl swdj program filozoficzno-
wolno$ciowy, powyzsze postulaty uzyskiwaly znaczenie podstawowe. Bez nich
i tworzonej przez nie atmosfery nie byloby zapewne odkrycia Kopernika, dokonan
metodologicznych Bacona, Galileusza 1 Kartezjusza, nowozytnej filozofii i nowo-
zytnego przyrodoznawstwa. I rzecz w tym, ze znaczenie tego programu nie ogranicza
si¢ do czasow Renesansu i nowozytnosci: kazda epoka ma swoja ortodoksje, pre-
tendujaca do jedynej stusznosci i prawomocnosci i w kazdej, takze wspotczesnie, nie
bez znaczenia jest u§wiadamianie sobie, ze do istoty filozofowania nalezy tworcze
poszukiwanie, krytycyzm i swoboda myslenia; z jednej strony jakby stata tendencja
do absolutu, fascynacja nowoscia i réznorodnoscia z drugiej. Jak stusznie zauwazyt

20 G. Pico della Mirandola: De genere dicendi philosophorum. Wyd. E. Garin. W: Filosofi italiani del
Quattrocento. Florencja 1942, s. 428 (wszystkie cytaty z dziet Pica podaje we wlasnym przektadzie).
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J. Tischner, ,.filozofia jest buntem nieustannym przeciwko schematom (... ). Jest tym
nieustannym krytycznym wysitkiem, ktéry nie zna dogmatoéw, ale witasnie dlatego,
ze nie zna dogmatdw, tworzy wolno$¢ cztowieka, wolno$é jego myslenia™!. T dlatego
— dodajmy — nie ma jednej, ,,jedynie stusznej” filozofii. Kazda winna chcie¢ i moc
dowodzi¢ swej stusznosci, swej abstrakcyjnosci, swej dostatecznej racji bycia.

21 Rozmowa z ks. Jozefem Tischnerem. W: C. Wodzinski: Filozofia jako sztuka myslenia. Warszawa 1993.
s. 120.



