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POLAK I CZECH — DWA BRATANKI?

Czestaw  Glombik: Tomizm czasow  nadziei.
Stowianskie kongresy tomistyczne. Praga 1932—
Poznan 1935. Wyd. ,,Slqsk”, Katowice 1994, 258 s.

Polacy maja dobre wyobrazenie o kulturze czeskiej (muzyka Smetany i Dvotaka,
literatur a Haska, Hrabala, Kundery), zte o tamtejszej sztuce filmowej (,,czeski film”),
nijakie o filozofii czeskiej (cho¢ strukturalistyczng ,,szkotg praska” ceni si¢ u nas).
Dumni ze ,,szkoty Iwowsko-warszawskiej” przekonani jesteSmy raczej, ze u potud-
niowych sasiadéw nic istotnego w filozofii si¢ nie dziato. Istotnych zmian pod tym
wzgledem mozna si¢ spodziewaé po wejsciu w obieg czytelniczy najnowszej ksiazki
Czestawa Glombika, poswigconej dwu kongresom tomistycznym, jakie w okresie
migdzywojennym odbyly si¢ w Pradze i w Poznaniu. Z wielkim zamitowaniem do
»detalu historycznego” odtwarza autor nie tylko samo przygotowanie, przebieg
i rezonans tych wydarzen, ale i szerszy kontekst, w jakim mialy miejsce. Byla nim
nie tylko sytuacja srodowisk intelektualnych—Xkatolickich i §wieckich — w obliczu
nacjonalistycznego fanatyzmu w oOwczesnej Europie, ale i1 idea utworzenia silnego
bloku panstw stowianskich, poczawszy od duchowej unifikacji ich kultury. Wtasnie
ten ostatni wzglad przesadzil o zwolaniu obydwu kongresow, cho¢ zawazyt i na tym,
ze dla zachodnich tomistow obydwa zgromadzenia nie licza si¢ w numeracji ,,mig-
dzynarodowych kongresow tomistycznych” — za takie uwaza si¢ jedynie zjazdy
zwolywane w Rzymie. Rekonstrukcja dokonana przez Glombika, noszaca wyraznie
charakter ,historii paralelnej”, pozwala przedstawi¢ mato dzi§ znane szczegoly
dotyczace spraw, jakimi zyly Srodowiska intelektualne w poczatku lat trzydziestych,
nastroje, ludzi i nawet ,,uktady” tych lat (np. na Kongres poznanski nie zaproszono
znakomitego poznanskiego ekonomisty-liberata Edwarda Taylora i wahano si¢
z zaproszeniem Wladystawa Tatarkiewicza). Sa to sprawy niezmiernie interesujace,
gdy patrzymy na rozwoj nauki jako zjawisko instytucjonalne i socjologiczne. Sam
»Kongres” przeciez jest juz czym$ doniostym dla ,normalnej nauki” — mozna t¢
doniostos¢ porownywac jedynie z takimi wydarzeniami w innych obszarach kultury,
jak synody czy sobory chrzescijanskie oraz zjazdy partii politycznych. Kongresy sa
czynnikiem integrujacym nurt czy srodowisko wobec konkretnych zadan czy sytuac-
ji zewnetrznych. Sa zbiorowym $wiadectwem jedno$ci. Niestety, pismiennictwo
dotyczace tego rodzaju wydarzen zbiorowych jest niezwykle nikle. Brak przekazu
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tej tradycji powoduje, ze niekiedy organizatorzy ,kongresow” zupelnie nie staja na
wysokoSci zadania.

Ksigzka Czestawa Glombika pozwala wnikna¢ w kondycje¢ czeskiego i polskiego
tomizmu lat trzydziestych, ale tez w zwiazku z obecno$cia na Kongresach tomistow
z zewnatrz, np Przywary czy Maritaina, pozwala oceni¢ dojrzato$¢ tych kregow
stowianskiej mysli katolickiej w poréwnaniu z czolowymi autorytetami zachodnimi.
Nie jest to konfrontacja zawsze korzystna dla tych pierwszych. Ale pozytywne
wrazenie robi zaréwno znaczna ilo§¢ zaangazowanych autorow, ciekawa tematyka
referatow, rozmaite pierwszoplanowe i zakulisowe wydarzenia, jakie si¢ w obydwu
kongresach dzialy. Jeszcze bardziej interesujace jest przesledzenie ,,echa” obydwu
Kongresow w 6wczesnej prasie, glosy obserwatorow i uczestnikow. Np. okazuje sie,
ze do bardzo krytycznych obserwatoréw Kongresu Praskiego nalezat J. Patocka.
Moze juz w tym momencie zarysowal si¢ ten fenomen odrdzniajacy w okresie
powojennym zycie intelektualne Polski i Czech, gdy uczen Husserla, ktory dziatat
w Polsce, a wobec tomizmu zajmowat stanowisko milczace — Roman Ingarden, w
trakcie swojej dziatalnosci nauczycielskiej zdotal wrecz stworzy¢ krag ,.fenomeno-
logizujacych” filozofow katolickich, gdy jego czeski odpowiednik, Jan Patocka,
takiego wplywu na swoje otoczenie nie mial. Gdy chodzi o polskich myslicieli
katolickich tego czasu, to mozemy zauwazy¢ aktywnos¢ takich osob, jak Wiadystaw
Kornitowicz, Franciszek Kwiatkowski, Kazimierz Kowalski, J6zef Bochenski, Kon-
stanty Michalski, Pawel Siwek. Ten ostatni wystgpuje w kontekscie zupehlie dzis
zapomnianej ,,sprawy Konnersreuth”, a stanowisko jakie w tej kwestii zjawisk
mistycznych zajal, o mato nie spowodowato wykluczenia go z Kongresu na skutek
sprzeciwu biskupa Iwowskiego obrzadku ormianskiego, J. T. Teoderowicza. Warto
podkresli¢, ze szereg informacji, podanych w ksiagzce Czestawa Glombika, prze-
chowato si¢ dzigki salezjaninowi S. Kosinskiemu (1923-1991), ktory zebral od 1952
roku ponad dziesig¢ tysiecy dokumentéw z dziatalnosci kardynata Hlonda i w postaci
pigédziesigciu tomoéw zdeponowal je w Archiwum Archidiecezjalnym w Poznaniu,
jako Acta Hlondiana.

Dwa obszerne rozdzialy poswigcone Kongresowi Praskiemu i Poznanskiemu sa
w ksiazce Cz. Glombika poprzedzone dwoma innymi. W pierwszym rysuje on dzie-
je europejskie tej inicjatywy, jaka byly Kongresy Tomistyczne, w drugim za$ (Idea
stowianskiego kongresu filozoficznego i jej losy) przedstawia dzieje inicjatywy
spotkan filozofow stowianskich. Powstata ona w 1911 roku w trakcie IV Migdzy-
narodowego Kongresu Filozoficznego w Bolonii, gdy spotkato si¢ w odrebnej sekcji
24 filozoféw (Czechow, Jugostowian i reprezentantow innych narodéw stowian-
skich) — pod przewodnictwem W. Lutostawskiego i ustalito, ze zwota do Ragi
przedstawicieli narodéw stowianskich. Zamiar ten byl wielokrotnie w nastepnych
dziesiecioleciach przypominany, lecz do skutku nie doszedt. W 1934 roku w Pradze
zorganizowano, co prawda, Migdzynarodowy Kongres Filozoficzny, ale toczyt
si¢ on juz pod znakiem batalii wokol ,,Kota Wiedenskiego” (nawiasem mowiac
referat Ingardena polemizujacy z ,Kolem” zostal natychmiast wydrukowany
w piSmie neotomistow czeskich — czego $ladu nie ma w zadnej polskiej biblio-
grafii R. Ingardena). Stowianskie Kongresy Tomistyczne byly zatem jakby na-
miastka nie zrealizowanych Stowianskich Kongresow Filozoficznych. Co
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cickawe — polskim matematykom udalo si¢ za to zorganizowa¢ w 1929 roku
Kongres Matematykow Krajow Stowianskich (ok. 100 referatow). Organizatorom
przewodniczyt prof. W. Sierpinski.

Mozemy zauwazyé¢, ze powzigta przed 83 laty idea ,.kongresu filozofii stowian-
skiej” akurat dzi§ moze by¢ znowu podjeta. Wickszo$¢ spolecznosci Europy cent-
ralno-wschodniej uzyskala wyraznie panstwowa samodzielno$¢ 1 poszukiwania
wspolnoty historycznej i kulturowej migdzy nimi, jak i ,,madrosci”, ktéra moze by¢
owocem wspolnych doswiadczen w wieku XX, sa bardzo aktualne. By¢ moze do
sformutowania takiego projekty, a moze i decyzji praktycznych, powinno dojs¢ juz
w czasie VI Polskiego Zjazdu Filozoficznego w Toruniu w 1995 roku.

Ksigzka Czestawa Glombika, jednego z najlepszych znawcow dziejow polskiej
neoscholastyki (np. Poczatki neoscholastyki polskiej. Katowice 1991), zdaje si¢
wskazywa¢ na potrzebe takiego wlasnie biegu wydarzen: aby filozofowie Polski,
Czech, Stowacji, Bulgarii, Stowenii, Chorwacji, Serbii, Ukrainy, Bialorusi, Rosji
spotkali si¢ jeszcze w tym stuleciu i sprobowali przedyskutowaé¢ duchowe problemy
swoich spoteczenstw. Do takiego wydarzenia ksiazka Tomizm czasow nadziei jest
znakomitym przygotowaniem.






