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KLOPOTY KANTA Z CENZURA

Moznaby sadzi¢, ze gloryfikowana jeszcze za zycia, a szczegdlnie po $mierci,
mys$l 1 osoba Immanuela Kanta byly zawsze przez wszystkich przychylnie, bez
zastrzezen czy ingerencji cenzury, przyjmowane. Okazuje si¢, ze tak nie bylo zawsze,
i to jeszcze za zycia filozofa z Krolewca. Swiadczy o tym najlepiej mato znany,
zapomniany zatarg Kanta z krélem pruskim Fryderykiem Wilhelmem II, a dokladniej
rzecz ujmujac, z ministrem jego rzadu J. Ch. von Wollnerem. Ukazemy caty ten spor,
a wigc jaka byla jego geneza, przebieg, reakcje i jak si¢ wreszcie zakonczyt.

Fryderyk Wilhelm II wstgpit na tron Prus po $mierci w 1786 roku swego stryja
Fryderyka I1. Byl on w oczach historykow prawie wcale nie podobny do swego
poprzednika. Podczas gdy pierwszy byl despotycznie rzadzacym wiadea, to drugi,
poprzez swoje niezdecydowanie, stat si¢ w swoich rzadach formalng antyteza do
rzadow poprzednika. O ile bowiem Fryderyk II byl czltowiekiem niewierzacym,
a pod koniec zycia prawie catkowicie materialista, o tyle jego nastgpca byl tego
zaprzeczeniem: byl wierzacym protestantem, a ponadto zabobonnym. Wiadomo
wprawdzie, ze Fryderyk II oficjalnie protegowatl luteranizm jako instytucj¢ pan-
stwowa, ale w obrgbie protestantyzmu wyznawat calkowity indyferentyzm i zezwalat
pastorom wierzy¢ i nauczaé tak, jak im si¢ zywnie podobato. W tym tez znaczeniu
nalezy bra¢ stowa Fryderyka II: ,In meinen Staaten kann jeder nach seiner Fagon
selig werden” (,,W moich panstwach kazdy moze by¢ zbawiony wedlug swojego
uznania”). Powiedzenie to jednak odnosito si¢ do protestantow, ale nie do katolikow,
ktorych krol staral si¢ nie dopuszcza¢ do urzedow, i1 nie do zydow, ktorych z kolei
uciskal. W konsekwencji protestanci, korzystajac z krolewskiego indyferentyzmu
i wierni protestanckiej zasadzie, ze kazdy moze wierzy¢ w to, co sam zrozumiat
z Pisma sw., doszli w ten sposob do kompletnego racjonalizmu, ktéry podkopywat
wszelkie prawdy objawione, ktorych i tak nie za wiele pozostawato w owczesnym
protestantyzmie pruskim.

Taka polityka religijna ulegta catkowitej przemianie z chwilg wstapienia na tron
Fryderyka Wilhelma II, cho¢ pierwsze lata jego rzadow wecale na to nie wskazywaty.
Przez pierwsze bowiem dwa lata jego panowania trzymal si¢ linii rzadow swego
stryja, czego wyrazem bylo m. in. to, ze gdy we wrzesniu 1786 roku przybyt do
Krolewca, to nie tylko zyczliwie przyjat Kanta peliacego wtedy funkcje rektora
uniwersytetu, ale i w odpowiedzi na jego przemoweg wspomnial nawet z uznaniem
o jego stawie myslicielskie;.
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Jednakze juz w niespelna dwa lata pozniej zdymisjonowal w swoim rzadzie
barona K. A. Zedlitza, nota bene przyjaciela i wielbiciela Kanta, i 3 lipca 1788 r. teke
ministra o§wiecenia i kultu oddat pastorowi Wollnerowi. Juz w kilka dni pdzniej
zaczgta si¢ ostra reakcja w dotychczasowej polityce krola, ktora liberatlowie z reguly
opisywali w ciemnych kolorach. Nie wydaja si¢ jednak te ciemne barwy shluszne,
zwazywszy na to, co wowczas dziato si¢ w catej Europie, a szczegélnie we Francji.
Albowiem oprocz zalewu racjonalizmu encyklopedystow, zaczeto si¢ dzia¢c w Niem-
czech to, co wybuchlo jako wielka rewolucja francuska, ktéra miata zniszczy¢
wszelka tradycje, zwlaszcza religijng i spoteczna. Fryderyk Wilhelm II patrzac na to,
co si¢ zanosi w jego kraju, usitowal z powrotem wzmocni¢ zasady chrzescijanstwa,
nawet tego w najbardziej konserwatywnym wydaniu. Dlatego nie nalezy si¢ dziwic
tak radykalnej zmianie polityki krola, gdyZ kazdy rzad ma prawo, a nawet obowigzek,
broni¢ si¢ skutecznie i zapoblegac zagrazajqcemu mu niebezpieczenstwu.

Jednakze istnieje jeszcze co najmniej jeden powdd takiego postgpowania krola
Fryderyka Wilhelma II. Mianowicie jest to wynik naturalny dtugiego procesu rozkta-
dowego, ktory odbyl si¢ w Niemczech za rzadow Fryderyka II. Byta to wigc reakcja
obronna Niemcow po prawie potwiecznym Aufklarung polityki Fryderyka IT.

W wyniku tego wszystkiego, dnia 9 lipca 1788 roku nowy minister Wollner
wydal dekret zakazujacy pastorom, nauczycielom i profesorom, pod kara dymisji,
odstgpowa¢ w nauczaniu od dogmatow kosSciota luteranskiego (sa one ogloszone
glownie w tzw. konfesji augsburskiej). Nie trzeba mowi¢ jakie to wywotalo poru-
szenie w Owczesnych Niemczech, szczegélnie w kosciele luteranskim. Dowodzono
nawet, ze minister nie mial prawa wydawac takiego dekretu.

Jednak minister Wollner tak si¢ tym przejal, Zze jeszcze w grudniu tegoz roku
wydat znacznie surowszy edykt, w ktorym zniesiono wolno$¢ druku i zaprowadzono
cenzur¢ dla wszelkich publikacji. W celu jego wykonania powotano w kwietniu 1791
roku specjalng komisje, ztozong z trzech tzw. oberkonsistorialratow, ktora objezdzata
prowincje, badala podrgczniki, napominata lub dymisjonowata podejrzanych pas-
toro6w 1 nauczycieli z posad. Komisja ta zaostrzala swoja kontrole w miare, jak rost
ruch rewolucyjny we Francji.

Oczywiscie, ze w takim klimacie politycznym ministerstwo o$wiecenia i kultu
nie moglo uzna¢ pism Kanta, tym bardziej, ze stawa jego osoby i nauki stale rosta w
owczesnych uniwersytetach niemieckich. Ponadto trzeba pamigtac, ze jego Krytyka
praktycznego rozumu zostala wydana w roku, w ktorym Wollner zostal ministrem
kultu i o$wiecenia. Dlatego minister wiedzial doskonale, ze Kant wyktadal filozofi¢
religii w duchu nie bardzo zgodnym z dogmatami protestanckimi, a Waltersdorf,
jeden z trzech inkwizytoréw specjalnej komisji ministerialnej, domagatl si¢ nawet od
krola, zeby zabronit Kantowi wydawa¢ nowe ksigzki.

Jednakze poczatkowo nie atakowano Kanta, co wigcej, krol nawet wystat w 1788
roku na wlasny koszt Kiesewattera do Krolewca, by ten studiowal tam filozofi¢
Kanta, a w rok p6zniej minister Wdllner, w ramach taskawosci, podwyzszyt Kantowi
pensje dekretem pelnym zaufania. Pomimo takich dowodéw taskawosci ze strony
krola 1 jego rzadu, Kant nie zaprzestal pisa¢ w duchu ,krytyki”, jak powiadano
wowczas w Niemczech, czyli w duchu antychrzescijanskim. Dlatego pojawiaja sig
pierwsze trudnosci, a mianowicie, gdy oglaszat w kwietniowym zeszycie czasopisma
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,Berliner Monatsschrift” swoja rozprawe Uber das radikale Bése in der menschli-
chen Natur, cenzura berlinska z trudno$cig to przepuscita. Hilmer, inny z trzech
oberkonsistorialratdéw, pozwolil ja drukowaé, gdyz uznal, ze ,tylko gigboko myslacy
uczony zwykt czytywac pisma Kanta”.

Pomimo tych trudno$ci Kant nadestal druga rozpraweg, bedaca kontynuacja
poprzedniej, pt. Von dem Kampf des guten Princips mit dem bosen um die Herrschaft
iiber die Menschen. Jednak cenzura berlinska nie wyrazita juz zgody na druk.
Kantowi wiec, majacemu w zanadrzu jeszcze dwie rozprawy o podobnej tresci, nie
pozostato nic innego, jak omina¢ cenzurg berlinska i wydaé¢ wszystkie cztery roz-
prawy w jednej ksiazce, na ktora zgod¢ moglta wydaé jeszcze cenzura wydziatu
teologicznego rodzimego uniwersytetu w Krolewcu. Wydziat dat taka zgode jed-
nomyslnie i wszystkie cztery rozprawy wyszly w ksigzce pod wspolnym tytutem Die
Religion innerhalb der Grenzen der blossen Vernunft (Konigsberg 1793). Dzieto to
narobito wiele zamieszania w Piusach i dlatego Juz w nastepnym roku pojawita si¢
potrzeba powtornej edycji, na co juz Kant nie otrzymal zgody z ministerstwa,
natomiast przekazano mu reprymend¢ w reskrypcie krolewskim z 12 pazdziernika
1794 roku, ktora przytaczamy w thumaczeniu S. Pawlickiego z drobnymi popraw-
kami i niewielkimi uzupehieniami (Por.: S. Pawlicki: Historia filozofii nowozytnej,

pt. Krakow 1885, s. 25-26).

Z bozej taski Fryderyk Wilhelm, krol Pruski

Najpierw milosciwe pozdrowienie. Czcigodny i wielce uczony, kochany Panie
Kant! Nasza Najwyzsza Osoba juz od dawnego czasu przekonata si¢ z wielkim
niezadowoleniem, jak Pan naduzywasz filozofii swojej do przekrecania i zniewazania
niektorych nauk gtownych i zasadniczych Pisma Swigtego i chrzeScijanstwa, jak
mianowicie Pan uczyniles to w ksigzce swojej Religia w granicach czystego rozumu,
jako tez w niektorych innych mniejszych rozprawach. Miatem o Panu lepsze wyobra-
zenie. Wszak Pan sam powinienes spostrzec, jak karygodnym sposobem wykracza
Pan przeciw obowigzkom nauczycielskim wzgledem miodziezy i przeciw moim
dobrze Ci znanym zamiarom wzgledem ojczyzny. Dlatego Zgdam, abys jak najpredzej
sig uniewinnit i spodziewam sig, ze nie chcgc narazic si¢ na naszq najwyzszq nielaske,
nie bedziesz Pan na przysztosé dopuszczal sie niczego w tym rodzaju, lecz Ze
przeciwnie bedziesz uzywal powagi i zdolnosci swoich, aby moje ojcowskie wzgledem
kraju zamiary zostaly coraz lepiej urzeczywistnione. W przeciwnym razie, jezeli
dluzej bedziesz si¢ opieral, niewgtpliwie doczekasz si¢ bardzo nieprzyjemnej decyzji.

Laskawie Ci jestem oddany, Berlin 1 pazdziernika 1794 r.

Ze specjalnego i najlaskawszego
polecenia Jego Krolewskiego Majestatu

Wéllner
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W tym samym czasie wszyscy profesorowie teologii i filozofii uniwersytetu
krolewieckiego musieli podpisa¢ zgode, ze nie beda wyktadali filozofii religii Kanta.
Miala to by¢ najwyrazniej kara dla nich za antychrzescijanskiego ducha tolerowa-
nego na tej uczelni.

Natomiast autor tego ducha, majac wtedy 70 lat, nie chcial i chyba nie potrzebo-
wat zosta¢ meczennikiem swoich przekonan. Tym bardziej, ze reskrypt krolewski
przyszedt do niego poufnie i nikt o nim w Krolewcu nie wiedziat. Dlatego nawet jego
koledzy profesorowie nie domyslali si¢, ze Kant otrzymal powyzsza reprymende,
a krok przeciw nim wymierzony byt spowodowany, jak sadzili, poprzednimi dzie-
fami Kanta. On sam tez nikomu o powyzszym reskrypcie nie wspomniat, z wyjatkiem
jednego przyjaciela, a i jego odpowiedz do ministra réwniez pozostala tajemnica.
Odpisal bowiem rownie dyskretnie, ze jako najwierniejszy poddany Najjasniejszego
Pana odtad ani w wyktadach, ani w swoich pismach nie bg¢dzie si¢ wigcej zajmowat
religia czy to przyrodzona, czy tez objawiona. Zrozumial chyba Kant najwyrazniej,
ze jakikolwiek sprzeciw bylby bezsensowny.

Takie postgpowanie Kanta, jak i sam reskrypt krolewski, ostro nieraz krytykuja
autorzy, ktorzy nie zdaja sobie sprawy ani z powyzszych uwarunkowan epoki, ani
z tego, ze protestantyzm zmusza swoich wyznawcow do mqglej hlpOkI'yZ_]l poprzez
swoje liczne sprzecznosm 0 czym warto bytoby wspomnieé szerze] w 1nnym
miejscu. Zreszta ci autorzy zapominajg tez, ze Kant, wedle swojego systemu, nie
mogt postapi¢ inaczej. Albowiem kto uwaza krola za najwyzszego rozjemcg w spra-
wach duchowych i religijnych, powinien i na tym polu by¢ mu bezwzglednie
postysznym.

Jednak przymusowe milczenie Kanta trwato jedynie trzy lata, bo juz w rok po
$mierci Fryderyka Wilhelma II (w 1797 roku), opublikowat Kant dzieto pt. Der Streit
der Facultaten (Koningsberg 1798), gdzie w przedmowie wyjawia swoj zatarg
z ministrem Wollnerem.

Na zakonczenie nalezy jeszcze powiedzie¢, ze kiedy na tron wstapit Fryderyk
Wilhelm III, ktory przyjal w polityce religijnej kierunek nieco bardziej liberalny
(oczywiscie tylko dla protestantow, bo dla katolikow pozostal nieugigty, jak jego
poprzednicy), to Kant nic mial juz czego si¢ obawia¢ ze strony rzadu i mogt bez
przeszkod wydawaé swoje prace, podobnie zreszta jak i inni teologowie mogli znow
popusci¢ wodze swoich racjonalistycznych pogladow i1 nauczaé religii kazdy wedtug
wlasnego uznania.



