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TERESA GRABINSKA: )
REALIZM I INSTRUMENTALEM W FIZYCE WSPOLCZESNEJ
(Uniwersytet Jagiellonski)

Wspolczesna wiedza naukowa odznacza si¢ alternatywnos$cia opisow teoretycz-
nych oraz wymienno$cig jednych opiséw na inne. Juz i bez tego pytanie o odniesienie
obrazow teoretycznych do opisywanej rzeczywistosci jest pytaniem wazkim i wy-
kraczajagcym poza zainteresowania samych uczonych, ktorzy tworza opisy lub je
stosuja do badania rzeczywistosci empirycznej. Utrzymanie naiwnie realistycznego
lub esencjalistycznego stanowiska w tej kwestii, a takze zwigzanych z nimi sagdow o
rzeczywistosci odkrywanej zasadniczo dopiero w teorii jest, zwlaszcza dzi$, nadzwy-
czaj trudne. Ale takze wspolczesne, czgsto bezkrytyczne przyjmowanie drugiej
skrajno$ci—czysto instrumentalistycznego i antyrealistycznego traktowania wiedzy
naukowej nie znajduje, jesli si¢ przyjrze¢ nauce, dostatecznych podstaw do uznania,
a ponadto dopuszczalne w jego kategoriach uogoélnienie instrumentalnego charakteru
wszelkiej wiedzy i poznania prowadzi do technologicznej dekadencji.

W pracy broni¢ realizmu wlasnej wersji krytycznej i odnosz¢ si¢ do tych
zasadniczych kwestii, ktore zwykle dyskutuje si¢ w sporach realistow i antyrealistow.
Nieprzypadkowo tez podejmuj¢ dyskusje z Nancy Cartwright jako przedstawicielka
instrumentalizmu umiarkowanego. Nieprzypadkowos$¢ tej dyskusji wywodzi sig¢
z tego, ze Cartwright w swojej stynnej ksiazce How the lows of physics lie? formutuje
— W sposob niezbyt precyzyjny — tezy przeciw realizmowi. Tezy te jednak, choc
nie dostrzega si¢, ze niespojne, wskazuja na potrzebe rewizji tradycyjnego realizmu

poznawczego.
W rozdziale pierwszym pracy przedstawiam bardzo szkicowo problematyke
i tradycj¢ realizmu poznawczego i instrumentalizmu. Rozdziat drugi — o proble-

mach koordynacji wielkosci empirycznych z terminami teoretycznymi wraz z dodat-
kiem o zmianach wzorca dlugo$ci wraz ze zmiang odlegltosci w konkretnych
procedurach astronomicznych—peni wazna role¢ w wykladzie tresci proponowanej
wersji realizmu krytycznego. Rozwazam w nim sens pojecia ,,pomiar” w astronomii
pozagalaktycznej w zestawieniu z jego metrologiczng definicja. Pozwala mi to
sformutowa¢ tez¢ o nieseparowalnym splocie zatozen teoretycznych, operacyjnych
i decyzyjnych, ktory wystepuje w zasadzie w kazdym terminie zwanym operacyj-
nym: intensywno$¢ tego splotu jest wyjatkowa dla odlegtosci kosmologicznych.
Jednoczesnie wskazuj¢ na brak logicznego zwigzku miedzy ,.empirycznie” wyzna-
czanymi odleglosciami kosmologicznymi a ich teoretycznym odpowiednikiem
w ogolnoteoriowzglednosciowych modelach standardowych Wszechswiata, a takze
w odniesieniu do prac Herberta Ivesa — na pomijane trudnosci relatywistycznego
traktowania pomiaru odlegltosci w szczegodlnej teorii wzglednosci.

Rozdziat trzeci porusza wazkie kwestie eksplanacyjnych funkcji teorii. Bronig
w nim adekwatnosci schematu wyjasniania Hempla-Oppenheima. Definiuje model
jako eksplanans tego wyjasniania, w ktorym podstawowa rolg dla zrozumienia relacji
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modelu do rzeczywisto$ci empirycznej maja warunki idealizacyjne. Dziele je na
warunki ¢ ze wzgledu na teorig, cF— ze wzgledu na zjawisko, cR— aproksymacyjne
i umowne cV. Wykazuje blednos¢ tezy Cartwright o proporcjonalnosei liczby warun-
koéw idealizacyjnych w eksplanansie do stopnia ogdlnosci teorii. W oparciu o wyjas-
nienie prawa spadku swobodnego pokazuj¢, ze w miar¢ wzrostu ogolnosci teorii
Wy]asmajqcej liczba warunkow 1deahzacy]nych nie ulega widocznym zmianom,
zmienia si¢ natomiast ich merytoryczne grupowanie.

Zgadzam si¢ z teza powtarzang przez Cartwright o tym, ze relacja teorii do
rzeczywistosci jest dwustopniowa i realizuje si¢ w modelu. Zgadzam si¢ réwniez
z Cartwright tam, gdzie odmawia ona warto$ci poznawczej tzw. causal stories, ktore
ja rozumiem jako modele kauzalne: eksplanans wtedy sklada si¢ z praw roznych,
czgsto wzajemnie sprzecznych teorii i ktore rzeczywiscie odnosza si¢ do pewnego
fikcyjnego scenariusza.

Rozdziat czwarty jest rozwinigciem ostatniego rozdziatu ksiazki Cartwright;
wskazuj¢ na brak konsekwencji w jej stanowisku instrumentalistycznym. Pokazuje,
ze Cartwright pod pretekstem usunigcia subiektywistycznej interpretacji von Neu-
manna mechaniki kwantowej (nota bene ambicje te nie sa zrozumiale w S$wietle
instrumentalistycznego traktowania teorii) w zasadzie odnajduje fragmenty tzw.
korespondencji migdzy statystyczng i nierelatywistyczng mechanika kwantowa.
Rekonstruuj¢ zatem t¢ relacj¢ i rozwazam takze szczegoiowe problemy korespon-
dencji migdzy wielkos$ciami teoretycznymi w klasycznej i relatywistycznej kinema-
tyce oraz dyskutuje problem wspotmiemosci wielkosci teoretycznych.

W rozdziale pigtym zaczynam rozwazania, ktore kontynuuj¢ w nastgpnych
pracach (w ksiazkach Teoria, model, rzeczywistos¢. Wroctaw 1993; Poznanie i mo-
delowanie. Wroctaw 1994). Ich przedmiotem jest tzw. metafizyka szczegétowa
uksztaltowana przez aparatur¢ pojgciowa teorii. Rozdzial w omawianej pracy po-
Swigcony jest przede wszystkim roli geometrii fraktalnej w tworzeniu metafizyki
szczegOlowej, ktora kreuje obraz §wiata stowarzyszony z teoria — w jego perspek-
tywie budowane sg modele teoretyczne zjawisk. W rozdziale tym wskazuj¢ takze na
relacj¢ miedzy wizjg czysto metafizyczna (np. Whiteheada czy BosScovi¢a) a odpo-
wiednig metafizyka szczegélowa modelowania fraktalnego.

Rozdziat szosty jest poswigcony problemowi praw empirycznych, ktore in-
strumentalisci zwykli traktowac jako jedyne prawa. Maja by¢ one — jak glosi tytut
ksigzki Cartwright — prawdziwe w odréznieniu od ,ktamliwych” praw teoretycz-
nych. Probuje¢ wigc zrekonstruowaé sens prawdziwosci (falszywosci) praw. Docho-
dz¢ do wniosku, ze jest on wieloznaczny. Raz ma tre$§¢ konstruktywistycznego
pojecia prawdy (gdy prawa teoretyczne sa prawdziwe w modelu), innym razem
wyraza tre§¢ pragmatystycznego kryterium prawdy (gdy konsekwencje praktyczne
weryfikujg stuszno$é praw) a jeszcze innym — klasycznej koncepcji prawdy, gdy
prawa empiryczne maja by¢ prawdziwe. Na przykladzie prawa Hubble’a staram si¢
takze pokaza¢, ze zagadnieniu praw czysto emplrycznych podobnie jak wielkosci czysto
empirycznych, nalezy rozpatrywac inaczej niz to si¢ zwykle robi w filozofii nauki.

W rozdziale siodmym rekonstruuj¢ sytuacj¢ odkryciogenna w fizyce, na przeto-
mie XIX i XX wieku, ktora doprowadzita do odkrycia kinematyki relatywistyczne;.
Na podstawie cyklu rekonstrukcji wezesniej przeze mnie opublikowanych, staram
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si¢ ukaza¢ wplyw stanowiska teoriopoznawczego Einsteina i Poincarego na ocen¢
znaczenia ich kinematyk relatywistycznych, a co za tym idzie, na ich dalszy wptyw
na rozwdj fizyki. Stanowisko konwencjonalistyczne Poincarégo — w przeciwien-
stwie do realizmu Einsteina — stabiej motywowato do przedstawienia odkrycia
kinematyki relatywistycznej jako nowego prawdziwego obrazu rzeczywistosci fi-
zycznej, a co za tym idzie do upatrywania w odkryciu nowej kinematyki—rewolucji
naukowe;j.

W rozdziale 6smym syntetyzuj¢ wyniki, ktoére dotycza: analiz poj¢cia pomiaru,
wielko$ci empirycznej i teoretycznej, definicji modelu teoretycznego, struktury
warunkow idealizacyjnych, korespondencji poj¢¢ i teorii, nowej metafizyki szczego-
towej stowarzyszonej z teorig i jej roli w budowaniu modelu, klasyfikacji modeli,
oryginalnego fraktalnego modelu metafizycznych koncepcji czasu. Nowa dyskusja
nad sensem empirycznosci praw i wielkosci oraz prawdziwosci praw nauki odnosi
si¢ bezposrednio do znanych w literaturze zachodniej tez. Przedstawiajac krytyke
instrumentalizmu za uznawanie praw czysto empirycznych, za mityczne i niezgodne
ze stanem faktycznym gloszenie tez o zupelnym oderwaniu ogélnych praw teorii
fizykalnych od empirii, za brak jasnego kryterium prawdziwosci praw teoretycznych
i empirycznych, odwotuje si¢ do autentycznej praktyki w naukach fizykalnych.
Formutuj¢ wlasny program realizmu krytycznego. Podtrzymuj¢ teze o tym, ze jezyk
naukowy obserwacyjno-teoretyczny jest pomostem miedzy S$wiatem obiektywnym
a poznajacym podmiotem. Droga do uznania tej tezy nie jest formalna analiza jezyka,
lecz analiza zwigzku migdzy wielko$ciami teoretycznymi i empirycznymi na pozio-
mie modelu. Krytyczna cecha realizmu odzwierciedla si¢ w tym, ze obowigzujace
w danym okresie modele i teorie s3 w pewnym stopniu hipotetyczne, co nie oznacza
jednak, ze obraz rzeczywistosci wylaniajacy si¢ z nich jest fikcja. Wiedza ma
charakter kumulatywny, ale termin ten jest znacznie bardziej subtelny niz si¢ to
zazwyczaj przedstawia. Sens kumulatywnosci musi by¢ doglebnie badany, aby
zrozumie¢ sens realizmu. W tym celu konieczne jest badanie zaréwno zwiazkow
migdzy teoriami (korespondencji formul), jak i znacznie trudniejszej kwestii relacji
miedzy trescig pojec teoretycznych.

Badanie aparatury poj¢ciowej teorii uwazam za kluczowe dla zrozumienia istoty
realizmu poznawczego. Rzeczywisto§¢ wylaniajaca si¢ z modeli teoretycznych
wpltywa na ksztaltowanie metafizyki szczegodtowej, aparatu pojeciowego, sposobu
abstrakcji, budowanie analogii, konceptualizacj¢ danych do$wiadczenia, przygoto-
wanie i1 kontrolowanie eksperymentu. Warto§¢ merytoryczna i heurystyczna tej tzw.
metafizyki szczegdétowej, zwigzanej z aparatura pojgciows, jest nie do przecenienia
w zrozumieniu funkcji poznawczych wiedzy.

RYSZARD JADCZAK:
CZLOWIEK SZUKAJACY ETYKI. FILOZOFIA MORALNA KAZIMIERZA
TWARDOWSKIEGO
(Uniwersytet Warszawski)

Celem rozprawy jest proba mozliwie pelnej systematyzacji pogladow na etyke
Kazimierza Twardowskiego, ich analiza i interpretacja. Korzystam w tym celu nie
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tylko z drukowanych tekstow Twardowskiego, ale takze tych, ktore dotad pozosta-
wmy w jego spusciznie r¢kopismiennicze;j.

Poglady Twardowskiego na filozofig, a takze etyke, ulegaly w ciggu jego zycia
ewolucji, jednak niezmiennie traktowal on poznanie filozoficzne jako poznanie $cisle
naukowe. By rzecznikiem etyki naukowej, ktéra winna by¢ budowana ,,0d dotu”.
Przestanki do jej budowy powinny by¢ czerpane z empirii aksjologicznej, dostarcza-
jacej kryterium dobra. Aby etyka mogla si¢ sta¢ nauka, musi spelniaé wszelkie
wymogi wiedzy racjonalnej, obiektywnej, zawiera¢ twierdzenia, ktére obowigzuja
powszechnie, a takze operowaé jezykiem wolnym od mglistosci i wieloznacznoSci.
Zastuga Twardowskiego jest wlasnie to, ze podjat wysitek zmierzajacy do rugowania
ze $wiadomosci moralnej i metafizycznej btedow i nieporozumien, oczyszczajac tym
samym pole dla etyki naukowe;.

Twardowski przyjat podziat $wiata przezy¢ psychicznych dokonany przez
F. Brentana w rozprawie z 1874 r. Psychologie vom empirischen Standpunkt. 1dac za
A. Meinongiem i A. Hoflerem, Twardowski rozrozniat takie uczucia, ktorych podsta-
wa jest tylko wyobrazenie oraz takie, u ktorych podstawy lezy przedstawienie wraz
z sadem, a wigc uczucie przekonaniowe. Uczucia przekonaniowe dziela si¢ za$ na
intelektualne i uczucia wartosci. Przedmiot, ktory budzi w nas uczucia, posiada dla
nas warto$¢. Wedle Twardowskiego warto$¢ nie jest cecha naturalng przedmiotu, ale
wlasnos$cia swoista nabywana przez przedmiot dzigki aktowi intencjonalnemu,
w ktérym podmiot stwierdza przedmiot godny pozadania. Sam przedmiot moze t¢
warto$¢, co najwyzej, posiada¢ potencjalnie. Odrzucajac utozsamianie wartosci
z cechami naturalnymi przedmiotow, stanal Twardowski na gruncie antynaturalizmu.

Z uprzytomnieniem sobie warto$ci przedmiotow i czynéw wiaze si¢ ich ocena.
Wiasnie w ocenie wyraza si¢ poznanie dobra i zla. Wlasciwym przedmiotem oceny
etycznej jest, wedlug Twardowskiego, charakter sprawcy czynu. W tym ujgciu
poczytywanie komu$ czynu znaczy tyle, co stwierdzenie, ze czyn wynikal z pos-
tanowienia, a postanowienie bylo wynikiem charakteru. W sprawie sporu determiniz-
mu z indeterminizmem w kwestii wolnosci woli, Twardowski stangt po stronie
determinizmu. Byt tez zdania, ze determinizm nie zagraza etyce i prawu karnemu,
natomiast pogodzenie z nim indeterminizmu jest rzecza trudna

Twardowski wystapil zdecydowanie przeciwko hedonizmowi jako pewnemu
stanowisku teoretycznemu oraz postawie zyciowej. Jego propozycje mozna okresli¢
jako etyke hedonistycznego utylitaryzmu. Jest to program etyki umiaru i kompro-
misu, etyki prospotecznej, dazacej do minimalizacji zta i maksymalizacji dobra.

Twardowski uznawal za niezbgdne istnienie w etyce kryterium, ktore pozwa-
latoby rozréznia¢ i ocenia¢ postgpowanie nalezyte i zdrozne, chlubne i dozwolone.
Jego zdaniem kryterium takie musi by¢ zdaniem ogélnym, dajacym si¢ uja¢ w forme
normy, pozwalajacym na zastosowanie do postgpowania wszystkich ludzi bez wyjat-
ku i autonomicznym. Warunkom tym ma odpowiada¢ kryterium w brzmieniu:
»RoOznica migdzy dobrym a zlym postgpowaniem polega na zgodnosci lub niezgod-
nosci postgpowania z cechami znamionujacymi czlowieka”. Cechy te zawieraja si¢
w definicji czlowieka jako istoty rozumnej i spolecznej. W kwestii uzasadnienia
kryterium etycznego Twardowski laczyl naturalizm z intuicjonizmem. Opowiadat
si¢ za teorig bezwzglgdnosci i obiektywnosci dobra. Jako obiektywista prowadzit
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konsekwentng krytyke relatywizmu zagrazajacemu mozliwosci budowania etyki
naukowej, a nastgpnie zaproponowat jej wlasna definicj¢. Brzmi ona: ,Etyka jest
nauka o warunkach i sposobach jak najdalej idacego pogodzenia ze soba interesow
jednostek lub zwigzkéw jednostek”. Mimo wstepnych deklaracji autora i ta definicja
zawiera pojecie, ktore samo wymaga zdefiniowania, tj. pojgcie interesu. Definicja
Twardowskiego zawiera natomiast kryterium etyczne, zgodnie z ktérym dodatnim
nazwiemy takie postgpowanie, ktore przyczynia si¢ do pogodzenia ze soba interesow
jednostek lub grup jednostek. Ujemnym za$§ takie postgpowanie, ktéore owo pogo-
dzenie utrudnia. Najwigkszym walorem tej propozycji jest to wiasnie, ze tak ujeta
etyka moze sta¢ si¢, w wymiarze ogolnoludzkim przez normy, ale takze wprost,
dzigki kryterium w niej zawartemu, regulatorem zycia spotecznego.

Znajomos$¢ obowiazkow jest istotnym warunkiem stusznego dzialania Etyka nie
moze by¢ obojetna na sfer¢ praktycznego stosowania jej norm. Etyke Twardowskie-
go mozna nazwac etyka aksjologiczno-deontologiczna, bowiem faczy przekonanie
o wadze doswiadczenia moralnego dla wyboréw moralnych z powinno$ciowym
charakterem postgpowania majacego cechy dobra i stusznosci.

Poglady etyczne Twardowskiego nie naleza do martwych pomnikéw mysli
filozoficznej. Odegraly one znaczaca rolg inspirujaca refleksje o etyce, uprawiang w
kregu Szkoty Lwowsko-Warszawskiej, ale nie tylko. Podjate ta praca studia nad etyka
Twardowskiego pozwola wige, jak sadzg, lepiej zrozumie¢ to, co dziato si¢ w etyce
i filozofii polskie;j.

FELIKS KRAUSE:
POGLADY FILOZOFICZNE JANA Z ZIEBIC
(Katolicki Uniwersytet Lubelski)

Rozprawa stanowi pierwsze studium o doktrynie filozoficznej Jana z Zigbic
(Ioannes de Monsterberg vel Johannes Otto von Miinsterberg). Zostalo ono napisane
na podstawie jego komentarza do Metafizyki Arystotelesa, ktory to komentarz
znajduje si¢ w kodeksie rgkopismiennym Bawarskiej Biblioteki Panstwowej w Mo-
nachium.

Jan z Zigbic urodzit sic w potowie XIV wieku na Slasku. Studia odbywat w
uniwersytecie w Pradze. Tam zostal profesorem, a nastgpnie rektorem. W 1409 roku
wyjechal z duza grupa studentéw i profesorow do Lipska, gdzie w tym samym roku
objat stanowisko rektora nowo powotanego uniwersytetu. Zmart w 1416 roku.

W ksiazce liczacej 276 stron (wraz z obszernym streszczeniem w jezyku fran-
cuskim) zostaty zaprezentowane po raz pierwszy poglady filozoficzne Jana z Zigbic.
W ten sposob zostal wprowadzony do historii filozofii nowy mysliciel — ze Slaska
rodem. Inspiracja dla §laskiego filozofa byla doktryna filozoficzna Jana Burydana i
Marsyliusza z Inghen. Nasz komentator stanowi zatem jedno z ogniw w rozwoju
nominalizmu typu burdyganowskiego. Monografia o Janie z Zigbic obejmuje trzy
dziedziny filozofii: naukoznawstwo, teori¢ poznania i filozofi¢ bytu.

Jan z Zigbic mial swiadomos¢ tego, ze teoretyczne opracowanie metod postepo-
wania naukowego jest warunkiem umozliwiajacym uprawianie wiedzy, ktora chce
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pretendowa¢ do miana naukowej. Stad zagadnieniu metodologii filozofii Jan poswig-
cit sporo miejsca. Na pierwszy rozdzial sktadaja si¢ trzy zagadnienia: klasyfikacja
nauk, koncepcja metafizyki i stosunek nauk spekulatywnych do praktycznych. Cecha
charakterystyczna dla Janowej klasyfikacji nauk jest wyrazna separacja porzadku
nadprzyrodzonego od naturalnego. Podstawa tej separacji jest przyjecie dwoch
odrgbnych zZrédet poznania: naturalnego i objawionego. Sposrod wszystkich nauk
zdobywanych droga naturalng metafizyka zajmuje miejsce naczelne. Jej przypo-
rzadkowane sag nie tylko pozostate nauki spekulatywne, ale i praktyczne. Jakkolwiek
metafizyka jest naukg autonomiczng, to jednak teologii przystuguje wyzszo$¢ nad
metafizyka. Teologia bowiem posluguje si¢ poza przestankami naturalnymi, na
ktorych si¢ opiera metafizyka, rowniez objawionymi. Obie dyscypliny okre$lane sa
mianem nauki-madrosci, jednak teologia jako madros¢ boska jest madroscia wyzsze-
go rzedu. Problematyka sapiencjalnego charakteru metafizyki i jej miejsce w $red-
niowiecznym systemie nauk zajmuje u Jana poczesne miejsce. Nie jest to przypadek.
Ujgcie metafizyki jako nauki-madrosci czesto wystgpowalo u autoréw tworzacych
w dobie narastajacego krytycyzmu. Celem tematyki sapiencjalnej bylo wyprowa-
dzenie metafizyki z glebokiej defensywy, gdy coraz wigksza popularnoscia zaczat
si¢ cieszy¢ nurt praktycystyczny.

Ogromnie wazng sprawa w Janowej problematyce naukoznawczej byt stosunek
nauk spekulatywnych (w szczegdlnosci metafizyki) do nauk praktycznych. Donios-
os¢ tego problemu wynikta z krytycznej postawy myslicieli nurtu nominalistycznego
omawianej epoki wobec metafizyki oraz nasilajacych si¢ tendencji do nobilitacji
nauk praktycznych. Koncepcja nauk $laskiego filozofa ma znamiona praktycystecz-
ne. Podniesienie bowiem rangi wszystkich umiejetnosci mechanicznych do grupy
nauk praktycznych oznaczato dowartosciowanie sfery wspolczesnosci ludzkiej. Do
nauk wytworczych zostala zaliczona logika, zachowujac status nauki autonomiczne;j.
Miala ona stanowi¢ wstgp do wszystkich pozostatych nauk filozoficznych. Byta wigc
naukg instrumentalng, wolng od problematyki ontologicznej, petniagc wobec nich role
ogoblnej metodologii nauk.

Nieprzychylna atmosfera wobec nauk spekulatywnych oraz wzrastajaca rola
filozofii moralnej w XIV wieku sklonity Jana do podjecia si¢ obrony prymatu nauk
spekulatywnych nad praktycznymi. Obrona tego prymatu polegala na interpretacji
pojecia dobra oraz modyfikacji pojecia dzialania. Zasad¢ o przewadze dobra ogolne-
go nad szczegdélowym mozna by uznaé za stuszng tylko wtedy, gdyby oba rodzaje
dobr nalezaly do tej samej kategorii. Jesli natomiast przez dobro ogdlne rozumie si¢
dobro uzyteczne, a przez osobiste dobro godziwe, wtedy to drugie jest szlachetniej-
sze. Interpretacja pojgcia dziatania polega na rozszerzaniu zakresu dzialania: obj¢to
ono swoim zakresem spekulacj¢. Uprawianie jej mialo na celu nie tylko zdobywanie
wiedzy dla niej samej, ale rowniez etyczne ksztaltowanie osoby ludzkiej. W ten
spos6b mozna bylo broni¢ tezy, ze metafizyka spelnia postulat nowej epoki —
doskonalenia cztowieka pod wzgledem moralnym.

W rozpatrywanych przez Jana zagadnieniach ludzkiego poznania mozemy odna-
lez¢ wszystkie najwazniejsze dzialy teorii poznania, mimo ze ta dziedzina filozo-
ficzna jako samodzielna dyscyplina powstata dopiero w czasach nowozytnych. Jesli
chodzi o punkt wyj$cia w teorii poznania, stanowisko Jana jest realistyczne.
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Mozliwo$¢ poznania za pomocg naturalnego $wiatta rozumu Jan przyjat jako zatoze-
nie swego systemu. Problem metody zdobywania wiedzy stal si¢ samodzielng
kwestiag epistemologiczna. Polegata ona na postawie dialektycznej, zwanej dysku-
syjna lub watpieniem metodycznym. Taka postawe Jan stosowal we wszystkich
kwestiach filozoficznych.

Kolejne zagadnienie epistemologiczne to zrodta poznania. Problem dotyczy
genezy poje¢ ogodlnych i pierwszych zasad. W tej sprawie Jan stanat na stanowisku
ernpiryzmu, odrzucajac catkowicie relatywizm — punktem wyjscia w procesie
poznania sg zmysly.

Zagadnienie granic ludzkiego poznania to kolejny dziat teorii poznania. Wycho-
dzac z zatozenia, ze jedynym zrodlem poznania jest material dostarczony przez
zmysty, Jan zajat stanowisko aposterioryczne. Ta droga jest mozliwe poznanie bytow
cielesnych, cho¢ niedoskonate. Poznawalna jest nie tylko rzeczywisto$¢ materialna,
ale takze jestestwa duchowe. Umyst ludzki nie jest w stanie poznaé, czym sg te byty,
moze jednak poznac, ,,ze” one istnieja. Odpowiedz na pytanie, jakie sobie postawit
Jan: ,,Ultrum Deum esse sit demonstrabile? ” jest pozytywna.

Prawda to centralny problem teoriopoznawczy. Tym problemem zajmuje si¢ nie
tylko metafizyka, ale rowniez matematyka i filozofia przyrody, co byto odstgpstwem
od modelu klasycznego sredniowiecza. Poznanie prawdy cechuje zatem wieloaspek-
towo$¢, a zarazem jest ono niedoskonale. Nie ma charakteru komprehensywnego,
gdyz takie przyshiguje tylko Bogu. Wsrdd wielu okreslen prawdy brak jest definicji
klasycznej. Rozwazany problem prawdy kwalifikuje Jana do nurtu nominalistycz-
nego — prawda tkwi nie w rzeczy, lecz w umysle.

Ostatnie zagadnienie epistemologiczne to uniwersalia. Zostalo ono rozwigzane
w duchu umiarkowanego realizmu pojgciowego. Ostrze swej krytyki Jan skierowal
przeciw naturalizmowi skrajnemu w wersji platonskiej i1 sokratejskiej. Z tego tez
powodu odrzucit on powszechnik ,,in essendo”. W rzeczywistosci istnieja tylko byty
jednostkowe, ktore intelekt ujmuje ogélnie za pomoca poj¢é. Ogodlnos¢ tkwi nie
w rzeczach, lecz w intelekcie. Nie jest ona jednak wytworem dowolnym, bowiem jej
podstawa jest w rzeczach: ,,Conceptus universalis abstrahitur a rebus singularibus”.

Analiza struktury bytu, trzeci rozdzial rozprawy, to centralne zagadnienie filo-
zofii $redniowiecznej. Inspiracja w konstruowaniu przez Jana teorii bytu byl auten-
tyczny arystotelizm oraz jego interpretacja dokonana przez przedstawicieli nurtu
nominalistycznego, zwlaszcza przez J. Burydana i Marsyliusza z Inghen. Gléwne
zagadnienia to: status ontyczny kategorii bytowych, substancja a przypadkowosc,
wewnetrzna budowa substancji materialnych, jedynos¢ formy substancjalnej, dosko-
nato$¢ formy, dusza ludzka, natura substancji oddzielonych oraz stosunek istoty do
istnienia.

Naczelna kategorig bytu jest substancja: ens per se existens, ktora dzieli si¢ na
substancj¢ zmyslowa i czyste inteligencje. W sprawie uznania przypadlosci za
kategorie bytowe Jan zdaje si¢ opowiada¢ za redukcja ich liczby i za rozwazaniem
ich nie tyle w kategoriach ontologicznych, ile logiczno-gramatycznych. Sam Arys-
toteles wedlug Jana uwazatl je raczej za predykaty.

Hylemorficzna struktura bytu materialnego w ujeciu Jana byla zgodna z pow-
szechnie przyjmowana w $redniowieczu substancja materialna. Rozwazania Jana
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w sprawie wzajemnych relacji elementow bytu materialnego doprowadzily go do
tezy, ze w porzadku przyrodzonym istnienie materii bez formy jest niemozliwe.
Rowniez forma, gdy jest wyprowadzona z potencjalnosci materii nie moze istnie¢
bez niej. Nie dotyczy to duszy ludzkiej, poniewaz nie jest forma wyprowadzona
z potencjalnosci materii. Jej przystuguje naturalna zdolno$¢ do subsystencji po
$mierci czlowieka. Problem jednosci formy substancjalnej znalazl rowniez swoje
odbicie w doktrynie hylemorficznej Jana z Zigbic, a w szczegdlnosci w jego antropo-
logii filozoficznej. Problem ten rozwiazat zgodnie z nauka Arystotelesa: istnieje tylko
jedna forma substancjalna. Nie baczac na orzeczenie paryskie, Jan przyjat istnienie
tylko jednej formy substancjalnej takze w cztowieku.

Kontrowersyjny problem dotyczacy zasady jednostkowienia nie wystgpuje u Ja-
na w swej klasycznej postaci. Rozstrzygnal on ten problem w kategoriach logicznego
orzekania. Mimo iz wséréd substancji materialnych ani materia ani forma nie jest
czynnikiem powodujacym mnogos¢, w $wiecie inteligencji czystych wlasnie brak
materii sprawia, ze jednostka jest zarazem z gatunkiem. Poglady dotyczace jed-
nostkowienia bytow duchowych sa zbiezne z doktryng tomistyczna.

Fundamentalna teza filozofii bytu Jana z Zigbic to stanowisko zajg¢te przez niego
w kwestii istoty i istnienia. Stwierdza on, ze uthe w bycie istota i istnienie sa
rzeczowo tym samym, a roéznig 51¢ jedynie pojeciowo. Przedstawiona przez Jana
struktura bytu w kategonach istoty i 1stnlenla jest oparta na Arystotelesowej koncepcji
bytu, w ktorej nie ma miejsca na ,,esse” pojete jako odrgbny akt, dzigki ktéremu byt
jest bytem rzeczywistym.

Streszczajac w kilku stowach doktryn¢ filozoficzna Jana, nalezy powiedzie¢, ze
miesci si¢ ona w typowej dla drugiej potlowy XIV wieku doktrynie, ktoéra cechowaty
konkordyzm oraz tendencje praktycystyczne. Konkordyzm Jana nie jest jednak
zwyczajnym pojednaniem wiary 1 rozumu (wspolnym dla wszystkich myslicieli
epoki), lecz charakterystyczng dla nurtu nominalistycznego proba budowania czystej
filozofii (autonomicznej), ktéra by dopuszczata odstepstwo od swych orzeczen tylko
na zasadzie ,,per potentiam divinam”. Zgodnie z przyjeta przez siebie reguta metodo-
logiczna, Jan z Zigbic wyraznie podkreslat, jaki element rozwiazywanego przez
niego zagadnienia nalezy do porzadku filozoficznego, a jaki do teologicznego.

HANNA PUSZKO
SARTRE: FILOZOFIA JAKO PSYCHOANALIZA EGZYSTENCJALNA
(Uniwersytet Warszawski)

Przedmiotem rozprawy jest prezentacja Sartrowskiego projektu filozofii, oparta
na przestance, ze istotnym elementem tego projektu bylo dazenie do syntezy filozofii
i literatury.

Praca jest podzielona na trzy czgsci. Czgs¢ I, zatytulowana Byc Stendhalem
i Spinozg — w poszukiwaniu syntezy filozofii i literatury, zmierza do odtworzenia
najogolniejszego sensu Sartrowskiego przedsiewzigcia filozoficznego. Skladajg sie
na nig trzy rozdziaty. W rozdziale pierwszym pt Pierwsza decyzja i jej konsekwencje
zostata odtworzona sytuacja, w ktorej zrodzita si¢ fundamentalna decyzja Sartre’a:
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,by¢ pisarzem”. Przedstawiam ogélny sens tej decyzji oraz ukazuje, jak do tego
doszto, ze Sartre-pisarz przeobrazil si¢ w Sartre’a-filozofa, tzn. indywidualny namyst
Sartre’a nad sensem wlasnego pisarstwa przeksztalcit si¢ w medytacje filozoficzna
o ambicjach uniwersalnych i stopniowo zostata wypracowana koncepcja filozofii
jako forma samowiedzy, tozsame;j z ,,psychoanaliza egzystencjalna”.

W rozdziale drugim zatytulowanym Mysliciel epoki kryzysu pokazuj¢ w najogol-
niejszych zarysach epokg, w ktorej ksztattowala si¢ mys$l Sartrowska — chcac
z jednej strony dookreslic owa sytuacje, jaka byla punktem wyjécia dla budowania
ﬁlozoﬁcznego projektu Sartre’a, z drugiej za§ zaakcentowa¢ uniwersalny wymiar
jego doswadczen.

Kazda, nawet najbardziej nowatorska filozofia zawsze powstaje w okreslonej
sytuacji teoretycznej; rowniez w przypadku koncepcji Sartre’a istotng rolg¢ odegrata
tradycja filozoficzna. W rozdziale trzecim pt. Filozof wobec tradycji teoretycznej
staram si¢ okresli¢, na czym polegala owa rola zastanego materialu myslowego
w ksztaltowaniu si¢ Sartrowskiego stanowiska. Zwracam uwage, ze Sartre nigdy
w istocie rzeczy nie byl czyimkolwiek uczniem, a odziedziczone koncepcje filozo-
ficzne traktowat jak ,.skrzynke z narzedziami” idei, ktorymi postugiwat si¢ zgodnie
z wlasnymi potrzebami, celami, zamiarami. Jednocze$nie sygnalizuje, ze sposob,
w jaki mysliciel korzysta z dorobku swych poprzednikow, ma swa wymowg filozo-
ficzng 1 w nie mniejszym stopniu $wiadczy o jego pojmowaniu filozofii, niz wprost
wypowiadane deklaracje.

Druga czg$¢ pracy pt. Prolegomena do biografii jest po$wigcona analizie tzw.
technicznych (to znaczy: filozoficznych w tradycyjnym tego stowa znaczeniu) dziet
Sartre’a jako kolejnych etapéw rozwoju jego samoswiadomosci filozoficznej. De-
monstruj¢ tu najwaznejsze narze¢dzia myslowe, jakimi postugiwal si¢ Sartre reali-
zujac  swoj program filozoficzny ,metafizycznego ocalenia”, czyli autoanalizy
i autokreacji. Ta czg$¢ ksiazki jest podzielona na cztery rozdziaty.

W rozdziale pt. Filozofia jako psychologia fenomenologiczna pokazujg —
odwotujac si¢ do tzw. szkicow fenomenologicznych napisanych przez Sartre’a
w latach trzydziestych — jak mlody mysliciel wypracowat model filozofii poj-
mowanej jako psychologia fenomenologiczna (czyli wiedza o transcendentalnych
warunkach funkcjonowania ludzkiej $wiadomosci). W ramach tego modelu wyo-
braznia zostaje potraktowana jako konstytutywna wiasnos¢ $swiadomos$ci transcen-
dentalnej, za$ ,.cztowiek wyobrazni” zostaje uznany za najdoskonalsze wcielenie
czlowieka w ogole.

W rozdziale pt. Ontologia jako wprowadzenie do psychoanalizy egzystencjalnej
rekonstruuje gtéwne watki jednego z najbardziej znanych dziet Sartre’a, tzn. L’Erte
et le Néant. Cho¢ ma ono podtytut Proba ontologii fenomenologicznej, to — jak
staram si¢ wykaza¢ — jest kontynuacja najwczes$niejszych Sartrowskich poszuki-
wan, tyle ze postulowana teraz psychologia jest nazywana psychoanaliza egzysten-
cjalng. Ontologia zaprezentowana w L’Etre et le Néant nie jest dla Sartre’a celem
samym Ww sobie. Jest zaledwie poczatkiem filozofowania, przygotowuje wlasciwa
refleksje filozoficzng, ktorej zadaniem jest uchwycenie indywidualnego ,konkretu
egzystencjalnego”. Pewne bardzo wazne konsekwencje rozwazan ontologicznych
zawartych w L 'Etre et le Néant — w petni ukazane dopiero w biografiach
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Baudelaire’a, Geneta i Flauberta — analizowane byly przez Sartre’a w jego obszer-
nych notatkach na temat moralnosci (opublikowanych dopiero po $mierci autora jako
Cabhiers pour une morale). O tym etapie mysli Sartre’a traktuje rozdziat zatytulowany
Perspektywy refleksji oczyszczajqcej.

Rozdziat pt. Podstawy antropologii filozoficznej zawiera prezentacj¢ najwaz-
niejszych kategorii myslowych wprowadzonych przez Sartre’a w jego dziele z roku
1960 zatytulowanym Critique de la raison dialectique. Kategorie te sa przedstawione
jako ,ukonkretnienie” i ,uhistorycznienie” poj¢¢ dawniej uzywanych, a Critique...
(,,prolegomena do wszelkiej przysztej antropologii”) jako rozwinigcie idei psycho-
analizy egzystencjalne;.

Jesli w pierwszej czegsci pracy chce ukazac¢ poczatki i odtworzy¢ najwazniejszy

sens Sarnowskiego programu filozoficznego, jesli w drugiej czesci rekonstruuje
ewolucj¢ tego programu, to cze$¢ trzecia, zatytulowana Biografia jako wypowiedz
filozoficzna, jest poswigcona opisowi jego realizacji. Czym moze by¢ psychoanaliza
egzystencjalna proponowana przez Sartre’a, jakie sa jej zalety, a jakie ograniczenia
— wszystko to uwidacznia si¢ dopiero w pracach biograficznych Sartre’a, o ktorych
jest mowa w tej czesci.

Otwierajacy trzecig czg$¢ rozdziat pt. Czy biografia jest w ogole mozliwa?
dotyczy Mdlosci, utworu opublikowanego w roku 1938. Jego analiza jest niezbgdna,
gdyz bardzo czgsto bywa on traktowany — niestusznie, jak to wykazuj¢ — jako
dowdd na to, ze program psychoanalizy egzystencjalnej — urzeczywistniany w bio-
grafiach — z konieczno$ci musi prowadzi¢ na manowce.

Pierwsza obszerniejsza praca biograficzna Sartre’a byla poswiccona Baudelai-
re’owi (studium o Baudelairze opublikowane w 1947 r. ). Rekonstrukcje
Sartrowskiej analizy projektu egzystencjalnego Baudelaire’a zawiera rozdziat pt. Sgd
nad Baudelairem. Stwierdzam tam m. in., ze biografia owego klasyka francuskiej
poezji byla w gruncie rzeczy autoanaliza Sartre’a, ktora pozwolita mu uswiadomié
sobie stabosci dotychczasowego programu filozoficznego i przygotowata nastgpny
etap jego realizacji, jakim bylo dzieto o Genecie. Dzieto to, czyli Saint Genet,
comédien et martyr, jest omoéwione w rozdziale pt. Mit o wspolczesnym Androgynie.
Staram si¢ tam pokazac, ze i ta praca jest realizacja zasad psychoanalizy egzystencjal-
nej; opisuje cudzy projekt egzystencjalny, sktania czytelnikow do ,,oczyszczenia”
swiadomosci, pobudzajqc ich do ,,egzystencji autentycznej”, a roéwnocze$nie buduje
samow1edz<; autora i ]est manifestacja jego podm10towosc1 tyle ze tym razem Sartre
stara si¢ osiggna¢ swoje cele konstruujac opowies¢ zbudowana wedle regut historii
mitycznych, co sprawia, ze Genet, przestgpca 1 ,poeta-zloczynca”, zostaje
przedstawiony jako swoisty bohater uniwersalny.

W ostatnim rozdziale pt. Sartrowska ,,summa filozoficzna” przedstawiam trzy-
tomowa biografi¢ Gustawa Flauberta zatytutowana L’Idiot de la familie. Ta ,,synteza
wszelkiej mozliwej wiedzy o czlowieku” (tak Sartre okreslal swe dzieto), ten
heterogeniczny utwor (fikcja powiesciowa pomieszana z krytyka literacka, analizy
historyczne przeplatane odautorskimi wyznaniami, do tego za$ obszerne wywody w
formie klasycznego dyskursu filozoficznego) proponuj¢ odczytywaé jako kolejna—
co nie znaczy, ze taka samg — prob¢ urzeczywistnienia Sartrowskiego projektu
filozofii jako psychoanalizy egzystencjalnej. Wskazuj¢ wigc na liczne zwiazki



Autoreferaty 209

L’Idiot de la famille z wcze$niejszymi pracami Sartre’a; przedstawiam metodo-
logiczne zalozenia tej pracy, koncentrujac si¢ szczegdlnie na roli wyobrazni w Sart-
rowskim postgpowaniu badawczym; pokazuj¢, ze ta ,,powies¢ prawdziwa” byla
upragniong i od dawna przez Sartre’a poszukiwanag synteza filozofii i literatury;
wreszcie staram si¢ okres$li¢ miejsce autobiografii Sartre’a, czyli Sfow, w caloksztat-
cie jego dorobku.

Jak wynika z pobieznego przegladu tresci, rozwazaniom zawartym w pracy
mozna przypisa¢ sens podwoéjny. Po pierwsze, mamy tu do czynienia z analizami
historycznofilozoficznymi: rekonstruuj¢ zaproponowany przez Jen-Paula Sartre’a
program uprawiania filozofii, czyli opisuj¢ wazny fragment dziejow wspodlczesnej
mysli filozoficznej. Jednak analizy te mozna roéwniez potraktowaé jako refleksje
metafilozoficzne: na przyktadzie francuskiego mysliciela ukazuj¢ perypetie wspot-
czesnego rozumu filozoficznego, gdyz—jak sadze—w twodrczoséci Sartre’ a skupity
si¢ wazne antynomie wspoélczesnej filozofii — i niezaleznie od tego, czy zaakcep-
tujemy Sartrowskie proby ich rozwigzania, czy tez je odrzucimy, na pewno skorzys-
tamy biorac je pod krytycznag uwage przy budowaniu wlasnej samo$wiadomosci
filozoficzne;j.

RYSZARD WISNIEWSKI:
MOZLIWOSC PROBABILIZMU ETYCZNEGO.
STUDIUM METAETYCZNE EWOLUCJI EMPIRYZMU W ETYCE POLSKIEJ
(Uniwersytet Jagiellonski)

Rozprawa taczy rozwazania z zakresu teorii poznania etycznego i historii etyki.
Refleksja nad naturg poznania moralnego i budowania systemow etycznych towarzy-
szyta narodzinom i rozwojowi etyki. Swiadectwem tego sa Arystotelesowe Efyki.
Totez ogolniejsze tto historyczno-metodologiczne koncepcji badawczej zostato uka-
zane na przykladzie metodologiczno-teoretycznych analiz w etyce Arystotelesa. Na
komentarzach do Etyki nikomachejskiej zasadza si¢ bowiem zwiazek miedzy kla-
syczna mysla etyczna a nowozytna filozofia moralng. W perspektywie recepcji
Arystotelesa dadzg si¢ rozwazy¢ podstawowe dylematy teoretyczno-metodologiczne
etyki. Dlatego etyka Stagiryty stala si¢ — w pierwszym rozdziale rozprawy —
punktem odniesienia dla rozwazan dotyczacych dziejow etyki polskiej. Posrod linii
interpretacyjnych arystotelesowskiej tradycji, zwlaszcza intuicjonizmu, naturalis-
tycznego i metafizycznego naturalizmu, najwigcej uwagi poswigcono recepcji A-
rystotelesa  jako  prekursora  empiryzmu  aksjologicznego,  dostrzegajacego
nieuchronno$¢ odwolywania si¢ do bezposredniego poznawania wartosci (powi-
nowactwo z pdzniejszymi teoriami ,,zmystu moralnego”). Odkrycie przez Stagiryte
swoisto$ci poznania praktycznego, w rym réwniez dostrzezenia roli do§wiadczenia
1 intuicji (aisthesis) rozpoczyna poszukiwanie drég uprawomocnienia etyki.

Historia stala si¢ w rozprawie pretekstem do przebadania procesu zmagania si¢
filozofii moralnej z problemem pewno$ci poznania etycznego w zwiazku z jego
empirystycznym uzasadnieniem. Historia ukazuje, jak rozwijane wieloma torami
proby uprawomocnienia etyki konczg si¢ zwykle albo wynikiem niekonkluzywnym,
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albo aks_]omatyzaqq ocen, czyh aktem intuicji, wiary moralnej. Badania historyczne
ujawniaja ciagle powtarzajaca si¢ koncepcje podejmowania decyzji w trybie konkret-
no-praktycznych ocen ad hoc, znanym u Arystotelesa jako intuicje ludzi dzielnych,
doswiadczonych, w po6znosredniowiecznym i odrodzeniowym dopuszczeniu do
glosu swoistej visio probabilis czy decyzji sumienia. Poszukiwania drég uprawomoc-
nienia etyki, wzorowane na niejednorodnym paradygmacie arystotelesowskim, obej-
mujacym rozmaite formy empiryzmu, uwiktane w praktycyzm, a takze nowozytny
empiryzm o$wiecenia— wypelniaja drugi rozdzial, obejmujacy dzieje etyki polskiej
od XV wieku do schytku o$wiecenia i pozytywizmu. Przeglad glownych stanowisk
potowy tysigclecia (m. in. Pawel z Worczyna, Sebastian Petrycy, Hugo KoHataj,
Stanistaw Staszic, Jan Sniadecki, Michat Wiszniewski, Aleksander Swiqtochowski,
Julian Ochorowicz) obrazuje dochodzenie filozofii moralnej w Polsce do odkrycia
swoistego doswiadczenia moralnego jako punktu wyjscia i pola przestanek etyki.
W tym okresie rodzily si¢ i dojrzewaly podstawy pozniejszych koncepcji metodo-
logicznej autonomii etyki, oraz unaukowienia jej w okowach naturalizmu.

Wyrazem przelomu oraz odkrycia swoistego dos§wiadczenia wartoéci i jego roli
w etyce jest epoka modernizmu, w ktorej standardy naturalistycznego empiryzmu
zostaja radykalnie odrzucone. Analiza mysli aksjologicznej i etycznej glownych
przedstawicieli tej formacji duchowej w Polsce—Edwarda Abramowskiego, Stanis-
fawa Brzozowskiego i Floriana Znanieckiego — ukazuje, Zze wyniesienie wartosci
do zasadniczej rangi kategorii filozoficznej, wpisanie jej w fundament filozofii
wartosci, nie pozbawia aksjologii ani etyki niepewnosci. Przej$cie na pozycje filozo-
fii wartosci (odkrycie aksjologii) idzie w parze z nowag formula praktycyzmu —
pragmatyzmem, poszukiwaniem nowej syntezy do$wiadczenia wypelnionego war-
tosciami. Wynik analiz wskazuje, ze §wiat dany jest jako proces tworzenia i poz-
nawania warto$ci, ze nie dostarcza nam trwalego, absolutnego systemu wartosci, ale
dynamicznag, otwartg na doswiadczenie i tworczo$¢ syntezg.

Etyce szkoty Iwowsko-warszawskiej zostal poswigcony kolejny rozdzial roz-
prawy. Analizie zostaly poddane epistemologiczno-metodologiczne watki etyki
gtéwnych postaci szkoty w osobach Kazimierza Twardowskiego, Wladystawa Tatar -
kiewicza (tu $wiadomos¢ luznego zwiazku ze szkola), Tadeusza Kotarbinskiego,
Tadeusza Czezowskiego. Takze zostaly uwzglednione krytyczne rozwazania meta-
etyczne Marii Ossowskiej. W poszukiwaniach etyki naukowej przez filozofow
nalezacych do tej formacji wyrazaja si¢ postpozytywistyczne tendencje do wzorowa-
nia etyki na metodologicznym standardzie nauki, tyle ze respektujace wyniki an-
tynaturalistycznego odkrycia wartosci jako przedmiotu poznania. To zderzenie
akceptacji istnienia nowego rodzaju przestanek etycznych, charakterystyczne dla
T. Czezowskiego i T. Kotarbinskiego, majace zrodta w poszukiwaniach etyki nauko-
wej u K. Twardowskiego, zaowocowalo ostatecznie interesujagca metodologicznie
koncepcja etyki empirycznej, odczytywanej jako etyka indukcyjna. A jednak Cze-
zowski wykazuje, ze etyka empiryczno-indukcyjna stanowi tylko pole semantycznej
interpretacji etyki, aksjomatyczno-dedukcyjnej, ktora ma o tyle zrodta empiryczne,
ze jest aksjomatyzacja nie indukcji, ale tresci ogdlnych zawartych w doswiadczeniu
poddanemu opisowi analitycznemu. Z tej perspektywy etyka zasadza si¢ heurys-
tycznie na empirii moralnej i w jej polu jest interpretowana. Ale jej istota jest tres¢
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wyrazona w aksjomatyzowanym ideale czy systemie wartosci. Dotyczy to wszyst-
kich czotowych przedstawicieli szkoty i uchyla krytyczne uwagi Ossowskiej. Nie-
mniej etyka zachowuje swoj probabilistyczny wymiar w sferze aplikacji (u Tatarkiewicza)
czy interpretacji semantycznej w dynamicznym polu do§wiadczenia (u Czezowskiego).
Pole empiryczne etyki zasadniczo ja jednak probalilizuje. Historia etyki polskiej, ujgta w
perspektywie rozwoju refleksji metodologicznej w etyce, wykazuje wigc trwatg obecnosé
motywu empirystycznego i jego probalilistyczne konkluzje.

Wspotczesnym kontekstem sporu o role doswiadczenia moralnego w budowaniu
i uzasadnianiu teorii (systemow) etycznych jest w Polsce stanowisko szkoty etycznej
KUL, ktorego zasady zostaly wypracowane glownie w pracach Karola Wojtyly
i Tadeusza Stycznia. W szkole tej respektuje si¢ przedmiotowo i genetycznie dos-
wiadczalny charakter etyki, ale 1 wyraznie dostrzega si¢ niemozno$¢ os-
tateczno$ciowego, tj. absolutnego uzasadnienia etyki w obrgbie doswiadczenia
moralnego. Pewno$¢ etyki, jej ,,0golna wartos¢”, mozliwa jest tu przez jej dopetnienie
Racja Uniesprzeczniajaca akt i tres¢ doswiadczenia moralnego. W ten sposob probuje
si¢ dokona¢ przerzucenia mostu pomiedzy bytem i powinnos$cia, etyka a metafizyka
i antropologia, mi¢dzy uzasadnieniem a wyjasnieniem w etyce — co mialoby
przetama¢ jej probabilistyczny charakter. Kwestie te sa dyskutowane w rozdziale
konczacym rozprawe. Roznice zdan migdzy szkota lubelska a uprawiajacymi etyke
filozofami szkoty Iwowsko-warszawskiej sa wspolczesnym wyrazem spora o meto-
dologiczng nature etyki, mozliwos¢ i drogi osiagnigcia pewnosci moralno-etyczne;j.

Probabilizm etyczny, w znaczeniu zapozyczonym w rozprawie od sceptykow
Akademii, zwlaszcza od Karneadesa, rozumiany jest jako droga przezwyci¢zenia
praktycznego sceptycyzmu, przeciwko relatywizmowi 1 skrajnemu sytuacjoniz-
mowi, zada bowiem, by dzialanie oparte bylo na uzasadnieniu mozliwie najmoc-
niejszym empirycznie i racjonalnie. Stanowisko probabilistyczne w etyce zostalo
w pracy ukazane jako sprzezone z perfekcjonizmem i dobrze dopasowane do teorii
etycznych respektujacych heurystyczng rol¢ doswiadczenia zla w generowaniu
ideatéw etycznych. Autor zauwaza, ze nazwa probabilizm da si¢ obroni¢ przed
ewentualno$cig zarzutu subiektywizmu—chociazby tym, ze probabilizm jest otwar-
ty na zmiany w opisie przedmiotu ocen i na doskonalenie zdolnosci warto§ciowania;
probabilizm zorientowany jest intersubiektywistycznie i antytelatywistycznie. Wyni-
ki badan historyczno-analitycznych — obejmujacych etyke polska od jej powstania
na bazie XV-wiecznych komentarzy do Arystotelesa az po szkole Iwowsko-warsza-
wska 1 jej lubelskich adwersarzy — potwierdza wigc mozliwo$¢ etyki opartej na
doswiadczeniu moralnym, co jednak, zwlaszcza w polu teoretycznym wzorowanym
na strukturach poznania moralnego, daje wynik probabilny, ale i czyni etyke otwarta
na uzasadnione zmiany wartosciowan.

ANDRZEJ ZALEWSKI:
NOWA FENOMENOLOGIA SENSU
(Uniwersytet £.odzki)

Punktem wyjscia rozprawy Nowa fenomenologia sensu. Proba wykorzystania
metod transcendentalnej fenomenologii do zagadnienia konstytucji ,, teoretycznos-
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ci”, moglaby by¢ maksyma wypowiedziana przez G. E. Moore’a, iz (swobodnie
przytaczajac) najwigksze jego zdziwienie budzi nie $wiat, a filozofia. Tekst przedsta-
wionej pracy jest proba catosciowego opisu, z perspektywy owego zdziwienia
wlasnie, nie tylko filozofii, lecz w ogole skladajacych si¢ na rozmaito$¢ dziedzin
teoretycznego ,,namystu” czy ,refleksji”. Wspdlng ich cecha pozosta]e styl ,docieka-
nia”, ,,zglebiania” i tym samym problematyzacja wszystkiego, co jawi si¢ w dom-
niemaniach tworzacych naturalny oglad $wiata. Owocem za$ tych praktyk jest to, co
W pracy nazywam zbiorczo ,,sensem”, a co zreszta bliskie jest znaczeniu stowa, gdy
méwimy o ,,sensie zycia”, ,,Swiata” itp.

Bardziej jednak wspolczesne wyrazenie na okreSlenie zdziwienia—to ,redukcja
fenomenologiczna”, jako zawieszenie kolejnych warstw przekonan uznanych za
wazne, dla wykrycia mechanizmu ich konstytuowania w $wiadomosci. Wtasnie
aplikacja procedury redukcji do analiz $wiadomos$ci konstytuujacej sens tworzy tu
nowe stanowisko w porownaniu ze stanowiskiem tradycyjnej (Husserlowskiej)
fenomenologu czy pézniejszej hermeneutyki, ktore, nawet jesli podejmuja si¢ opisu
praktyk sensotworczych, powstaja wcigz w ramach waznego dla nich i juz nieredu-
kowalnego horyzontu ,,dociekania”, ,namystu”, ,rozumienia”, ,poznania prawdy”
itp. Redukcja jednakze, jakkolwiek stosowana w pracy konsekwentnie przez caly
czas, jest wyraznie wyartykulowana dopiero na koncu, z powodu, ktoéry za chwilg
si¢ wyjasni.

Dzigki zastosowaniu redukcji mozliwy si¢ staje dokonany ,z zewnatrz” opis
roznorakich $wiadomosciowych operacji stanowienia sensu (objetych jednym suma-
rycznym mianem ,ustanawiania” wtasnie) oraz nadawania mu ,,prawdziwosci”.
Przeciwcztonem pozostaje zawsze $wiadomo$é, ktora niczego nie problematyzuje,
»przeslizgujaca si¢”, ,,oboje¢tna”, ,;rozproszona”, ktora jednakze jest ukryta matryca
dla wszystkich rozwigzan sens kreujacych.

Pojecie naszkicowanego zadania rodzi jednak powazne trudnosci, ktére, pomija-
jac juz zwykle trudnosci analitycznego opisu fenomenologicznego, daja si¢ sprowa-
dzi¢ do zasadniczej metodologicznej przeszkody. Oto przeciez przedmiotem opisu
ze stanowiska fenomenologii ma by¢ nie ten czy inny ,,problem”, lecz sama $wiado-
mos$¢ stwarzajaca problemy, ,.filozofujaca”, ,,dociekajaca” itp. Taki opis moze si¢
jednak dokona¢ tylko — jesli si¢ tak wolno wyrazi¢c — w jezyku $wiadomosci
opisowi podlegltej. Wygladatoby to wigc na sprzecznos$¢ lub przynajmniej nieprawo-
mocno$¢, gdybySmy od poczatku zadeklarowali, ze osiggnglisSmy nowy punkt wi-
dzenia pozwalajacy opisywang przedmiotowos¢ potraktowaé z nalezytego dystansu.

Rozwigzaniem tej trudno$ci moze by¢ tylko przyjecie — na heglowska niejako
modie—pewnej konstrukcji myslowej, zgodnie z ktora tekst w swym przebiegu jest
odzwierciedleniem procesu zdobywania samoswiadomosci odnosnie poziomu, na
ktorym si¢ naprawdeg zna_]dujemy i przedmlotu ktory naprawd¢ opisujemy. Poczat-
kiem tego procesu Jest niezrozumienie wlasnie, ,,naiwna” akceptacja praktyk senso-
tworczych rozwiewajaca si¢ dopiero pod wplywem gromadzonego materialu
analitycznego. W rzeczywisto$ci naiwno$¢ tej akceptacji jest pozorna — nic z tego,
co zostalo w pracy stwierdzone, nie bytoby mozliwe do wydobycia bez faktycznego
zajecia nowego stanowiska obserwacyjnego. Ale wlasnie przez qukszq czese tekstu
metodycznie ,,nie zdajemy sobie s tego sprawy”, by petne zrozumienie osiagnac przy
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koncu. Dopiero w wyniku tego koncowego samozrozumienia deklaracja na temat
nowego punktu widzenia staje si¢ ostatecznie mocno ugruntowana.

Dokonujemy wigc opisu §wiadomosci ustanawiajacej sens ,,jak gdyby” z pozycji
tegoz sensu wilasnie, przelamujac dopiero stopniowo to ztudzenie. Z tego tez powodu
redukcja fenomenologiczna odnoszaca si¢ do tej szczegodlnej dziedziny spraw, ktora
si¢ zajmujemy, moze by¢ wyraznie wyartykutowana nie wczesniej, niz w koncowych
partiach rozprawy, cho¢ przeciez jest ona czynna — tyle ze w nieswiadomo$ci a w
kazdym razie w niejasnej $wiadomosci jej stosowania — przez caly czas.

Rozwigzanie, ktore przedstawiamy, nie powinno by¢ dla fenomenologow zaska-
kujace: jest ono z pewnoscig, cho¢ w innym kontekscie, obecne w Kryzysie Husserla,
niektorzy za$ wrecz sadza, ze w calej mysli tworcy fenomenologii z okresu trans-
cendentalnego. Redukcji faktycznie spetnionej w naturalnym nastawieniu towa-
rzyszy nieuswiadomienie co do juz zdobytej pozycji i to nieuswiadomienie, to
nienadazanie $wiadomosci za jej osiagnigciami, jest warunkiem wyraznego podjecia
kroku redukcyjnego i jego artykulacji na poziomie transcendentalnym. W ten sposob
redukcja omija niebezpieczenstwo arbitralno$ci i nieumotywowania, a z drugiej
strony miedzy naturalnym i transcendentalnym nastawieniem znalezione zostaje
iumctim (w jezyku fenomenologicznym mozemy powiedzieé, Ze ,,nastawienie natu-
ralne redukuje samo siebie™).

Ostatecznie, konkludujac to, co zostalo dotychczas powiedziane: w rozprawie
zapisany jest proces myS$lenia nad pewnym bardzo szczegdlnym ,.zagadnieniem”,
nie za$ tylko gotowy i wygladzony tego procesu wynik. Konsekwencje tego dla
budowy tekstu sa oczywiste: skupmy si¢ tylko na dwoch. Po pierwsze wigc, w miare
uzyskiwania coraz dojrzalszych uswiadomien, podzniejsze partie rozwazan moga
okazywac si¢ nie catkiem zgodne z wczesniejszym czy wrecz im przeczyC, i tak tez
si¢ dzieje w istocie. Tam, gdzie dotyczyto to spraw zupeklie podstawowych, zwraca-
fem sam uwage na te niezgodnosci. Ale wiele z nich pozostawitem takze bez
komentarza, jesli uznatem, ze maja one zwiazek z kwestiami nie tak podstawowymi.
Nie wykluczam zreszta mozliwosci, ze sa i takie, ktore w ogole umknety mojej uwagi.
Szczegdtowe rozpracowanie wszystkich tych inkongruencji jest juz bowiem bardziej
sprawa egzegezy, ktora nalezy do zupehie innego zakresu czynnosci i kompetencji.

Innym jeszcze skutkiem wzmiankowanej struktury tekstu jest charakter wypra-
cowywanych i uzywanych poj¢¢. Naczelne sposrod nich przypominaja nieco toczace
si¢ kule $niezne, obrastajac w trakcie rozwijania si¢ mysli coraz to nowym materiatem
znaczeniowym, jakkolwiek zachowuja przy tym — pozwalam sobie sadzi¢c —
pewien niezmienny rdzen. Niekiedy blizsze sa one zreszta, zgodnie ze znanym
rozroznieniem E. Fink, operacyjnym niz matematycznym poj¢ciom.

Naturalnie fakt, ze wybranym przedmiotem opisu jest wszelka $wiadomosc
teoretyczna owocujaca ,sensem”, sprawia, ze wynikajagcy z tekstu stosunek do
Husserlowskiej fenomenologii pozostaje gleboko powiktany. Wynika to wszakze
z tego, ze fenomenologia, jako opracowana metodyka ,,ujmowania w nawias” i tema-
tyzacji wszelkiego rodzaju oczywisto$ciowych przes’wiadczeﬁ byta szczeg()lnie
predestynowana do osiagnigcia apodyktycznego rozeznania o zupetnie nowej jakos-
ci. Nlestety, Husserl zapoznat najwazmejszy fakt, iz w ruchu konsekwentnego
zawieszenia, ostateczne, co pozostaje jeszcze do zawieszenia, to zawieszenie samej
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,»fllozofii” traktowanej w tym momencie maksymalnie szeroko jako kazde ,,rozumie-
nie”, ,badanie”, ,odstanianie” owocujace tymczasowym cho¢by poznaniem tego,
,jak jest naprawdg”, oraz, konsekwentnie, zawieszenie tej §wiadomosci, w ktorej
badacz jako badacz nieproblematycznie tkwi. W skutek wspomnianego zapoznania
transcendentalna fenomenologia stata sif; jeszcze jedng filozofig, obok wielu innych
zamiast, co bylo wszak zamiarem jej tworcy, radykalnie wydoby¢ si¢ ponad nie.
W tekécie przedstawionej pracy zawarte jest usilowanie realizacji owej, niespel-
nionej jak dotad, szansy fenomenologii.

Pierwsza czg$¢ rozprawy jest ,,normalnym” fenomenologicznym studium zja-
wiska apetytywnosci ciata. Jakkolwiek jednak jest to studium w proporcji do catosci
pracy do$¢ rozbudowane, istnieje kilka coraz bardziej ograniczajacych przeciw-
skazan, by je traktowac jako ,,samo dla siebie”. Po pierwsze, apetytywnos$¢ pod-
dawana jest analizie ze wzgledu na zasadniczy dla rozprawy temat ustanawiania
sensu. Po wtore analiza ta stanowi dla owego tematu zasadniczego przeciwczion,
rodzaj tta kontrastowego, na ktéorym przeciwstawne cechy ustanawiania mogg si¢
silniej uwydatni¢. Po trzecie, nawet tak kontrastowo potraktowana apetytywnos$¢ nie
jest jeszcze tym, o co rzeczywiscie chodzi; wazny jest bowiem dopiero wydobyty
z niej] moment swoistej egzystencjalnej nieaperceptywnosci, ktory wilasnie kontras-
tujemy z aperceptywnoscia ustanawiania. Poniewaz dochodzi do wykrycia zw1qzku
miedzy apetytywno$ciag a nieaperceptywnoscia, staramy si¢ jedynie w tym pierw-
szym zjawisku przesledzi¢ warunki mozliwosci dla zaistnienia drugiego.

Podstawowy problem ustanawiania konstytutywnego dla tego, co w ciagu catlej
rozprawy uchodzi za ,sens”, zaczynamy w tematycznym nakierowaniu nan analizo-
wa¢ w czesci drugiej. Jest to, mowiac jezykiem Husserlowskim, statyczna analiza
ukonstytuowanej juz postaci zjawiska. Ograniczenia tej formy opisu wioda do
sprzecznosci, ktore na tym etapie pozostaja nierozwigzywalne. Chodzi gltownie
0 obecno$¢ wzglednie nieobecnos¢ Sartrowskiej ,.zlej wiary” w ustanowieniach;
podstawowa intuicja fenomenologiczna podpowiada, ze konstytutywne rysy opisy-
wanego zjawiska nie obejmuja ,,ztej wiary”, ale na razie stwierdzenie to pozostaje
deklaratywne; logika opisu prze do uznania, iz ustanawianie jako ustanawianie
w istnieniu jest jaka$ forma maskowania negatywnej pracy $wiadomosci.

Powyzsza trudno$¢ znajduje rozwiazanie dopiero w czg$ci trzeciej, najwazniej-
szej, jak sadze, gdzie przechodzimy do analizy konstytutywnej genezy fenomenu.
Tutaj dopiero, przy powiazaniu z charakterystyka temporalng $wiadomosci ustana-
wiajacej, rozprasza si¢ ostatecznie ztudzenie ,zlej wiary”. Ta trzecia czg$¢ zawiera
zreszta najwigksza liczbe odslonig¢ i ujawnien na temat analizowanego zjawiska
swiadomosci ustanawiajacej sens; w ich §wietle wiele ustalen czgéci drugiej i pierw-
szej okazuje si¢ nietrafnych. Niemniej, nawet ta cz¢$¢ (z wyjatkiem jej partii
koncowych), pisana jest w przeswiadczeniu, ze chodzi o jeszcze jedno studium
fenomenologiczne, spehiajace podstawowe wymogi metodologiczne doktryny (w
wersji jej tworcy), tyle, ze penetrujace dziedzing czy wymiar dotad przez sama
fenomenologi¢ nie spenetrowanych.

Skoordynowaniu tego blednego przeswiadczenia poswigcona jest dopiero czesé
czwarta; w niej okazuje si¢, ze prowadzone w pracy rozwazania wymagaty grun-
townego przemodelowania nie tylko fenomenologii, ale i catej tradycji filozoficznej,
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w ktorej fenomenologia jednak si¢ miesci. W czgsci czwartej wige dochodzimy do
jawnego zrozumienia tego, o co nam przez caly czas chodzito i co, przez caly czas,
cho¢ mimowolnie i przy przyjqcm blednych zatozen odnosnie do tego, robilismy.
Owo kluczenie, poruszanie sig mylnym1 czgsto tropami, jest ]ednak jak uprzedmo
napisalem, konieczne, by uprawomocmc koncowe samozrozumienie; by, mowiac
jezykiem Hegla, »~prawde ujac i wyrazi¢ nie tylko jako substancje¢, lecz w tym samym
stopniu rowniez jako podmiot™.

PAWEL ZEIDLER
SPOR O STATUS POZNAWCZY TEORIL.
W OBRONIE ANTYREALISTYCZNEGO WIZERUNKU NAUKI
(Uniwersytet Adama Mickiewicza w Poznaniu)

Jednym z centralnych problemoéw filozoficznej refleksji nad wiedza naukowa
jest zagadnienie jej statusu poznawczego. Zdecydowana wigkszos¢ uczonych
uprawiajacych dyscypliny empiryczne deklaruje postawe realistyczna, a postawa ta
nie pozostaje bez wplywu na rozw¢j nauki. Sktania to wielu filozoféw nauki do
przyjmowania realizmu jako jedynej filozofii bgdacej w stanie wyjasni¢ sukcesy
nauki. Jednak, jesli nawet stanowisko antyrealistyczne jest mniej plodne w
tworczosci naukowej niz stanowisko realizmu, to fakt ten dopoty nie stanowi
argumentu na korzy$¢ realizmu, dopdki realisci nie wykaza, Ze przyjmowanie ich
stanowiska jest niezbedne z przyczyn ,,faktycznych” a nie tylko psychologicznych.

W omawianej pracy zostata sformutowana argumentacja na rzecz stanowiska,
ktore mozna by okresli¢ mianem stabego, wzglednie umiarkowanego antyrealizmu.
Jest ono zblizone pod pewnymi wzgledami do realizmu wewngtrznego H. Putnama,
a pod innymi do konstruktywnego empiryzmu B. C. Fraassena. Autor The Scientific
Image, cho¢ jest realista semantycznym, zajmuje stanowisko antyrealistyczne w spo-
rze o status poznawczy wiedzy naukowej prowadzonym w plaszczyznie postaw
poznawczych. Jest to stanowisko agnostycyzmu poznawczego w odniesieniu do tej
czesci wiedzy naukowej, ktora dotyczy tego, co nieobserwowalne. W pracy odrzuco-
no, dokonany przez B. C. van Fraassena, podzial przedmiotéw na obserwowalne
1 nieobserwowalne. Starano si¢ natomiast stosowa¢ konsekwentnie zasad¢ ekonomii
myslenia interpretowana metodologicznie, a nie metafizycznie. Glosi ona, ze nalezy
przyjmowaé w filozofii nauki tylko takie zalozenia ontologiczne i epistemologiczne,
ktore sa konieczne do wyjasnienia podstawowych wiasciwosci nauki. Za najwaz-
niejsza wlasciwos$¢ nauki uznano—zgodnie z tradycja empiryzmu — to, ze pozwala
ona przewidywac nowe zjawiska i ,,zachowuje” zjawiska juz poznane.

Zalozono, ze cala ontologia nauk dotyczaca przedmiotow teoretycznych jak
i przedmiotow obserwowalnych jest postulowana. Jednak istnieje istotna rdznica
,stopnia” miedzy bytami ,teoretycznymi” a ,,obserwowalnymi”. Ontologia tego co
obserwowalne dotyczy s$wiata zjawisk 1 jest konstruktem naszego umystu nad
fenomenalistyczng baza nauki. Natomiast ontolog1a tego co teoretyczne jest kon-
struktem tworzonym w celu wyjasniania i przewidywania zjawisk. Postulowane
przedmioty teoretyczne nie petnig funkcji kantowskich bytow noumenalnych. Przy-
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jecie zatozenia mowiacego o istnieniu tych ostatnich jest zbyteczne. Wszystkie
pojecia odnoszone do nauki sg zrelatywizowane do jezyka (aparatury pojgciowej).
Dotyczy to w szczegolnosci pojecia prawdy, ktore staje si¢ pojeciem wewnetrznym.
Pojecie to moze by¢ rozumiane zgodnie z koherencyjng koncepcja prawdy lub mozna
je zastgpi¢ pojeciem racjonalnej akceptowalnosci. W tym zakresie prezentowana
w pracy koncepcja przypomina stanowisko realizmu wewnetrznego H. Putnama.

Baza fenomenalistyczna nauki (stymulacje Quine’a, punkty graniczne poznania)
jest wzglednie stata, co oznacza, ze aczkolwiek moze si¢ ona rozszerzaé, to te
zjawiska, ktore weszty w jej sklad rzadko sa z niej eliminowane. Na jej podstawie
mozna tworzy¢, stosujac roézne aparaty pojeciowe, odmienne przedmioty obser-
wowalne, cho¢ zmienno$¢ w zakresie ontologii tego co obserwowalne jest mniejsza
niz zmienno$¢ przedmiotow teoretycznych. Jest to obrona przed skrajnym relatywiz-
mem, ktora ma zapobiec, odwolujac si¢ do stwierdzenia Putnama, probom wys-
kakiwania przez okno w mniemaniu, ze zmiana aparatu poj¢ciowego, w ktorym
opisujemy nasze doswiadczenie, sprawi, ze zaczniemy lata¢. Powyzsze stanowisko
nie jest, co nalezy ponownie podkresli¢, rezultatem przyje¢cia okreslonej metafizyki,
lecz konsekwencja stosowania zasady minimalizacji zalozen umozliwiajacych wy-
jasnienie podstawowych wlasciwosci nauki.

Glownym zamierzeniem pracy jest wzmocnienie antyrealistycznego argumentu
mowiacego o istnieniu w nauce teorii rownowaznych empirycznie, lecz alter-
natywnych pod wzgledem postulowanej ontologii. Istnienie takich teorii sprawia, ze
nie ma wystarczajagco dobrych racji, aby moéc rozstrzygna¢, ktéra z tych teorii jest
blizsza prawdzie rozumianej klasycznie. Z faktu, ze rzeczywisto$¢ jest poznawalna
co najwyzej do obserwacyjnej rownowaznos$ci, antyrealista wyciagnie wniosek, ze
nie mozemy wiedzie¢ czy teorie naukowe sg prawdziwe. Mozemy jedynie stwierdzi¢
ich adekwatno§¢ empiryczna, ktéra stanowi podstawe akceptacji teorii empirycz-
nych. Odnotujmy takze, ze przyjete w Sporze o status poznawczy teorii eksplikacje
poje¢ adekwatno$ci empirycznej i rdwnowazno$ci empirycznej odnosza si¢ do teorii
zmatematyzowanego przyrodoznawstwa i sa odmienne od tych, ktore wprowadzit
tworca konstruktywnego empiryzmu.

W pracy porownano sformulowania mechaniki klasycznej i mechaniki relatywis-
tycznej w standardowej analizie matematycznej, w analizie niestandardowej i al-
ternatywnej teorii mnogosci. Baza empiryczna (fenomenalistyczna) tych konkuren-
cyjnych pod wzgledem postulowanych ontologii teorii jest identyczna. Wyniki
pomiarow wartosci odpowiednich wielkosci fizycznych $wiadcza o ich réwno-
wazno$ci empirycznej. Roznig si¢ one natomiast zasadniczo pod wzgledem pos-
tulowanych ontologii teoretycznych. Dostarczaja cigglego wzglednie dyskretnego
opisu ruchu cial. Oba ujecia zjawiska ruchu mozna poréwnywac¢ pod wzgledem
réznych standardow metodologicznych, jednak rezultat takiego poroéwnania nie
$wiadczy o tym, ktora ontologia jest blizsza ,rzeczywistej” naturze tego zjawiska.
Powyzsza argumentacja podwaza zaréwno realizm metafizyczny jak i rézne wersje
klasycznego realizmu naukowego, np. realizm strukturalny.

Rozwazania przeprowadzone w drugim i trzecim rozdziale omawianej ksiazki
prowadza réwniez do waznych konstatacji metodologicznych, ukazujacych role
aparatu matematycznego w teoriach empirycznych. Teorie zmatematyzowane;j fizyki
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sa faktycznie rodzinami teorii, chociazby dlatego, ze moga by¢ rozwijane w roéznych
aparatach matematycznych. Wchodzace w ich sktad teorie sg rownowazne ze wzgle-
du na dostgpne dane do$wiadczenia, lecz stosowanie odmiennych aparatow matema-
tycznych moze prowadzi¢ do odmiennych, pod wzgledem postulowanej ontologii,
opisow zjawisk. Sformulowane w powyzszy sposob stanowisko stanowi podstawe
krytyki jednej z centralnych tez konwencjonalizmu H. Poincarego. W interpretacji
J. Giedymina glosi ona, iz rzeczywisto$¢ fizyczna jest poznawalna tylko do obser-
wacyjnej réwnowazno$ci i1 izomorfizmu struktur matematycznych teorii konkuren-
cyjnych. Niestandardowe aparaty matematyczne sg rzecz jasna nieizomorficzne
z aparatem standardowym, stad niekategoryczno$¢ roznych matematycznych sfor-
mutowan teorii rownowaznych empirycznie nie musi stanowi¢ podstawy ich po-
znawczego zroznicowania. Jest to wazny argument wymierzony w stanowisko
realizmu naukowego w wersji ,,strukturalne;”.

Twierdzenie, ze teorie naukowe s3 przynajmniej aproksymacyjnie prawdziwe,
albo ze przyblizaja nas do odkrycia struktury badanej rzeczywistoSci empirycznej,
jest ,nadmiarowym” i niewystarczajaco uzasadnionym przekonaniem realistycznej
filozofii nauki. Ontologie teoretyczne sa postulowane w trakcie formulowania teorii.
Ich praktyczne znaczenie jest olbrzymie, gdyz umozliwiaja przewidywanie nowych
i ,,zachowanie” juz odkrytych zjawisk. Tylko niektore nasze konstrukty pojgciowe
spetniaja ten warunek. Adekwatno$¢ empiryczng uznano wigc za ,,minimalistyczny”,
lecz potencjalnie realizowalny, a zarazem wystarczajacy cel, jaki nalezy stawiac
przed teoriami naukowymi.



