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1. Ulomna etyczno$¢ w realnym socjalizmie

Stawiamy teze, ze Hegla kategoria etycznosci (Sittlichkeit) oraz kategorie z nig
zwigzane, tak jak one zostaly scharakteryzowane w Zasadach filozofii prawa
(Grundlinien der Philosophie des Rechts), stanowia dobry punkt wyjscia do analiz
rzeczywistosci spotecznej krajow postkomunistycznych!. Po pewnych rozwinigciach
i uzupetnieniach moga one stanowi¢ podstawe¢ do tworzenia teorii umozliwiajacej
adekwatne wyjasnienie przemian zachodzacych w tej czes$ci Europy.

Uzyteczne wydaja si¢ w szczegolnosci pojecia shuzace do opisania podsta-
wowych struktur etyczno$ci: rodzina, spoteczenstwo obywatelskie i panstwo. Anali-
za przemian wewnatrz tych dziedzin zycia spotecznego i relacji migdzy nimi pozwala
zrozumie¢ przyczyny nieudanych projektow spotecznych ostatnich dziesigcioleci.

Struktura etycznosci spoleczenstw komunistycznych byla do§¢ klarowna?. Cha-
rakteryzowata si¢ brakiem czlonu s$rodkowego, to znaczy spoteczenstwa obywa-
telskiego. W spoleczenstwie komunistycznym produkcja towardw i ich wymiana
zostaly podporzadkowane panstwu. Gospodarka przestala istnie¢ jako sfera nieza-
lezna, podlegta prawom rynku. Centralne zarzadzanie produkcja oraz odgoérna
dystrybucja zasility wolna gre sit i konkurencje. To podporzadkowanie wptyneto
na upolitycznienie ekonomii. Miejsce praw ekonomicznych jako regulatorow zycia
gospodarczego zastapily zarzadzenia i dorazne regulacje podaktowane przez interesy
grup rzadzacych, przez cele polityczne i ideologiczne panstwa, takie jak swoiscie
pojmowana rownosc¢, potgga militarna itp.

Przyporzadkowanie panstwu ekonomii pociggneto za soba likwidacje¢ nieza-
leznych od panstwa organizacji publicznych, samorzadowych, rzemieslniczych,
oswiatowych, zwigzkow producentdow i pracobiorcow. Panstwo stato si¢ nicomal
monopolista w dziedzinie produkcji i wymiany towar6w oraz monopolista w sferze
dystrybucji informacji. Niezalezna komunikacja pozioma zostata przerwana. Dwu-
stronng komunikacj¢ pionowa zastgpita indoktrynacja odgoérna. Brak spoteczenstwa
obywatelskiego oznaczat, Ze spoteczenstwo socjalistyczne byto niepelne ontologicz-

1 Zob.: G. W. F. Hegel: Zasady filozofii prawa. Warszawa 1969, przetozyt A. Landman, § 142-360.
Por. tez: G. W. F. Hegel: Encyklopedia nauk filozoficznych. Warszawa 1990, przetozyt S. F. Nowicki.

2 J. Staniszkis: Ontologia socjalizmu. Warszawa 1989.
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nie. Jego dazenie do modernizacji nie moglo wigc zakonczy¢ si¢ powodzeniem.
Spoteczenstwo obywatelskie w ujeciu Hegla stanowilo wilasnie ceche wyrdzniajaca
nowoczesne spoleczenstwa.

Likwidacja spoteczenstwa obywatelskiego spowodowata polaryzacje stosunkow
spotecznych. W okresie realnego socjalizmu podstawowe znaczenie uzyskaty cztony
skrajne: rodzina wraz ze wspolnota oraz panstwo. Jesli idzie o rodzing, to stata si¢
ona centrum zycia wspolnotowego w Europie $rodkowo-wschodniej. Wspoélnota
(Gemeinschaft) obok rodziny wasko rozumianej (rodzice-dzieci), obejmowata grupy
pokrewienstwa, grupy sasiedztwa, grupy przyjacielskie, towarzyskie, religijne. Rod-
zina, wraz z cala wspdlnota, nastawiona byla na kultywowanie wspdlnotowych
wartosci, kontynuowanie tradycji, obyczajow. Dominowaly w niej wigzi bezposred-
nie, uczuciowe, pozaracjonalne. Zycie we wspolnocie bylo petne uprzedzen, przesa-
dow, nie uswiadomionych stereotypow?.

W teoriach liberalnych zycie wspdlnotowe uznawane jest za sfer¢ bezwolnosci.
Jednostka jest w nim pozbawiona indywidualno$ci, musi przestrzega¢ obyczajow i
zwyczajow pod grozba potgpien moralnych, a nawet sankcji fizycznych. Jednak w
Polsce jednostki nie odczuwaly zycia we wspolnocie jako zniewolenia. Wprost
przeciwnie. One akceptowaly je, podzielaly wartosci i zwyczaje wspolnotowe. W
rodzinie i wspolnocie ksztattowala si¢ ich osobowo$¢ i mentalnos¢. W czasach
realnego socjalizmu wspoélnota byta kolebka i oaza wolnosci. W niej jednostki byty
u siebie. Wspolnotowos¢ krajow $rodkowej Europy na ogét byta tolerancyjna. Cenita
drobne swobody. Obce jej byto pojmowanie rzeczywistosci w kategoriach ogdlnosci
i zaposredniczenia.

W czasach realnego socjalizmu rodzina, a wraz z nig cata wspdlnota, przeciwsta-
wiaty si¢ ustrojowi spolecznemu, systemowi politycznemu i panujacej, materialis-
tycznej ideologii. Panujace wowczas struktury ustrojowe, panstwowe, zasady
organizacyjne zycia politycznego i ekonomicznego zostaly uznane przez wspodlnote
za obce, wrogie, narzucone z zewnatrz przemoca, ograniczajace zycie wspolnotowe.

W panstwie komunistycznym podziat wladz nie byl konsekwentnie przeprowa-
dzony, a ich kompetencje—niedookreslone. Partia sprawowata kontrol¢ nad wladza
ustawodawcza, wykonawcza a nawet sadownicza. Centrala partyjna wystgpowata
w funkcji wladzy panujacej. Decydenci partyjni, na wzor Heglowskiego monarchy,
nie byli pociagani do odpowiedzialnosci za swoje posunigcia.

Panstwo komunistyczne nie stanowito rzeczywistosci wolnosci konkretnej. Ani
jednostki, ani rodziny nie uznawaly interesu panstwa za swoj wilasny. Ono nie byto
ich immanentnym celem. Nie jednoczyly si¢ z nim ani nie uznawaly je za reprezen-
tanta wlasnego substancjalnego ducha. Nie wyrazalo takie panstwo idei etycznej ani
na poziomie substancjalnosci podmiotowej (reprezentowang ideologia i postawa
polityczng), ani na poziomie substancjalnosci obiektywnej (czyli ustrojem).

To rodzina i wspdlnota stanowily uosobienie etycznoSci narodu. Byla to etycz-
no$¢ zakladajaca ide¢ odpowiedzialno$ci moralnej jednostek za swoje czyny. Na
przyktad w Polsce etyczno$¢ ta byta Scisle zwigzana z obyczajowoscia katolicka i

3 Por. T. Buksinski: Past Awarness as a Factor of Changes in Eastern Europe. W: Essays in the
Philosophy of History, Poznan 1994, s. 5-17.
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tradycyjna religijnoscig. Cechowat ja kult wartosci duchowych i wiara w Opatrzno$é¢
oraz w pozytywna przyszto$¢ narodowg i indywidualna.

Natomiast systemy: ustrojowy, polityczny i ideologiczny, uosobnione przez
panstwo, przeciwstawimy si¢ wspolnocie—jej zasadom etycznym, normom moral-
nym, uswigconej tradycji, kultywowanym obyczajom i zwyczajom. Wspolnotowym
wartosciom panstwo przeciwstawialo interesy, zwlaszcza klasowe. I samo negowato
swoja 0goInos¢ gloszac, ze stoi na strazy interesow jednej klasy. Z jednej strony,
myslenie w kategoriach interesow uczyto racjonalnosci w dziataniach, kalkulacji,
abstrahowania od emocji, z drugiej — prowadzilo do relatywizmu, do podwazenia
wartosci ogolnych. Relatywizm i instrumentalizm byly grozne dla Zzycia wspolno-
towego.

Z perspektywy etosu rodziny i wspolnoty realny socjalizm jako wcielenie idei
filozofii marksistowskiej, reprezentowal rozum abstrakcyjny, obcy, nie ktory nie
wyrést z immanentnych probleméw i tendencji rozwojowych Europy s$rodkowo-
wschodniej. Poprzedzajacy go projekt nowej moralnosci (klasowej) nie zostat zinter-
nalizowany przez spoteczenstwo, za$ jego realizacja przez panstwo nie pociagneta
za sobg stworzenia nowej etycznosci na poziomie postaw i zachowan.

2. Antykomunistyczna idea etycznoSci

Zwycigstwo ruchu spotecznego ,,Solidarno$¢” oznaczalo zwyciestwo rodziny i
wspolnoty nad panstwem komunistycznym. Solidarno$¢ nie byla organizacja par
excellence polityczna ani obywatelska. Nie posiadala rozbudowanego programu
politycznego ani gospodarczego. Byt to ruch wspélnotowy oparty na wartoSciach,
nastrojach i przesadach. Gtéwnym jego celem bylo obalenie wtadzy partyjnego panstwa
ograniczajacego zycie wspolnoty. Gdy cel zostat osiagnigty, ruch si¢ rozpadt.

Funkcje pozytywnego programu ideowego i politycznego pelnity hasta wolnosci,
demokracji, stworzenia efektywnej gospodarki, panstwa prawa, zadania powrotu do
tradycji, oparcie catego zycia na moralnosci i etycznosci wspodlnotowej. Wraz ze
wzrostem znaczenia opozycji, hasta te znalazly bardziej teoretyczny wyraz, mig¢dzy
innymi w postaci postulatdbw stworzenia spoteczefistwa obywatelskiego*. Postulaty
te nie stracily na aktualno$ci po obaleniu komunizmu. Przeciwnie — tworzenie
spoteczenstwa obywatelskiego uznano za podstawowy cel nowej wiladzy. Program
budowy spoleczenstwa obywatelskiego probowaty realizowaé kolejne ekipy rzadza-
ce w latach 1989-19935. Dzialania ich polegaly przede wszystkim na tworzeniu
wolnego rynku opartego na wilasnosci prywatnej, wedlug recept XIX-wiecznego
liberalizmu. Zakladano, ze rynek rozwiaze problemy spoteczne. Jako sita mo-
toryczna zaktywizuje jednostki do wydajnej produkcji. Wymusi tez postgpowanie
racjonalne i moralne: jednostki beda zmuszane do dotrzymywania uméw, do wspot-

4 A. Michnik: Szanse polskiej demokracji. London 1984, Aneks; Tegoz: Towards a Civil Society:
Hopes for Polish Democracy. ,,The Times Literary Supplement” 1988, 19-25 February; Z. A.
Pelczynski: Solidarity and ,,the Rebirth of Civil Society" in Poland 1976-1981. W: J. Keane (ed. ): Civil
Society and the State. London 1988, s. 379.

3 Por.: B. Geremek: Civil Society gegen den Kommunismus: Polens Botschqft. W: K. Michalski
(ed. ): Europa and Civil Society. Stuttgart 1991.
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pracy opartej na wzajemnych korzysSciach, nauczag si¢ odpowiedzialnoéci za wlas-
nos¢, naucza si¢ kalkulowac. Dzigki rynkowi zapanuje tolerancja $wiatopogladowa
—wszak, aby produkowa¢ i handlowa¢ efektywnie, trzeba uzna¢ odmienno$¢ innego
i tolerowac poglady nie zwigzane z rynkiem. Interes zdominuje ideologie.

Poza tym tworzono zasady demokracji parlamentarnej. Zaktadano, ze gospodar-
ka rynkowa jest $ci§le zwigzana z demokratycznym systemem politycznym. Obok
wolnego rynku, demokratyczne instytucje polityczne uznano za czg¢$ci skladowe
spoleczenstwa obywatelskiego®.

Ponadto wystapity dazenia do oslabienia panstwa. Uznano, ze odziedziczone po
komunistach panstwo jest zbyt silne i nalezy je zredukowa¢ do funkcji ,stroza
nocnego”. Liberdowie rzadzacy po upadku komunizmu, programowo dazyli do
przeksztalcenia panstwa w narzedzie spoteczenstwa obywatelskiego’.

Nalezy zauwazyé¢, ze w panstwach postkomunistycznych samo spoleczenstwo
obywatelskie zostalo wprowadzone w sposob okrojony. W zasadzie wprowadzono
tylko wolna gre sit i interesow prywatnych. Natomiast zlekcewazono wprowadzenie
regulacji prawnych rynku, norm moralnych, instytucji zabezpieczajacych wykony-
wanie prawa, instytucji zycia publicznego, systemu informacji ktore, zdaniem Hegla,
towarzysza gospodarce rynkowej i sa niezb¢dne dla jej funkcjonowania.

3. Upadek etycznosci

Negatywne skutki wprowadzonego programu nie daly na siebie dlugo czekac,
i to we wszystkich dziedzinach zycia. Oslabienie panstwa i tworzenie wolnego rynku
bez niezbednych regulacji prawnych i zabezpieczen instytucjonalnych gwarantu-
jacych przestrzeganie prawa i bezpieczenstwo socjalne dla najubozszych, wywotaly
rozpigtosci w dochodach, nie uzasadnione ani wkladem pracy, ani energii czy ryzyka,
a w konsekwencji — wyzysk 1 ucisk stabszych przez silniejszych ekonomicznie
i politycznie, bezrobocie, n¢dze i chaos spoleczny.

Okazato si¢, ze sam mechanizm rynkowy wcale nie wymusza postgpowania
moralnego ani racjonalnego. Powstaja ﬁrmy, ktére bezkarnie nie dotrzymuja umow,
nie placq cta za importowane towary, nie splacaja zac1qgn1@tych kredytow, lamia
i omijaja prawo, przekupuja urzednikow. Taki rynek raczej oducza moralnosci
i racjonalnosci dziatan. Ryzyko podejmowania uczciwych przedsigwzig¢ gospodar-
czych jest zbyt duze. Sukcesy odnosza jednostki najbardziej egoistyczne i bezwzgle-
dne w postepowaniu®.

¢ T. Nowotny: Socjaldemokracja, ideologizowanie gospodarki rynkowej a sytuacja w Europie
Srodkowej i Wschodniej. W: P. Marciniak, A. Stadler (red. ): Liberalizm i socjaldemokracja wobec
wschodnioeuropejskiego wyzwania. Warszawa 1991, s. 61-69, oraz inne artykuly w tym tomie; A.
Smolar: Od czlowieka socjalizmu do obywatela. W: B. Markiewicz (red. ): Obywatel. Odrodzenie
pojecia. Warszawa 1993, s. 113-126.

7 D. Ost Solidarity and the Politics of Anti-Politics. Opposition and Reform in Poland since 1968.
Philadelphia 1990, s. 14-20.

8 Por.: J. Szacki: Marzenia i rzeczywistosé polskiej demokracji. ,,Res Publica” 1992, nr 5, s. 10-17;

Tegoz: Liberalizm po komunizmie. Krakow 1994.
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Grupy najsilniejsze ekonomicznie podporzadkowuja sobie sfer¢ publiczna: mass
media, pras¢, radio, telewizj¢, samorzady lokalne, partie. Tworzy si¢ klasyczna
struktura klasowa opisana swego czasu przez Karola Marksa.

Panstwo zostatlo podporzadkowane interesom waskich grup politycznych i gos-
podarczych. Jednostkowos$¢ 1 szczegdtowos¢ zredukowaly ogolnos¢ do swojego
momentu. Redukcja owa wystapita na ptaszczyznie: a) instytucji, b) funkcji, ¢) pos-
taw.

Ad. a). Przepisy prawne sa wydawane w interesie wielkiego biznesu. Takie
instytucje panstwowe jak banki, instytucje kredytowe, sady, prokuratura — majg na
Ich dziatanie uraga poczuciu sprawiedliwosci spolecznej. Przeprowadzana w Polsce
prywatyzacja jest tego najlepszym dowodem. Wspdlny majatek rozdawano za
bezcen arbitralnie wybranym przez wiladz¢ jednostkom i formom. Instytucjonalne
tolerowanie malwersacji, oszustw i przestepstw na wielka skale podrywa autorytet
panstwa i wladzy.

Ad. b). Nastapila demoralizacja zycia publicznego, polegajaca na nie wypetnia-
niu norm o charakterze roszczeniowym, czyli takich, ktore nakladaja na jednostki
obowiazki z tytutu petnionych funkcji i wykonywanych rél. Ktamia czgsto postowie
i ministrowie; oszukuja i przyjmuja tapowki urzegdnicy, za co nie ponosza jakiejkol-
wiek odpowiedzialnosci. Nagminnie ma miejsce wykorzystywanie stanowisk pu-
blicznych w interesie prywatnym. Urzednicy nie identyfikuja si¢ ze swoimi
funkcjami.

Ad. c). Demoralizacja instytucjonalna i funkcjonalna pocigga za soba demora-
lizacj¢ wszystkich obywateli. Oboj¢tnieja na dobro wspoélne. Dbaja jedynie o zaspo-
kojenie wiasnych interesow prywatnych, kosztem wartosci 1 spraw ogolnych.
Panstwo jest dla nich tworem abstrakcyjnym.

W ten sposob panstwo znow przestaje by¢ rzeczywistoscig idei etycznej. Duch
etyczny narodu powraca do rodziny i wspolnoty. Egzystuje wylacznie w ich oby-
czajach, warto$ciach, w samowiedzy jednostek. Jednostki przestaja utozsamiaé si¢
z panstwem, z og6lnymi zasadami i prawami.

4. Wspolnota a rynek i panstwo

Powstaje pytanie: co dzieje si¢ w tej sytuacji z rodzing, religia, wspolnota —
wszak to one zapoczatkowaly opisany proces? Wydaje si¢, ze zdrowe, stabilne
i nowoczesne spoleczenstwo musi znalez¢ rdéwnowage miedzy jego istotnymi czes-
ciami sktadowymi. Struktury nowoczesnych spoteczenstw stanowia pewne rozwi-
nigcia i modyfikacje tych struktur, ktore Hegel wymienit jako czg$ci skladowe
etycznosci. Przy czym podstawowe znaczenie dla funkcjonowania spoteczenstwa
ma zgodnos¢ (odpowiednio$¢) migdzy systemem ekonomicznym i politycznym,
a zyciem wspolnotowym. Zycie wspdlnotowe stanowi warunek, zatozenie, podtoze
dla funkcjono- wania spoleczenstwa obywatelskiego i panstwa.

We wspoélczesnym $wiecie uksztattowaly si¢ co najmniej cztery typy stosunkoéw
miedzy rodzing i wspodlnota z jednej strony, a spoteczenstwem obywatelskim i panst-
wem — z drugiej. W krajach Dalekiego Wschodu zasady zycia rodzinnego i
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wspolnotowego wkroczyly w sfere produkcji i wymiany i koegzystuja z regulacjami
rynkowymi. Dokonata si¢ udana fuzja wspolnotowych warto$ci, norm moralnych,
obyczajowych oraz ogolnych interesow ekonomicznych i politycznych. Mowi si¢ na
przyktad, ze w japonskich przedsigbiorstwach panuja stosunki rodzinne, ale takie,
ktore sprzyjaja dynamicznemu rozwojowi kraju. W krajach Bliskiego Wschodu (np.
Iran, Arabia Saudyjska), rodzina i wspdlnota podporzadkowaly sobie spoteczenstwo
obywatelskie i panstwo. W spoteczenstwach tych wartosci i normy wspodlnotowe
dominujg nad interesami. Normy moralne, obyczajowe, zasady etyki wspolnotowej,
religijnej funkcjonuja réwnoczesnie jako regulacje rynkowe. Zapobiega to totalizacji
wolnego rynku.

W krajach Zachodniej Europy i w Stanach Zjednoczonych wyksztalcita si¢
racjonalno§¢ instrumentalna, ktora zdominowala spoteczenstwo obywatelskie
i panstwo. Sukcesy materialne wywotaty proces podporzqdkowywania sobie wspol-
notowosci przez rynek i polityke. Wartosci duchowe ustqpu_]q miejsca interesom
materialnym. Wspoélnota i rodzina rozpadaja si¢. Zatozeniem i podlozem cyw1hzaCJ1
zachodniej nie jest wspoélnota, ale indywiduum instrumentalnie racjonalne i formal-
nie moralne. Indywiduum takie traktuje siebie jako centrum preegzystujacych zobo-
wigzan wobec instytucji i struktur pozawspodlnotowych. Identyfikuje si¢ ono przede
wszystkim z zy01em publicznym i pafnstwowym oraz z wykonywanyml funkCJaml
Podtrzymuje je swoja aktywnosmq I w tym postrzega sens SWO_]egO zycia. In-
dywiduum owo widzi réwniez Scisty zwiazek migdzy swoim szczgSciem osobistym
1 szczg$ciem panstwa.

W krajach Europy Wschodniej (podobnie jak w niektorych krajach Ameryki
Potudniowej) wystepuje stan konfliktu i wojny miedzy wspolnotowoscig a spote-
czenstwem obywatelskim 1 panstwem. Sytuacja jest paradoksalna. Wspdlnoty te
stworzyly wlasnowolnie system, o ktorym marzyty przez caly okres rzadéw komu-
nistycznych, ale juz w momencie wchodzenia w zycie wolnego rynku i demokracji
parlamentarnej poczuly si¢ oszukane i zniechecily si¢ do niego. Okazal si¢ on by¢
areng walki prywatnych interesow i opinii niewielkich grup spolecznych i to taka
arena, ktora nie ksztaltuje ani nie ujawnia woli ogdlnej. Obywatele znowu nie
identyfikuja si¢ z systemem politycznym, ani tym bardziej z nowo wprowadzonym
systemem gospodarczym. Okazuja si¢ one by¢ czyms$ obcym.

Spoteczenstwo obywatelskie mialo polepszy¢ warunki materialne oraz duchowe
jednostek, rodzin, grup wspélnotowych. Tymczasem dla wickszosci z nich warunki
materialne si¢ pogorszyly. Wprawdzie poszerzone zostaly swobody polityczne i
obywatelskie, ale nie mozna z nich w pelni korzysta¢, z powodu ngdzy materialne;j
wielu ludzi i trudéw zycia codziennego.

Co wigcej, rynek zaczyna ekspandowaé¢, dazy¢ do podporzadkowania sobie
wspolnoty i rodziny®. Rodzina i wspdlnota stanowia struktur¢ duchowo-materialna,
a ich spoiwem s3 wartosci duchowe i1 uczucia takie jak milo$¢. Ale potrzebuja do
swojej egzystencji odpowiednich warunkéw materialnych, a te sa zaspokajane przez
rynek. Na tej plaszczyznie rynek penetruje stosunki rodzinne, podporzadkowuje
sobie sfer¢ duchowa i materialna, rozbija tradycj¢, podwaza wartos$ci, famie stosunki

9 Por.: J. Habermas: Theorie des kommunikativen Handelns, t. 1-2. Frankfurt/Main 1982.
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osobowe zastgpujac je rzeczowymi. Czyni to bardziej skutecznie niz panstwo komu-
nistyczne, bowiem rozbija rodzing i wspolnot¢ od wewnatrz. Uzalezniaja za posred-
nictwem obietnicy zaspokojenia potrzeb i interesow materialnych. Paradoks polega
na tym, ze obietnice te nie s3 spelniane lub sa spelniane w niewielkim stopniu,
za$ koszty osiggni¢cia dobrobytu materialnego okazuja si¢ zbyt wielkie, a czgsto
nawet niemozliwe do wypelnienia. Trzeba zlozy¢ w ofierze cale Zzycie rodzinne
i wspolnotowe!©.

W tej sytuacji rodzina i wspolnota bronia si¢ przeciwko podporzadkowaniu
rynkowi i przed negatywnymi dla siebie skutkami rynku Probuja go opanowac
Niemniej jest to swoista penetracja i nie ma tu miejsca na syntezg¢, ani na roz-
przestrzenienie na rynek wartosci wspolnotowych. Wspolnota uwaza struktury eko-
nomiczne, publiczne i panstwowe za obce i traktuje je instrumentalnie. Uznaje, Ze
nie obowigzuja w tych dziedzinach ani wartosci i normy wspdlnotowe, ani auto-
nomiczne regulacje prawne, ani tez inne zasady moralne.

Podporzadkowanie struktur pozawspolnotowych materialnym interesom rod-
ziny i1 wspolnoty powoduje, ze nastgpuje zanik stosunkoéw wolnej konkurencji
i zniesienia wazno$ci ogoélnych norm prawnych i moralnych. O sukcesie gospo-
darczym nie decyduje jakos$¢ ani cena oferowanych towarow, ale uklady personalne,
sie¢ powigzan rodzinnych, towarzyskich, przyjacielskich. To one umozliwiaja za-
trudnienie pracownikow, zbyt towardéw, zaopatrzenie po korzystnych cenach. Ko-
rzysci finansowe operacji rynkowych najczesciej sa uzaleznione od korzysci
pozafinansowych: uzyskanie znajomosci, pomoc w trudnych sytuacjach, uzyskanie
zabezpieczenia na przyszios¢, wzajemno$¢ w zalatwianiu waznych spraw prywat-
nych. Podobna penetracja ze strony rodziny i wspolnoty dotyczy panstwa. Poprzez
aparat polityczny posrednio opanowywany jest tez rynek.

Tak scharakteryzowane spoleczenstwo ma charakter mafijny. Wszak mafia to
rodzina, ale specyficzna. W niej zwigzki mitosci zostaly zastgpione przez zaleznosci
osobiste. Mafia nie jest w stanie nawigza¢ stosunkow duchowych z innymi rod-
zinami, a wszystkich, ktorzy nie naleza do mafii, traktuje jak rzeczy. Cechuje ja
bezwzglgdnos¢ w postgpowaniu i dziatanie wbrew ogodlnej moralnosci i obowiazu-
jacym prawom.

Mafijnos¢ to najbardziej charakterystyczna cecha systemow spotecznych krajow
postkomunistycznych. W tych spoleczenistwach rzadzi niewidzialna rgka”, ale nie
jest to jednak liberalna ,r¢ka wolnego rynku”, ktéra wyréwnuje szanse i przynosi
korzysci wszystkim; jest to reka mafii uzalezniajaca stosunki rynkowe od stosunkoéw
osobistych zaleznoéci i nielegalnych korzysci.

Na marginesie: w krajach postkomunistycznych specyficzny wyraz znalazto
Heglowskie przeciwstawienie etyczno$ci i moralnoSci. Jes§li przez dzialanie moralne
rozumie¢ postgpowanie ze wzgledu na uniwersalne normy, ktorych przestrzeganie
przyczynia si¢ do dobra ogétu, to w krajach postkomunistycznych obserwujemy
cickawe zjawisko ograniczenia zasiggu stosowania norm moralnych. Sa one stoso-
wane w zyciu rodzinnym, w kregu przyjaciot, w grupach religijnych. Mozna postawic¢

10 Por.: M. Zigba: Po co ksiedzu ekonomia. ,Nova Res Publica” 1993, nr 10, s. 20; J. Tischner:
Sprawdzanie demokracji. ,,Nova Res Publica” 1993, nr 10. s. 11-12.
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tezg, ze w tych dziedzinach nie dostrzega si¢ razacych dysonanséw migdzy moral-
noscig a etycznoscia. Etyczno$¢ zycia wspolnotowego realizuje swoja partykular-
nos¢ w zgodzie z ogdlnymi zasadami moralnymi. Wewngtrzno$¢ i zewngtrznosce
stanowia jedno$¢. Z drugiej strony te same jednostki zmieniaja sposob postgpowania
wkraczajac w sfer¢ ekonomii, polityki, zycia publicznego, a nawet zawodowego.
W tych sferach moralnos¢ niejako zostaje zawieszona, wystgpuje jedynie w postaci
subiektywnych przekonan, zyczen, w formie powinno$ciowej. W tym sensie naleza-
loby uzna¢ za trafna, dokonana przez Hegla, krytyke praktycznej filozofii Kanta.
Normy etyki okazuja si¢ puste, bezsilne, abstrakcyjne w spoleczenstwie ekono-
micznym 1 politycznym. W nich moralno$¢ i etyczno$¢ ,;rozdzielity si¢ na skraj-
nosci”.

Ruchy nacjonalistyczne, religijne, fundamentalistyczne stanowig wyraz protestu
przeciwko dominacji rynku i stosunkom mafijnym. Ale z reguly maja one charakter
irracjonalny, zywiotowy, reakcyjny.

Wydaje si¢, ze w warunkach wschodnioeuropejskich wartosci, opinie, normy i
zwyczaje wspolnotowe musza by¢ uwzglednione przy konstruowaniu regulacji
rynkowych, podstaw ustrojowych, zasad funkcjonowania instytucji. Jak dotad, nie
stworzono zasad organizacyjnych w postaci zrzeszen, struktur formalnych, instytucji
publicznych, ktéore w sposob zaposredniczony, jawny, akceptowalny spotecznie,
racjonalny — moglyby przeksztalca¢ wartosci i wigzi wspolnotowe w programy
ogoblnej etycznej dziatalnosci publicznej, politycznej i ekonomicznej, zapewniajac
réwnoczesnie autonomi¢ i efektywnos¢ tym ostatnim.

Czas totalnosci minat. Ale nie oznacza to rezygnacji z zasad ogélnych. Problem
polega na tym, zeby ustali¢ takie racjonalne porozumienie dotyczace zasad efek-
tywnego funkcjonowania rynku oraz panstwa, ktore zapewnitoby roéwnoczes$nie
zachowanie podstawowych wartosci tradycyjnych i1 zasad sprawiedliwosci kul-
tywowanych w spoleczenstwie.

Kazda dziatalno$¢ spoteczna i kazda instytucja (np. glosowanie) opiera si¢ na
idei 1 zaklada pewna koncepcj¢ cztowieka jako jednostki realizujacej t¢ ide¢ swoim
zachowaniem. Idee stanowia skladniki konstytuujace instytucje i dziatania. Brak
odpowiednich idei lub nie przestrzeganie ich przez jednostki zmienia znaczenie
zachowan i1 funkcje instytucji. Idee sa ucielesnione w praktykach spotecznych w
sposob $wiadomy lub nie uswiadomiony. Charakter powigzan i zalezno$ci migdzy
praktykami i instytucjami spotecznymi zalezy mig¢dzy innymi od rodzaju i sposobu
realizacji przez nie idei. We wspolczesnej hermeneutyce obowigzuje zasada inter-
pretacyjna mowigca, ze przedrozumienie warunkuje rozumienie przedmiotu. Zeby
co$ zrozumie¢, trzeba uprzednio juz co$, chociazby pod$wiadomie, wiedzie¢ o tym
przedmiocie, by¢ przygotowanym teoretycznie lub nawykowo do rozpoznania zna-
czen w nim obecnych. Wydaje sig, ze analogiczna zasada obowigzuje w Zzyciu
spotecznym krajow postkomunistycznych. Charakter ich wspolnotowosci deter-
minuje charakter i znaczenie ich systemu politycznego, ekonomicznego, zycia
publicznego. Dlatego instytucje liberalne i demokratyczne oraz wolny rynek przyno-
sza w tych krajach inne skutki, niz w krajach zachodnich.

W czasie walk z rezymem komunistycznym wydawato sig, ze polska i wschod-
nioeuropejska wspolnotowos¢ jest zgodna z zachodnioeuropejska i ze jej ekspresja
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doprowadzi w sposob naturalny do przyjecia zachodniego systemu politycznego
i gospodarczego. Okazalo si¢ jednak, ze tak zwany ,,powrdt do Europy” polega na
powierzchownej tylko imitacji systemu politycznego i gospodarczego.

W zwigzku z powyzszym nie wydaje si¢, zeby byly trafne dotychczasowe
interpretacje, popularne na Zachodzie i w Polsce, redukujace sens dokonan politycz-
nych i spolecznych ostatnich lat w Europie $rodkowej i wschodniej do walki
o przyspieszone nasladowanie Zachodu (np. F. Fukuyama).

Polityka postkomunistyczna musi stworzy¢ takie struktury polityczne, prawne i
ekonomiczne, ktore nie bgdg kolidowaé z wartoSciami i opiniami wspolnotowymi.
Za$ filozofia musi uzasadni¢ i teoretycznie przygotowac taka mozliwos¢. Wspolno-
towos¢ moze wystapi¢ w funkcji stabilizujacej i jako kreator znaczen wtedy, gdy jej
miejsce 1 rola zostang rozpoznane. Filozofia wlasnie winna dokona¢ refleksji nad jej
cechami i funkcjami.

Jestem daleki od idealizowania polskiej, oraz wschodnioeuropejskiej wspdlnoto-
wosci. Jestem przekony, ze w niej réwniez muszg si¢ dokona¢ powazne zmiany, ktore
utatwityby funkcjonowanie nowoczesnej gospodarki i polityki. Jak wspomniatem
wyzej, bezposrednia ekspansja tradycyjnej, wschodnioeuropejskiej wspolnotowosci
w sfer¢ systemu, wywoluje anarchi¢ oraz powstanie stosunkéw mafijnych w zyciu
politycznym i gospodarczym. Z tych powodow wartosci i opinie wspdlnotowe musza
by¢ racjonalnie przeksztalcane i realizowane w naszych warunkach posrednio,
poprzez stworzenie odpowiednich struktur instytucjonalnych, prawnych, komunika-
cyjnych stuzacych uzgadnianiu intereséw systeméw z wartosciami wspolnotowymi.
Struktury organizacyjne, prawne, panstwowe, ekonomiczne stanowia sfer¢ realizacji
rozumu. Wykraczaja poza to, co bezposrednie. Rzecz w tym, by rozum ow byt
uznany za wilasny i by byl szanowany. Refleksja filozoficzna winna wilasnie przy-
gotowa¢ grunt ideowy i plaszczyzng symboliczng do uzgadniania interesow z war-
tosciami.



