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J. Kozak: Ojcze Profesorze, wkrotce obchodzi¢ bedziemy 15 rocznice istnienia
seminarium polskiego we Fryburgu, tzw. Sempola. Pragnagtbym, by tematem dzisiej-
szego naszego spotkania bylo privatissimum Ojca. Jakie byty motywy i cel, dla
ktorego zdecydowat sie Ojciec powota¢ do istnienia tu, we Fryburgu, seminarium
filozoficzne przeznaczone dla polskich studentow?

J. Bochenski: Z jakiego powodu ja to zrobitem? Ib juz dawne dzieje. To juz
przeciez czternascie lat. Powiedziatbym tak. Wiekszg cze$¢ mojego zycia spedzitem
na wygnaniu i pracowatem zawsze dla obcych, tak, ze miatem—ze tak powiem—
nieczyste sumienie, tym bardziej, ze koszty mojego wychowania uniwersyteckiego
poniosta catkowicie moja prowincja zakonna. Pézniej zabrat mnie nasz generat i dla
Polski niczego nie robitem. Postanowitem zatem uczyni¢ co$, co by sie w Polsce
przydato. | tu nadarzyla sie okazja, by mdc uprawiac filozofie z mtodymi Polakami.
Mi sie wydaje, ze to byt gldwny powdd, ktory skionit mnie do zatozenia tego
seminarium. Ale byly naturalnie i inne powody. Gdy jest sie profesorem uniwersy-
tetu, to cztowiek przyzwyczaja sie mie¢ stale do czynienia z mtodymi; pozniej jest
nagle na emeryturze i stara sie ten kontakt z mtodymi przedtuzy¢. Poza tym ja jestem
takim cztowiekiem, ze gdy mam zagadnienia, to musze je z kim$ dyskutowac, by sie
one u mnie wykrystalizowaty. Bardzo tego potrzebowalem dla tego, co jeszcze
pozostalto w mojej mysli. Bylty zatem rézne powody, ale gtownym powodem byt
rodzaj tesknoty za mozliwoscig pracowania dla Polski. Ja tej mozliwosci od 1939
roku az do konca ,wojny”, jak sie w Polsce méwi, a wiec do ,Solidarnosci”, nie
miatem. Bylem na wygnaniu. Polska byta dla mnie zakazana, a w Polsce nie mozna
byto wymienia¢ nawet mojego nazwiska.

J. Kozak: Kiedy Ojciec przyjechat po wojnie do Polski po raz pierwszy?

J. Bochenski: Po wojnie przyjechatem w 1989 roku. Nie jestem pewny, czy
wczesniej nie przyjechatem do Polski, ale chyba nie, bo wiem, ze w Krakowie bardzo

1 Fragment ksigzki Mistrz tych, co wiedzg. Rozmowy fryburskie.
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ostro mowitem przeciwko marksistom-leninistom, a to w czasie ,,wojny” nie bytoby
mozliwe.

J. Kozak: Ojcze Profesorze, seminarium rozpoczat Ojciec w 1979 roku, a wiec
w roku wyboru ks. kard. Wojtyly na papieza. Wybér ten spowodowat wzrost zainte-
resowania Polska. Czy zatozenie seminarium miato z nim jaki$ zwigzek?

J. Bochenski: Nie, wybor ks. kard. Wojtyly na papieza wywotat naturalnie
wielkie zainteresowanie Polskg u cudzoziemcéw, ale nie u mnie. Polskg sie zawsze
interesowatem.

J. Kozak: Seminarium bylo przeznaczone dla polskich studentow. Czy to zna-
czy, ze pod koniec lat siedemdziesigtych zaczeto przyjezdza¢ do Fryburga wiecej
studentow z Polski? Wczesniej to nie byto przeciez mozliwe.

J. Bochenski: Gdy rozpoczynatem seminarium, nie byto jeszcze duzo studentow
z Polski, ale byto ich troche na emigracji. Seminarium skladato sie nie tylko ze
studentow, ale takze innych, ktorzy byli zainteresowani filozofia.

J. Kozak: Zwiazki Polakéw z Uniwersytetem Fryburskim sg bardzo silne. Majg
one swoj poczatek na przetomie wiekow, gdy uniwersytet we Fryburgu, w przeci-
wienstwie do innych uczelni europejskich, zezwolit absolwentom polskich prywat-
nych gimnazjéw na studia uniwersyteckie. Polscy zolnierze internowani
w Szwajcarii ksztalcili sie na poczatku lat czterdziestych takze w tutejszej uczelni.
Chciatbym prosi¢ Ojca o kilka wspomnieri o polskich wykfadowcow i studentach
Uniwersytetu Fryburskiego.

J. Bochenski: Th, co Pan powiedziat, ze Uniwersytet Fryburski byt otwarty, jest
prawda, ale to jest tylko fragment stosunkow frybursko-polskich. Najpierw trzeba
powiedzie¢, ze uniwersytet zostat zatozony pod koniec XIX wieku z pomocg Uni-
wersytetu Jagielloriskiego. Tego sie nie mowi, ale szwajcarscy mezowie stanu jezdzili
do Krakowa i pytali, jak to sie robi. Zwigzki sg bardzo silne miedzy Kantonem
Fryburskim, a zwilaszcza miedzy uniwersytetem z jednej strony, a Polskg z drugiej.
Tu mozna caly szereg rzeczy wymieni¢. Pan wspomniat o wykladowcach, wiec
trzeba najpierw powiedzie¢, ze tutejszy uniwersytet miat katedre literatury polskiej,
nie stowianskiej, lecz polskiej. Katedra ta byla optacana przez rzad polski przez caty
okres miedzywojenny. Kierowato nig kolejno trzech wykladowcéw Polakow. Pier-
wszym z nich byt prof. Dobrzycki. Ja nie poznatem go osobiscie we Fryburgu, ale
spotkatem go w Poznaniu, mianowicie w roku 1922. W tymze roku immatrykulo-
watem sie na Uniwersytecie Poznanskim, gdzie immatrykulowat mnie nowo wyb-
rany rektor Dobrzycki, ktory pare lat wczesniej przyjechat do Poznania. Utkwita mi
w pamieci jego mowa na immatrykulacji, ktéra odbywata sie w jednym z tych
krzyzackich gmachéw wystawionych w centrum Poznania i w roku, w ktérym Pa-
derewski wystawit swoim sumptem Pomnik Grunwaldzki w Krakowie. Dobrzycki
miat o tym mowe, Ze ten gmach zostat postawiony na znak, ze miasto na zawsze
pozostanie niemieckie i nigdy nie bedzie polskie i w tym samym roku jeden polski
patriota stawia Pomnik Grunwaldzki w Krakowie. Teraz w tym gmachu temu pat-
riocie dajemy doktorat honoris causa. Moja immatrykulacja potaczona byta z uro-
czystoscig nadania doktoratu honorowego Paderewskiemu. Th wiasnie utkwito mi
w pamieci w zwigzku z Dobrzyckim. Nastepnie na katedrze byt prof. Cros, Polak,
ale o francuskim nazwisku. Jego tez nie znatem osobiscie. Ale byt tez prof. Alfons
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Bronarski, ktérego znatem bardzo dobrze. Bronarskich bylo dwdch: Alfons i Lud-
wik. Alfons byt maly i pekaty; jego brat natomiast byt ogromnie wysoki i miat zawsze
taki okropny kotnierz, ktory Niemcy nazywajg ,,Vatermorder”. Ludwik Bronarski
byt starszy od Alfonsa i wobec tego miat absolutng wiadze w domu. Byt poza tym
muzykiem. Obaj Bronarscy byli bardzo $wigtobliwi i zacni. Alfons Bronarski byt
ostatnim profesorem literatury polskiej przed wojng. W 1939 roku Polska sie
zatamata i rzad przestat placi¢, a Szwajcarzy nie bardzo byli gotowi wydawaé
pienigdze na polskie rzeczy. Ci trzej profesorowie, Dobrzycki, Cros i Bronarski byli
tutaj przez dtugi czas osrodkiem polskosci, ale to nie sg naturalnie wszystkie zwiazki
polsko-fryburskie. Dzieki Polakom powstat w Kantonie Fryburskim przemyst, bo
fabryke kondensatoréw, ktéra byla jednym z pierwszych przedsigbiorstw przemysto-
wych w tym zupetnie rolniczym kantonie, zalozyt takze jeden z polskich profesorow.
We fryburskiej katedrze, ktora pochodzi z XIIlI wieku, mamy witraze Mehoffera,
ktéry byt uczniem Wyspianskiego. W roku 1903 rozpisany zostal miedzynarodowy
konkurs na witraze dla katedry i wygrat go Mehoffer. To jest godne widzenia. Pézniej,
w czasie drugiej wojny Swiatowej, byla tu internowana polska Il Dywizja Piechoty.
Zotnierzy, ktorzy chcieli studiowaé, skoncentrowano tutaj tak, ze przy uniwersytecie
byt dla nich ob6z. M¢j poprzednik jako rektor, prof. Isele, prawnik z niestychanym
poswieceniem, zawsze si¢ nimi zajmowat, bo oni mieszkali w Hauterive i na uniwer-
sytet przyjezdzali rowerami, samochodéw nie byto. W budynku uniwersytetu znaj-
duje sie pamigtkowa ptyta, ktorg ufundowano w podziekowaniu za goscine.
Z Uniwersytetu Fryburskiego wyszio wielu studentow Polakéw. Utkwito mi w pa-
mieci, ze niejaki Legowicz, ktory pozniej porzucit suknie duchowng i stat sie jednym
z najzacieklejszych propagatoréw komunizmu, byt doktorem tego uniwersytetu. To
oczywiscie nie jest dla uniwersytetu komplement Uniwersytet Fryburski miat og-
romne promieniowanie na ziemie dawnej Rzeczypospolitej: Polske, Biatorus, Litwe.
Zaréwno ks. Kornitowicz, zatozyciel Lasek jak i o. Jacek Woroniecki, a wiec dwaj
sposrod matej grupy ksiezy, ktorzy sg autorami odnowy Kosciota katolickiego
w Polsce, stad wiasnie pochodzg. Ojciec J. Woroniecki studiowat tutaj przez trzy lata
nauki przyrodnicze. Mieszkat koto Albertinum. Byt takze rektorem domu dla stu-
dentow. Jesli by mnie kto$ pytat, kto przeprowadzit zmiane Kosciota w Polsce
z podupadtego z czaséw | wojny i okresu miedzywojennego do tego, co przyszto po
drugiej wojnie, to wymienitbym Zychlinskiego, Kornitowicza i Woronieckiego; i dwaj
ostatni sg tutejsi. Przypominam sobie taka anegdote. Kornitowicz z Woronieckim grali
kiedy$ w tenisa na Perolles, obok gmachu nauk przyrodniczych. To byto w niedziele.
Wyszedt do nich z laboratorium asystent chemii, Polak, i powiada: ,,Stuchajcie koledzy,
to jest kraj katolicki i moga sie zgorszy¢, ze wy tak w niedziele gracie w tenisa”. Ten
asystent nazywat sie Moscicki i zostat pdzniej prezydentem Rzeczypospolitej. On nie
byt bardzo wierzacy, ale tych dwdch przysztych ksiezy nawracat. Studiowal we
Fryburgu takze ks. Chanski, trapista, pozniejszy dziekan duszpasterstwa Il Korpusu
pod Monte Cassino. On zawsze mi mowit z niestychanym zapatem o swoich profe-
sorach. Wplyw Fryburga na polska strone duchowng byt bez watpienia ogromny.

J. Kozak: Powiedziat Ojciec, ze prof. Bronarski nie byt od 1939 roku optacany
przez rzad polski. Jak zatem mogt prowadzi¢ katedre przy takich trudnosciach?
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J. Bochenski: Nie wiem, jak on dawat sobie rade, ale wiem, ze rzad polski nie
ptacit. Bronarski byt tutaj, wyktadat prawdopodobnie wiasnym sumptem. Szczegétow
nie moge poda¢. Niemniej, mato jest krajow w Europie, ktére majg tak zywe zwigzki
z Polska, jak Fryburg. Jest nawet polska nazwa tego miasta. Ib bardzo ciekawe, ze
w malej Szwajcarii wszystkie wieksze miasta majg polskie nazwy, czego w innych
krajach nie ma: Bazylea, Berno, Lozanna, Genewa, Zurych, Luzerna, Fryburg.

J. Kozak: Wspomniat Ojciec czasy przedwojenne. A jak byto po wojnie?

J. Bochenski: Polakéw praktycznie nie byto. Byly tu ,niedobitki” 1l Dywizji
Piechoty, tutaj internowanej i oni tworzyli kolonie polska.

J. Kozak: A na uniwersytecie?

J. Bochenski: Byt prof. Zawadzki, ale poza nim nikt, o ile pamietam. Byt jeszcze
prof. Regamey, ktory znakomicie po polsku méwit i byt zonaty z Polka. Ib byla
dziwna i znakomita postac. To byt geniusz. Mowit ptynnie 45 jezykami, tak przynaj-
mniej mowiono. Ja mogtem go skontrolowa¢ w dziesieciu. We wszystkich byt
pierwszej klasy. Na przykltad wyktadat u mnie w Instytucie literature rosyjska.
Wspaniale! Po niemiecku mowit jak urodzony Prusak, ale mowit tez po chinsku
i tybetansku. Ja napisatem kiedy$ rozprawe o logice relacji w navya-nyaya, jednym
z typow logiki hinduskiej i moge Pana zapewnié, ze jesli jest trzydziestu ludzi na
Swiecie, ktérzy to moga zrozumied, to jest dobrze. Regamey nie tylko czytat te prace,
ale robit krytyczne uwagi zupetnie do rzeczy. To byt taki niesamowity typ. Byt
»pot-Polakiem”. Byt podobno oficerem Armii Krajowej. Zwigzki Fryburga z Polskg
sg bardzo Sciste.

J. Kozak: A wiec osobistych zwigzkéw po wojnie nie byto. Odwiedzali jednak
Fryburg polscy filozofowie, miedzy innymi Roman Ingarden.

J. Bochenski: Tu na tym fotelu siedziat. Jeszcze pare miesiecy przed Smiercig
przedstawiat mi projekt pieciotomowego dzieta, ktdre zamierzat napisac.

J. Kozak: Na jaki temat?

J. Bochenski: To miala by¢ jakas metafizyka. Siedziat tu w tym pokoju,
w ktdrym jesteSmy. Mysmy byli w bardzo dobrych stosunkach, a to pochodzito
z tego, ze i on i ja bylismy wyjatkami w naszych obozach.

J. Kozak: W jakim sensie wyjgtkami?

J. Bochenski: On interesowat sie filozofig analityczng i logika matematyczna,
a ja interesowatem sie fenomenologia, co sie nie czesto zdarzato. W szkole analitycz-
nej prawie nikt nie interesowat sie fenomenologia. Gdy wydatem Wspdiczesne
metody myslenia, to wszyscy moi przyjaciele ze szkoly analitycznej wymyslali mi
za rozdziat o fenomenologu. A z drugiej strony Ingarden byt jedynym fenomenolo-
giem, ktéry nas znat i krytykowat. Stad Ingarden i ja mieliSmy —jesli tak mozna
powiedzie¢ — przyjacielskie stosunki.

J. Kozak: A czy polscy filozofowie, ktdrzy byli za granica, jak na przyktad
Tarski, Lukasiewicz czy Sobocinski i Lejewski, przyjezdzali na tutejszy uniwersytet?

J. Bochenski: Nie, Tarski byt w Ameryce i nigdy tutaj nie byt. tukasiewicz zyt
w biedzie w Irlandii. Nie byto nikogo. Chleb wygnaniczy to, prosze Pana, bardzo
gorzki chleb.

J. Kozak: Z pewnoscig. Tematyka seminariow, ktére odbyty sie w tym roku, jest
rozmaita. RozpoczelisSmy od oméwienia motywow, ktore sktaniajg ludzi do przyjecia
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postawy humanistycznej. MowilisSmy nastepnie o Ojca Podreczniku madrosci tego
Swiata. Uwaga p. tanczkowskiego, ze poglady przedstawione w tej ksigzce sg
praktyczng wyktadnig utylitaryzmu, wyznaczyly temat nastepnego posiedzenia.
Ojciec zdecydowat sie odpowiedzie¢ p. tanczkowskiemu przedstawieniem Swoich
pogladéw etycznych i uzasadnieniem tezy, ze dzi$§ nie mozna nie by¢ intuicjonista.
Posiedzenia nasze poswiecone byty takze pytaniom, co znaczy stosowaé logike
matematyczng co znaczy by¢ Polakiem. RozwazaliSmy réwniez zagadnienie racjo-
nalnosci stawiajac pytanie, kiedy mozemy mowié, ze co$ jest racjonalne. Na ostatnim
Sempolu moéwit Ojciec o swoich studiach nad filozofig $w. Tomasza. Chciatbym
prosi¢ Ojca o charakterystyke gtéwnych kregéw tematycznych, ktérym Sempol byt
poswiecony w ciggu 14 lat, oraz podanie przyktadowych tematow.

J. Bochenski: Pan juz wymienit przykladowe tematy. Seminarium nie miato
zadnej systematyki. Ja zawsze przychodzilem w nadziei, Ze uczestnicy seminarium
zaproponujg tematy. Zawsze miatlem cos mojego, bo mimo, ze jestem bardzo stary,
do ostatnich czaséw probowatem mysle¢. Gdy miatem jaki$ problem, to o nim
mowitem na seminarium. Systematyki nie bylo. Czasami inspirowali mnie uczestni-
cy. Pan wspomniat na przyktad o moim podziale etyki, ktory omawiatem na semi-
narium Tzw. etyka dzieli sie, wedtug mnie, na pie¢ roznych dyscyplin. Mysle, ze to,
co ludzie nazywajg etyka nie jest jedng dyscypling ale to jest pie¢ roznych dyscyplin.
Po pierwsze to, co ja nazywam moralnoscig czyli zespdt nakazow, ktory oczywiscie
nauka nie jest; zadnej moralnosci naukowej nie moze by¢, bo nauka zajmuje sie tylko
zdaniami i nie daje dyrektyw zyciowych. Nastepnie jest to, co ja nazywam etyka
a co inni czesto nazywajg metaetyka. Stysze, ze ks. Styczen, znakomity profesor
KUL-u, rozréznia dwa rodzaje etyki. Powiadajg ze obecny papiez jest jedynym
teologiem katolickim, ktdry robi rozréznienie miedzy moralnoscia a etyka. Ks.
Styczen jest jego nastepca na katedrze w Lublinie i rozréznienie to doskonale roz-
winagt. W kazdym razie etyka to jest namyst nad zasadami moralnymi. Na przykiad
jest taki nakaz moralny, ktory ja cytuje: ,,Nie bedziesz swojej $pigcej matce podrzynat
gardla”. Ten nakaz nalezy do moralnosci i oczywiscie nauka nie ma z nim nic
wspolnego, bo nie ma i nie moze by¢ naukowej moralnosci. Nauka zajmuje sie tylko
faktami. Ale czlowiek moze sie zastanowi¢, skad taki nakaz pochodzi, dlaczego
przewazna cze$¢ ludzi nie bedzie podrzynata gardta swojej $piacej matce. Odpo-
wiedz bedzie brzmiala: bo to jest potrzebne do zachowania spojnosci rodziny,
spoteczenstwa itd. Albo nakaz: ,Ratuj tonace dziecko”. Ten nakaz obowigzuje
catkiem oczywiscie dla zachowania gatunku.

Taki namyst nad nakazami moralnymi i wynikajace z tego namystu zdania
nazywam etyka Nastepnie mamy madros¢, ktéra skiada sie tez z nakazéw, ale
z nakazéw hipotetycznych — w przeciwienstwie do nakazéw moralnych, ktdre sg
kategoryczne i w wypadku ktérych nie mozna pyta¢ ,,dlaczego”, ,,dlaczego nie mam
podrzyna¢ gardta mojej $pigcej matce? ” (moralno$¢ jest kategoryczng jak Kant
moéwit, tylko ze on zle méwit, bo u niego jest jeden imperatyw, gdy tymczasem
imperatywow sg setki). Podstawowym nakazem madrosci jest nakaz ,,Postepuj tak,
abys$ dtugo zyt i dobrze ci sie powodzito”. Nakaz ten wziety jest zresztg z Pisma Sw.
— jest przy czwartym przykazaniu. Dostownie: ,,Czcij ojca swego swego i matke
swoja abys dtugo zyt i dobrze ci sie powodzito”. Jak sie to zatozy, to, by by¢ wiernym
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temu nakazowi, nalezy np. uwaza¢ kazdego obcego za ztosliwego idiote itd. Poza
tym jest takze inny rodzaj moralnosci, mianowicie moralnos¢ religijna. Odkrytem,
ze tej moralnosci sa dwa rodzaje i jedna z drugg maja bardzo niewiele wspolnego.
Obie oparte sg na strachu Bozym, na obawie przed Bogiem. Ale obawa jest, wedtug
Sw. Tomasza, dwojaka. Mamy obawe niewolnicza, ,servilis”, jak nazywa jg S$w.
Tomasz, tzn. gdy cztowiek boi sie kary i obawe ,,synowska”, np. gdy cztowiek boi
sie obrazi¢ przyjaciela. Na tym opierajg sie dwa typy moralnosci religijnej, jednej
»Stuzalczej”, ktdra jest po prostu madroscig z dodatkiem strachu przed tym, ze Pan
Bdg gotéw cie wychtosta¢, a wiec zachowuj Boze przykazania a druga jest oparta na
mitosci i obawie obrazenia przyjaciela. Kantysci twierdza, ze taka moralnos¢ jest
heteronomiczna, oparta na cudzej woli, a wiec zfa. Ale to jest gtupstwo, bo jesli o.
Torrell, mdj sasiad, przychodzi do mnie i mowi: ,,Kochany ojcze, niech ojciec $ciszy
swoje radio, bo ja nie moge spac¢”, to ja wykonuje jego prosbe i podlegam nakazowi
heteronomicznemu, ale przez to nie staje sie mniej moralny. Moralnos¢, etyka,
madro$¢, moralno$¢ religijna stuzalcza i moralno$¢ religijna synowska, to pieé
rozmaitych dyscyplin, ktore wymienitem w mojej ksigzce o madrosci. Te zagadnie-
nia zwigzane z etyka wyktadatem tez na seminarium.

J. Kozak: Czy na seminarium przewazaty zagadnienia z zakresu filozofii syste-
matycznej, historii filozofii czy logiki?

J. Bochenski: Nie, przewazaty zagadnienia z filozofii systematycznej, bo ja sie
zajmuje w tej chwili przewaznie systematyka Czasem byta tez historia filozofii, np.
uczestnik, ktéry méwit o utylitaryzmie, sktonit mnie do studium utylitaryzmu i od-
krytem rzeczy, ktorych poprzednio nie znatem. Ale to byfa systematyka.

J. Kozak: Jakie istniejg zwigzki miedzy tematyka poruszang na Sempolu,
a tworczoscig naukowg Ojca? Czy systematycznie przedstawiat Ojciec uczestnikom
seminarium zagadnienia, nad ktdrymi wiasnie pracowat?

J. Bochenski: Tak, oczywiscie. Mowitem prawie zawsze, czym sie aktualnie
zajmuje. Mojg ostatnig pracg naukowg byt artykut o kontekstualizmie i sceptycyzmie
dla prof. Strézewskiego i oczywiscie te zagadnienia dyskutowatem na seminarium.
Na seminarium omawiatem takze duzo rzeczy, ktére nigdy nie doszty do publikacji.
Wiekszos¢ bodaj tematdéw poruszanych na seminarium nie byfa nigdy publikowana.

J. Kozak: Czy istniejg problemy, ktére udato sie Ojcu rozwigza¢ dzieki dyskus-
jom seminaryjnym?

J. Bochenski: Dyskusja zawsze pomaga. Mam takie wspomnienie. W czasie
mojej stuzby wojskowej w Szkocji miatem kolege podporucznika, ktéry byt docen-
tem geometrii na Politechnice Lwowskiej. Pytam go kiedy$, czy on zajmuje sie
geometrig, bo tam w Szkocji nie byto rzeczywiscie zbyt wiele do roboty. A on mi na
to: ,,Jak ja moge, kiedy nie mam tu Srodowiska? ”. On byt ze Lwowa, a to miasto byto
stawne, ze matematycy schodzili sie w kawiarni na ulicy — chyba Mickiewicza —
i dyskutowali, a wszystkie pomysty zapisywano w specjalnej ksigzce. Dla tego ko-
legi nie bylo w Szkocji Srodowiska. Dyskusje seminaryjne byly dla mnie wiasnie
takim Srodowiskiem, bo, jak Pan sobie zdaje sprawe, ja nie mogtem dyskutowac ze
wspotczesnymi teologami, bo oni nie rozumiejg o co chodzi. Natomiast ci mtodzi
rozumieli, albo przynajmniej starali sie zrozumiec.
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J. Kozak: Wspohtwaércami seminarium sa zawsze jego uczestnicy. Chciatbym
prosi¢ Ojca o kilka wspomnien o uczestnikach seminarium Ojca.

J. Bochenski: To bylo czesto do$¢ nieréwne Srodowisko. Byli studenci dokto-
ranci, np. bardzo wybitny czionek seminarium ks. K. Policki, ktory jest, ze tak
powiem, logikiem tego seminarium. Dr Izycki, ktory jest fizykiem jadrowym i przy-
jezdza do nas z Genewy. On pracuje w CERN, gdzie ma do$¢ wysokie stanowisko.
O. S. Norkowski, lekarz, bywa tez stale na seminarium Dr B. Sadownik, germani-
stka z KUL-u tez czesto nas odwiedzata. Ale wiasciwie na pierwszym miejscu trzeba
by wymieni¢ ks. D. Gablera, ktéry byt czitonkiem seminarium od poczatku jego
istnienia. Gdy Polska sie zliberalizowata, zaczeli przyjezdza¢ tez studenci z kraju
i byli nieraz uczestnikami mojego seminarium Przyjezdzali do Fryburga z réznych
miast szwajcarskich. Przede wszystkim jednak gosciliSmy studentéw polskich stu-
diujacych w Liechtensteinie, w Internationale Akademie flr Philosophie, np. p. dr
Lekka odwiedzita znéw moje seminarium — ona doktoryzowata sie teraz w Liech-
tensteinie, przed dwoma laty miata u nas odczyt o racjonalnosci. W czerwcu przyje-
chat tez z Rzymu ks. Urban piszacy rozprawe o szwajcarskim historyku,
Burkhardzie. Czasami odwiedzali nas tez profesorowie z Polski, ktorzy przyjezdzali
na Uniwersytet Fryburski z odczytami. )

J. Kozak: Tak. Wiem, ze np. byla u Ojca moja nauczycielka, p. prof. U. Zeglen,
ktéra habilitowata sie z dziedziny Ojcu bliskiej, mianowicie z modalnosci. Byt tu tez
ks. prof. A. Bronk z KUL-u, nastgpca ks. prof. S. Kamiriskiego na Katedrze Meto-
dologii Nauk. Pamietam, jak ks. Bronk opowiadat nam o tym, jak podarowat Ojcu
wilasnie na seminarium pierwszy tom Dziet ks. Kaminskiego. Ojciec wzigt te ksigzke
i rzekt: ,, Tak nalezy filozofowa¢! ”. To bylo tym piekniejsze, ze ksigzka miata tytut
Jak filozofowac?...

J. Bochenski: Nie zdawalem sobie sprawy, ze to moze mie¢ takie znaczenie, ale
bardzo sie ciesze.

J. Kozak: Rzeczg charakterystyczng dla seminarium Ojca jest jego struktura.
Ojciec zawsze rozpoczyna seminarium pytaniem ,Jakie majg panstwo pytania? ”,
,»Jakie majg Panstwo problemy? ”. To bardzo rzadko sie zdarza. Wiem, takze z wias-
nego doswiadczenia, ze ani na tutejszym uniwersytecie we Fryburgu, ani czesto
w Polsce, prowadzacy nie pyta studentéw o ich problemy. Ojciec robi to inacze;j.

J. Bochenski: Ja od czasu do czasu miatem seminarium, na ktérym studenci sami
wybierali tematy, ale to jest jednak rzecz rzadka, bo w systematycznym ksztatceniu
dla wiekszosci stuchaczy jest to strata czasu i jest lepiej, by wszyscy szli za czym$
wspdlnym Ale tutaj, na Sempolu, ja juz nie bylem tak bardzo ptodny, bo jak
psychologowie ucza, cztowiek jest najbardziej twdrczy miedzy dwudziestym a trzy-
dziestym rokiem zycia, miedzy trzydziestym a czterdziestym ogtasza, a po czterdzie-
stce zaczyna sie spadek. P. Twardowski odkryt, ze wszystkie gltdwne idee mojej
wielkiej Formale Logik sg juz w artykule z okresu rzymskiego mojej tworczosci.
Tarski napisat swojg rozprawe doktorskg o wyrazie pierwotnym w logistyce gdy miat
dwadziescia pare lat Jako miody cziowiek udowodnit co$, o czym wszyscy byli
przekonani, ze jest niemozliwe.

J. Kozak: Jak scharakteryzowatby Ojciec ideat, wedtug ktérego winien odbywac
sie wyktad i seminarium uniwersyteckie?
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J. Bochenski: Th sg dwie calkiem rozne rzeczy i ja jestem przeciwnikiem
wykitadu.

J. Kozak: Dlaczego?

J. Bocheniski: Uwazam, ze jest to strata czasu dla studenta, z pewnymi wyjatka-
mi, o ktorych za chwile powiem. Czlowiek duzo szybciej uczy sie z ksiazki, niz
z wykfadu. Zmusza sie profesora do wyktadania np. ,,cogito ergo sum” Kartezjusza,
podczas gdy napisano we wszystkich mozliwych jezykach kilkaset toméw na ten
temat i studenci tracg czas. Zrobitbym wyjatki, jesli chodzi o trzy rodzaje wyktadow:
pierwszy wyktad typu proseminaryjnego, w ktorym moéwi sie studentom, co majg
czyta¢. Drugi rodzaj wyktadow to jezyki, bo wykazano, ze cztowiek tatwiej uczy sie
jezykow na wyktadzie niz z ksigzki. Trzecim rodzajem wyktadéw jest sprawozdanie
z czynnosci badawczych profesora. Takiego wyktadu moze byé co najwyzej godzina
tygodniowo, jezeli profesor jest tworczy. Na takim wyktadzie profesor opowiada
o wynikach swoich badan, ktore nie sg jeszcze opublikowane, a wiec sg niedostepne.
Profesor daje tu studentom takze kontakt z ,,zywg” nauka, z nauka, ktdra sie tworzy.
Wszystkich innych wyktadow bym zabronit, bo to jest strata czasu i profesordw,
i studentow. Skad wyklad pochodzi? Mowi sie ,odczyt”, w jezyku niemieckim
»Vor-lesung”, po francusku ,lecon” a po angielsku jeszcze lepiej ,,to read in philo-
sophy”, ,czyta¢ w ksigzce filozoficznej”. Dlaczego? Bo w wiekach srednich tylko
profesor miat ksigzke i czytat z niej na gtos, a studenci zapisywali. Tymczasem wynale-
ziono druk, ale nikt tego nie zauwazyt i na uniwersytetach dalej ,,czytajg”. Tbh jest moj
poglad na wyklady. Jesli chodzi o seminaria, to jest to wieloznaczne stowo, Jedno
seminarium, ktore ja praktykowatem, to jest lektura tekstow. Th studentéw na poczatku
irytowato. Moéwili, ze jest dobre dla gimnazjum, ale pozniej sami doszli do przekonania,
ze nie umiejg czytac. To jest jeden typ seminarium. Drugi typ seminarium, rozpowszech-
niony niestety, polega na tym, ze studenci czytajg fragment swojej wihasnej pracy i to
powinno by¢, moim zdaniem, zabronione.

J. Kozak: Dlaczego?

J. Bochenski: Bo praca taka nie jest jeszcze dojrzata. To profesor powinien sie
poswieci¢ i czyta€ ja, i nie zmusza¢ kilkunastu ludzi do stuchania, a autora pracy nie
naraza¢ niejednokrotnie na duzy i niepotrzebny stres. Wreszcie trzecim rodzajem
seminariow sg seminaria systematyczne. O ile ja pamietam, to w czasie catej mojej
kariery uniwersyteckiej miatem tylko jedno takie seminarium.

J. Kozak: Na jaki byto ono temat?

J. Bochenski: O fenomenologii, podczas ktérego wyszly bardzo ciekawe rzeczy.
Pamietam, ze pierwszg rzeczg byla czerwona plama, a drugg napis ,,wstep wzbro-
niony”...

J. Kozak: I Ojciec robit analize fenomenologiczng?

J. Bochenski: Nie ja, studenci robili. To byto bardzo ciekawe. Powierzchowna
analiza w przypadku napisu ,,wstep wzbroniony” powiedziataby, ze to, co cziowiek
najpierw widzi, to sg litery, a to nieprawda. Pierwszg rzecza, ktdrg zauwaza, jest
zakaz. Takie seminarium zrobitem tylko jeden raz i byto ono $wietne. Pamigtam tez,
jak jedna studentka mdwita o fenomenologii przebaczenia Bardzo dobre! Th sg zatem
trzy typy seminaridw, miedzy ktorymi mozna wybiera¢. Ja uwazalem, ze zrobie
przystuge moim studentom, gdy bede czytat z nimi teksty. Lektura tekstu trwata zawsze
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bardzo dtugo, np. wstep do Krytyki czystego rozumu Kanta czytalismy przez caty rok
dwie godziny, co dwa tygodnie. Tak samo wstep do Fenomenologii Hegla czytaliSmy
caty rok, ale to analizowato sie zdanie za zdaniem, stowo po stowie...

J. Kozak: To, co Ojciec méwi, nie w petni zgadza sie z tym, co mi opowiadat
ksigze Lobkowicz. Ojciec méwi, ze wstep do Krytyki czystego rozumu czytano caty
rok, a Lobkowicz twierdzi, ze podczas tego roku zdotano przeczyta¢ jedng trzecia...

J. Bochenski: To mogto tak by¢. On ma racje, mysmy nie skonczyli...

J. Kozak: A reszte mieli studenci sami doczyta¢. Lobkowicz opisuje tez w swo-
ich wspomnieniach przybycie na seminarium Ojca miodego ,heideggerysty” z Fry-
burga Bryzgowijskiego. Po lekturze jakiego$ tekstu student ten wstaje i zaczyna co$
moéwi¢ — ,heideggerzy¢”. Ojciec przerywa mu po pierwszym zdaniu i mowi:
~Wygtosit Pan wiasnie zdanie sktadajace sie z tylu a tylu stéw, a ja nie rozumiem
zadnego z nich. Niech Pan zacznie od wyjasnienia znaczenia pierwszego stowa! ”.
Czy wiasnie tak ta lektura tekstdw wygladata?

J. Bochenski: Ja jestem analitykiem i my tak robimy. Von Wright, znakomity
logik, tworca logiki deontycznej, ktory byt zreszta moim stuchaczem w Rzymie —
gdziekolwiek mnie spotka, to zawsze mowi: ,,Ja bytem stuchaczem o. Bocheriskiego”
— napisat artykut w Philosophie-Information, w ktérym ma bardzo ciekawg uwage
o filozofii analitycznej, mianowicie, ze r6znica miedzy nami a innymi polega na tym,
my o istnieniu rzeczy nie mowimy, lecz pytamy tylko, co to znaczy, ze istnieje. Tak
samo na seminarium pytatem zawsze, co to znaczy.

J. Kozak: Dla studentéw musiata to by¢ katorznicza droga do filozofii...

J. Bochenski: Podobno uchodzitem za bardzo surowego. Nie wiem dlaczego,
ale tak mowili. Ale Pan Bég dat, ze miatem wsrod moich uczniow kilku zapalonych
ludzi, jak Burkhardt, Angelelli, Rapp i kilku innych. Prof. Bunge, materialista zresztg
— to bardzo rzadka dzisiaj rzecz — przystat do mnie wszystkich swoich lepszych
studentéw. Jednym z takich ,produktow” jest Angelelli. Prof. Bunge to, moim
zdaniem, filozof numer ,,2" w $wiecie, po Popperze...

J. Kozak: To wysoko, ja myslatem, ze moze Quine...

J. Bocheniski: On jest przede wszystkim logikiem. W filozofii najbardziej uzna-
ny jest Sir Karl Popper, a wedtug mnie na drugim miejscu stoi prof. Bunge.

J. Kozak: A Goodman?

J. Bochenski: To nie jest ta klasa, ale teraz juz ci miodsi zaczeli sie ogtaszac, np.
Peter Simons. On napisat Parts. Tb jego pierwsza ksigzka i od razu znakomite dzieto
i pod pewnym wzgledem epokowe.

J. Kozak: Dlaczego?

J. Bochenski: On wiasnie zrobit logike do prawdziwego Arystotelesa, ktorej
Arystoteles nie potrafit zrobi¢. Arystoteles byt synem lekarza i cztowiekiem repre-
zentujagcym ,,organiczne”, wcale nie matematyczne, myslenie. Dzi$ dobrze wiemy,
ze Arystoteles zle znat matematyke. Ale wpadl pod urok genialnego matematyka,
jakim byt Platon i napisat w mtodosci Analityki wtére, ktdre sg metodologia pla-
tonskiej matematyki, i ktérych nigdy w swojej praktyce nie stosowat. Na przyktad w jego
dziele O duszy, pisze, jak to straszliwie trudno jest powiedzie¢, czym jest dusza, a z tego
miato wszystko wynika¢, bo zgodnie z metodologig drugich Analityk najpierw ma sie
definicje, a pozniej z niej dedukuje sie wnioski, tak jak z definicji ,,trojkata” dedukuje
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passiones, jak mowili scholastycy. | do filozofii Arystotelesa logiki nie byto. Rézni ludzie
probowali jg zrobi¢ i wsrod nich gtoéwng postacig jest Lesniewski, ktory zawsze mowit:
,»Kupe kamieni widziatem, ale klasy kamieni nie widziatem nigdy”. Teraz Simons zrobit
z tego system. Ksigzka nazywa sie Parts. Bardzo jg wszystkim polecam, bo jest to
rzeczywiscie bardzo twdrcza rzecz—Ilogika zespotow.

J. Kozak: Wr6émy jeszcze do seminariow Ojca. Jak ocenia Ojciec uczestnikow
swoich seminariéw i Sempola? Czy przewazali wérdd nich raczej bierni stuchacze
czy tez zapaleni dyskutanci?

J. Bochenski: Niestety raczej bierni stuchacze, i nie dlatego, ze oni nie byli
inteligentni, ale ze byli nieSmiali.

J. Kozak: Jaki jest Ojca wzdr studenta-uczestnika seminarium?

J. Bochenski: To taki student, ktéry ma problemy i pyta sie, gdy nie ma na nie
odpowiedzi. Ludzie na pewno majg problemy, tylko albo nie umiejg ich sformutowac,
albo sie boja je przedstawi¢, bo ja mam zwyczaj wymysla¢, gdy kto$ metnie mowi,
»kompot”, ,bigos”. Naturalnie, ze studenci sg nieSmiali, to po czesci takze moja wina,
bo powinienem by¢ grzeczniejszy. Ale mnie to zawsze irytuje, gdy kto$ betkocze.

J. Kozak: Niewatpliwie Sempol od poczatku swojego istnienia jest czyms$
specyficznym, czternastoletnie seminarium polskie posiada znaczenie naukowe
i dydaktyczne, lecz nie tylko. Sempol jest waznym wydarzeniem kulturowym—od
czternastu lat odbywa sie w jezyku polskim na obczyznie. Jak ocenia Ojciec sam
swoje privatissimum? Czy dawato (daje? ) ono Ojcu przyjemno$¢ intelektualng?

J. Bochenski: Na ostatnie pytanie: tak, naturalnie. Mnie to bardzo cieszy. Ale
czy to pierwsze jest takie wazne? To dla mnie zupetne novum. My sie po prostu
spotykamy w grupie kilku Polakéw i probujemy rozmawia¢ o problemach filozo-
ficznych. Ja nigdy sobie nie wyobrazatem, ze to moze posiada¢ jakie$ szersze
znaczenie. Jesli ma, to dziekowa¢ Panu Bogu. Ja nie miatem nigdy innych intencji,
niz filozofowac.

J. Kozak: Ale po czternastu latach mozna spojrze¢ na seminarium i kontekst,
w ktérym ono istnieje jako na pewng catos¢. Jaka widzi Ojciec warto$¢ swojego
seminarium?

J. Bochenski: Ja jej nie widze. Ludzie przychodzg i odchodzg. Wszystko prze-
chodzi, rozptywa sie. Janusowa twarz madrosci w Podreczniku madrosci to jest
z jednej strony marnos¢ nad marnosciami. Najbardziej wstrzasajacy jej opis jest nie
u Heideggera, lecz u Jaspersa. Wszystko, czym cziowiek jest, ginie. Jest takie
niemieckie przystowie ,,.Die Toten reiten schnell”, ,Umarli predko odjezdzajg” —
ludzie ich zapominajg. Ale takze nawet najznakomitsze dzieta ging — wszystkie
twory i instytucje kultury, nauki, sztuk pieknych. Swiat jest tez cmentarzyskiem
narodow: zbieramy jakie$ szczatki i prébujemy rekonstruowac. Wszystko przemija.
To jest jedna twarz madrosci, ktdrej tluszcza nie rozumie. Z tego wynika tez pytanie,
co robi¢ w tym tak tragicznym potozeniu i odpowiedz jest tez z madrosci stowami
starozytnego mysliciela: ,,carpe diem”, ,chwytaj dzien”. Trzeba uzywa¢ tych ok-
ruchow istnienia, okruchéw czasu, okruchéw uzywania, ktore sg nam dane.

Fryburg Szwajcarski. 13. lipca 1993 r.



