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Jednym z zasadniczych poje¢ powszechnie funkcjonujacych we wspdtczesnej
kulturze (a zwilaszcza w refleksji nad kulturg) jest pojecie ,,kryzysu”. Uzywane jako
opis rzeczywistosci schytku XX stulecia, nasuwa nieuchronnie mysli o upadku
okreslonego sposobu widzenia $wiata, a nawet - w jezyku coraz czestszych antyu-
topii — o0 wyczerpaniu sie i ostatecznej zagtadzie ludzkiej cywilizacji i kultury.
Niekiedy mozna wrecz odnie$¢ wrazenie, ze stowo ,kryzys” i jego bliskoznaczniki
staly sie jednymi z najmodniejszych we wspdtczesnym jezyku, za$ zjawiska przez
nie opisywane - znamieniem wyjatkowej nobilitacji wyzbytego wszelkich ztudzen
i nadziei cztowieka.

Mimo jednak powszechnej obecnosci stowa, ,kryzys” w dyskursie o kulturze
(czesto méwi sie przeciez o kryzysie tozsamosci cztowieka, o kryzysie nauki, religii
czy filozofii), pojecie to nie doczekato sie jasnej i czytelnej definicji. Jego znaczenie
pozostaje catkowicie rozmyte, dzieki czemu moze potocznie funkcjonowaé jako
uniwersalny klucz do zrozumienia i wyjasnienia ludzkiego dramatu istnienia. Brak
dzi$ dziet na miare epokowych analiz przeprowadzanych przed ponad p6l wiekiem
przez E. Husserla czy Ortege y Gasseta, ktdrzy usitowali nie tylko wskaza¢ na zrodta
i przyczyny kryzysu europejskiej cywilizacji (,europejskiego cztowieczenstwa” jak
mawiat Husserl), lecz takze ukazywa¢ fundamenty, w oparciu o ktére wszelki upa-
dek mozna przezwyciezyc.

Swoistym odbiciem ,,096Inego stanu ludzkiego ducha” na ptaszczyznie filozofii
sg coraz czestsze proklamacje jej kresu, wyczerpania sie wszystkich jej mozliwosci
oraz koniecznosci zbudowania catkowicie nowego, zrywajacego z tradycja, para-
dygmatu. Nazwiska H. Putnama, R. Rorty’ego czy J. Derridy stanowig rzeczywiste
wyzwanie dla wszystkich, ktérzy z ostateczng kleska filozofii (jako swoistej wiedzy,
a nawet madrosci) nie chcg sie pogodzi¢ i ktdrzy dostrzegaja nie tylko mozliwos¢,
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ale i potrzebe jej ocalenia. Jedng z drog odrodzenia filozofii (i to drég najpewniej-
szych) jest powrot do tradycji, do pierwszego pytania, ktére filozofia postawita
i z ktorego wyrastaty zarowno pierwsze odpowiedzi, jak i dalsze, bardziej pogtebio-
ne pytania. W kontekscie historii, w kontekscie analizy zrodet i poczatkéw filozofii
bowiem, tak czeste dzi$ pytanie o jej istote, mozliwosci i sens uprawiania jawi sie
nie tylko jako wyraz jej rzeczywistego kryzysu czy nawet upadku, lecz takze (a nawet
przede wszystkim) jako nadzieja rzeczywistego odrodzenia.

Pytanie to jest takze implicite obecne w sensu stricto historycznej pracy G. Rea-
lego o filozofii starozytnej. Reale bowiem nie tylko odstania skomplikowane dzieje
narodzin filozofii, lecz poszukuje jej zawsze trwalego, czesto tak w przesztosci jak
i wspdiczesnie gubionego sensu. Ukazujac dzieje filozofii przyczynia sie jedno-
czesnie do odpowiedzi na pytanie, co jest ponadczasowsq istotg, rdzeniem filozofii.
Wiecej, probuje ocali¢ to (jak wszechstronnie pokazat E. Fromm) wygasajace dzi$
w cztowieku pytanie o byt, o tajemnice istnienia. Zdaniem Realego bowiem zy-
wiotem filozofii jest ideat czystej spekulacji, dzi$ coraz czesciej porzucany na rzecz
wiedzy (wytgcznie) empirycznej, ktora jednak nie jest w stanie wyzwoli¢ cztowieka
z jaskini pozorow. Rezygnujac z intelektualnej wyprawy w nieznane, w obszary
ostatecznych tajemnic, cztowiek nieuchronnie okalecza samego siebie, wszak spe-
kulacja metafizyczna (nawet, jezeli zawsze musi kofczy¢ sie popadnieciem w para-
logizmy) jest — jak dowodzit |. Kant — istotng i nieusuwalng potrzebg ludzkiego
umystu.

Najtatwiej ukaza¢ warto$¢ i znaczenie spekulacji odstaniajac jej pierwotng, naj-
czystsza postaC, oraz pierwsze owoce, jakie wydata—systemy starozytnej filozofii
greckiej. Analizujac dzieje mysli starozytnej (w recenzowanym tomie — do Sokra-
tesa) Reale jednoczesnie rekonstruuje koncepcje filozofii, ktéra (zasadniczo wspdlna
wiekszosci myslicieli greckich) stanowita swoisty wzorzec, a nawet ostateczny cel
ich poszukiwan.

Przede wszystkim—i to jest wedlug Realego fundamentem spekulacji greckiej
—filozofia dazy do myslowego ujecia catosci bytu. To ,,catosciowe” widzenie $Swiata
(wyraznie obecne u Talesa, a nawet juz w poematach Homera) mozna i nalezy
rozumie¢ zardéwno ilosciowo (proba ogarniecia wszystkiego, co istnieje), jak i ja-
kosciowo (poszukiwanie takiej ptaszczyzny, takiego punktu widzenia, ktéry pozwoli
uchwyci¢ to, co istotne i ostateczne w bycie). ,,Pytanie o catos¢ — pisze Reale —
pokrywa sie zatem z pytaniem o zasade ustanawiajgcg a nastepnie unifikujgcg wie-
los€. Mozna by takze powiedzie¢, ze pytanie o catos$¢ pokrywa sie z pytaniem
0 ostateczng przyczyne rzeczy, dlatego, ze to wihasnie owa ostateczna przyczyna,
w takiej mierze, w jakiej ttumaczy wszystko, umozliwia rozumienie wszystkiego”
(s. 470). Filozofia jest wiec dla Grekéw wiedzg usitujacg odkry¢, czym jest byt, jakie
sg jego konstytutywne elementy i ostateczne racje. Jak stwierdza Reale: ,,(... ) od
poczatku do konca Grecy traktowali filozofie jako prébe zrozumienia wszystkich
rzeczy przez odniesienie ich do ich ostatecznej podstawy, czyli jako prébe zmierzenia
sie z catoscig bytu” (s. 477). Wszak Sokrates, stawiajgc pytanie o istote cztowieka,
nie usituje opisa¢ réznych aspektow jego dziatalnosci, lecz odstoni¢ to, co czyni
cztowieka cztowiekiem, fundamentalny rdzen i warunek cziowieczenstwa; rzec
mozna—cato$¢ ludzkiego bytu.
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Drugg zasadniczg cechg filozofii greckiej jest jej racjonalny charakter. Byt ze
swej istoty jest prawdziwy, poznawalny: to, co bardziej jest — jest tez bardziej
rozumne, bardziej prawdziwe. Nie oznacza to, ze cztowiek jest w stanie przeniknaé
wszystkie aspekty bytu, sam w sobie jednak byt jest rozumny, poznawalny i praw-
dziwy, rzec mozna — sam w sobie doskonale przejrzysty. Nieprzypadkowo naj-
wyzszy byt w systemie Arystotelesa jest okreSlony mianem ,,samomyslacej sie
mysli”. Cztowiek, ktéremu byt nie jest dostepny w prostej intuicji, zadowoli¢ sie
musi skomplikowanymi procedurami badawczymi, by pod pozorem zjawisk ujrze¢
chociazby odblask tego, co naprawde Rzeczywiste. Stad tak wielki rozwdj logiki
w starozytnosci, w ktdrej z punktu widzenia metodologicznego najwigkszym odkry-
ciem jest (wedtug oceny Realego) ,,dowodzenie” elenchos, a wiec pokazywanie, ze
kto$, kto neguje okreslong zasade lub teorie popada w sprzecznos¢ (czyli nierozum-
nos¢, absurd). Mozna powiedzie¢ tym samym, ze filozofia grecka odkrywa rozum-
nos¢ bytu.

Trzecim wreszcie z istotnych aspektdw filozofii greckiej jest (jak pokazuje
Reale) jej czysto teoretyczny, kontemplacyjny charakter. Filozofia jest bowiem dla
Grekéw poszukiwaniem prawdy dla samej prawdy, nie za$ dla okreslonych korzysci
praktycznych czy zastosowan; mozna powiedzie¢, ze jest programowo aideologicz-
na. ,,Jest sie filozofem jedynie wtedy i tylko dopéty, dopoki jest sie w petni wolnym,
czyli tylko wtedy, kiedy i jak dtugo w bezwzglednej wolnosci kontempluje sie
i poszukuje prawdy jako takiej, bez dodatkowych powodow, ktére by do tego
sktaniaty” (s. 57). Zrodzona ze zdziwienia wobec $wiata, filozofia ma stuzy¢é wy-
tacznie zaspokojeniu ciekawosci, gtodu prawdy. Prawda jednak, poznanie ,rzeczy
boskich”, wewnetrznie przeksztatca cztowieka, uczy nie tylko szacunku dla rozumu
i tajemnicy, lecz pocigga za sobg zycie wedtug tego, co prawdziwe, dobre i boskie.
Theorein, jak pisze Reale, ,jest wiedzg, ktora strukturalnie domaga sie wprowadzenia
w zycie i zazwyczaj idzie z nim w parze” (s. 485). ,,To wiasnie theorein pojete jako
dziatalno$¢ poznawcza i jako dziatalnos¢ moralna daje hart duszy i czyni jg cnotliwa,
czyli dobrg” (s. 442). Z tej racji Sokrates, uczac prawdy i demaskujgc wszelki fatsz,
ktamstwo i iluzje, miat petne prawo traktowac swojg filozofie jako najwyzszy stopien
dziatalnosci obywatelskiej — ksztattowanie duszy, prawego sumienia.

Zdaniem Realego filozofia, jezeli ma pozosta¢ soba, nie moze porzuci¢ tych
trzech wielkich odkry¢: perspektywy catosci  bytu, rozumnosci i ideatu
prawdy. ,,Filozofia pozostaje sobg jedynie wtedy, gdy i jak dtugo probuje zmierzy¢
sie z catoscig i usituje zarysowaé sens catosci” (s. 26). Centralng jej dyscypling musi
wiec pozosta¢ metafizyka (ontologia), zwhaszcza wedtug jej wielkiego projektu
realizowanego przez Platona i Plotyna. Cztowiek przeciez, jak podkresla Reale, nie
moze poprzestaC na pytaniach, co istnieje i jakie jest, chce réwniez wiedzieg,
dlaczego istnieje i dlaczego jest takie, jakie jest; chce zna¢ nie tylko strukture, ale
i racje bytu.

Tak pojeta filozofia ma, zdaniem Realego, podobny cel jak w starozytnosci —
demitologizacje, uwolnienie cztowieka od iluzji, falszu i klamstwa. Wiecej,
stojac na strazy prawdy, musi uwalnia¢ rozum cztowieka od czyhajgcych nan
demondw, musi budzi¢ go do autentycznego i odwaznego myslenia. Tylko bowiem
przez myslenie i prawde mozna obroni¢ cztowieka przed nim samym, przed tkwiacy-
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mi w nim pokusami zta. Nie chroni sie skutecznie wolnosci i godnosci cztowieka
przez negacje wszelkich obiektywnych kryteriébw prawdy i dobra (jak chce modny
dzi$ R. Rorty), lecz przez budzenie do madrosci, przez myslenie (jak powiedziataby
H. Arendt). Reale gleboko wierzy (za Sokratesem), ze prawda ma moc przeksztatce-
nia cztowieka od wewnatrz. Stad nazywa Sokratesa mianem ,,prawdziwego rewo-
lucjonisty”, tego, ktdéry odkrywajac prawdziwg wolno$¢ cztowieka, zdolny jest
(dzieki potedze myslenia i prawdy) przezwyciezy¢ wszelka niewole i zto.

Siegajac do zrodet autentycznego myslenia, do korzenia filozofii, cztowiek
(wedtug Realego) bedzie w stanie skutecznie oprze¢ sie pokusie ideologizacji a takze
pokusie sceptycyzmu, ktéry bardzo czesto, paradoksalnie, przeradza sie w niebez-
pieczny, Slepy i fanatyczny dogmatyzm. Filozofia grecka, rdzennie metafizyczna,
moze by¢ wreszcie fundamentem, a zarazem nieustannym sumieniem religii. Czesto
dzi$ powtarzane hasto dehellenizacji chrzescijanstwa (chocby przez L. Szestowa czy
bardziej wspotczesnie przez L. Dewarta) ten wymiar moze jednak zagubi¢. Pozba-
wiajac wszak chrzescijanstwo (czy szerzej — wszelkg religie) wymiaru Logosu,
pozbawia sie je nie tylko pierwotnego jezyka, w jakim usitowato zawrzeC i zinterp-
retowac swoje przestanie, lecz takze jedynej podstawy, na ktérej mozna ukaza¢ jego
prawdziwos¢. Kto chce wiec pozbawié religie jej immanentnego Logosu, musi sie
liczy¢ z tym (zdaje sie przestrzega¢ Reale), ze sprowadzi jg do roli slepej emocji,
a nawet instynktu.

Wazniejszg jednak (od szkicowo przytoczonych uwag Realego na temat roli
filozofii) jest warstwa $cisle historyczno-filozoficzna recenzowanego tomu. Uzna-
wana do$¢ powszechnie za jedng z najlepszych syntez mysli starozytnej w ogole,
omawiana praca w jezyku polskim jest pierwszym dzielem tak wszechstronnie
ukazujgcym mysl grecka. Obok bardzo rozbudowanej warstwy zrddtowej, $cisle
filozoficznej, ksigzka imponuje obszernym, ogdlnokulturowym horyzontem spojrze-
nia na badane zjawiska filozoficzne. Meandry rozwoju filozofii ukazane sg zaréwno
w Swietle ,,immanentnej logiki dziejéw probleméw filozoficznych”, jak tez literac-
kiego, religijnego, politycznego i spotecznego jej kontekstu.

Nieoceniong wartos¢ ma réwniez obfitos¢ przytaczanych przez Realego tekstow
zrodtowych, co pozwala nie tylko bezposrednio konfrontowa¢ z nimi proponowane
przez Autora interpretacje, lecz stanowi¢ moze rowniez doskonala pomoc dydak-
tyczng w zajeciach z filozofii starozytnej (takze w szkole $redniej). Te dydaktyczne
walory pracy zwieksza precyzyjny i jasny jezyk wykiadu, doskonale oddany w ttu-
maczeniu polskim.

Kreslac dzieje problemow filozoficznych w ich zalgzkowej, najbardziej pierwot-
nej postaci, Reale ukazuje zarazem fundamentalne aporie, do ktorych prowadzity
okreslone doktryny; aporie, ktére stanowity punkt wyjscia dla poszukiwan podejmo-
wanych przez nastepne pokolenia filozoféw. Mimo takiej perspektywy, Reale — co
szczegOlnie cenne i warte podkreslenia — uniknat jakiegokolwiek prezentyzmu,
a wiec interpretowania podstawowych terminéw, pytan czy doktryn greckich w
Swietle pdzniejszych, zwhaszcza wspdtczesnych ich znaczen i rozstrzygnieé. Uka-
zujac narodziny filozofii, tworzenie sie zrebdw specyficznego dla niej jezyka, Autor
recenzowanej ksigzki przestrzega czytelnika, by nie przypisywat takim pojeciom, jak
materia, duch, dusza, rozum czy bog sensu znanego wspotczesnie. Rzec mozna, ze
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Reale ukazujac doniostos¢ i glebie odkry¢ greckich, ukazuje zarazem granice, ktd-
rych nigdy starozytna mysl nie przekroczyta. W analizach zawartych w recenzowa-
nym tomie przemowity rzeczywiscie autentyczne teksty greckie, nie zakldcone ani
nawet nie przestonigte wspotczesnymi dyskusjami filozoficznymi. Mimo iz Autor
przyznaje, ze bliskie sg mu sposoby stawiania problematyki przez Platona, Plotyna
czy Sw. Augustyna, nie czyni z zadnej doktryny kryterium oceny prawdziwosci
innych. Ty m samym w duzej mierze realizuje postulat historii bezstronnej, w miare
mozliwosci neutralnej, nie uzurpujacej sobie prawa do rozstrzygania sporéw filozo-
ficznych. Dzieki temu jednak Historia filozofii starozytnej Giovanni Realego moze
oddac rzeczywiste i wazne przystugi rozwojowi samej filozofii

Oméwiony tom jest pierwszym z imponujacej, pieciotomowej pracy G. Realego.
Dalsze tomy dotyczag kolejno: Platona i Arystotelesa (tom 1), systemow epoki
hellenistycznej (tom I11) oraz szkét epoki Cesarstwa (tom 1V). Tom V, koncowy
zawiera stownik, indeksy i bibliografie. Przyjmujac z uznaniem i wdziecznoscia
zar6wno dla ttumacza, Edwarda I. Zielinskiego, jak i Redakcji Wydawnictw KUL,
publikacje polskiej wersji tomu Od poczatkow do Sokratesa; nalezy wyrazi¢ nadzieje,
ze doczekamy sie niebawem pozostatych, w rownie efektownej jak pierwszy, szacie
graficzne;j.



