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Celem pracy jest préba odpowiedzi na pytanie, jak w historii mysli europejskiej,
a zwlaszcza polskiej, rozwijata sie i jakie przybierata formy etyka autonomiczna. Jest
to tradycyjny obszar badan etyki, towarzyszacy prawie catej historii mysli etycznej.

Juz filozofowie Oswiecenia podejmowali wysitek majacy na celu budowe uzasad-
nieA teoretycznych dla etyki autonomicznej. Poszukujac zrodet moralnego poznania
i warto$ciowania, filozofowie ci poszli réznymi drogami. A. A. Shaftesbury i D. Hume
znalezli oparcie w zmysle moralnym — swoistej wewnetrznej zdolnosci, utatwiajacej
rozpoznanie dobra i zta bez udziatu rozumu. Naturalistycznym nurtem, wypracowanym
w XVII wieku przez Th. Hobbesa, poszedt B. Mandeville, ktory uwazat, ze naturalny
egoizm cztowieka stanowi podstawe moralnosci i zycia spotecznego.

Dla ofensywnej filozofii francuskiej tego okresu, instrumentem wystarczajacym
do kierowania zyciem moralnym i podstawa uzasadniajacg religie naturalng byt
rozum. Wyrazicielami tych pogladéw byli m. in. Wolter i D. Diderot Optymistyczne
przekonanie co do sity rozumu i potegi doswiadczenia, majagcych wzbogacac starania
cztowieka o autonomie moralna, skutecznie podwazyt J. J. Rousseau.

Na szczeg6lng uwage zastuguje propozycja D. Hume’a, kwestionujacego wytgczny
udziat rozumu w tworzeniu moralnosci oraz przestrzegajacego, aby nie taczyé dwéch
porzadkow: metafizycznego i etycznego. Do utylitarnych watkdw etyki Hume’a zyczli-
wie odnosili sie whasciwi tworcy i propagatorzy utylitaryzmu: J. Bentham i J. S. Mill
oraz kontynuator tej tradycji: H. Spencer. W utylitaryzmie moralny charakter czynéw
uwarunkowany byt pragnieniami i potrzebami cztowieka, natomiast kryterium uzytecz-
nosci stanowito podstawowe, zasadnicze kryterium sgdéw etycznych.

Interesujgco na tle tych rozwazan jawi sie posta¢ J. M. Guyau, ktory idac tropem
ewolucyjnych teorii XIX wieku, eksponowat role instynktéw i naturalnych sktonnosci
w tworzeniu moralno$ci. Zycia moralnego jednostki nie reguluja, jego zdaniem,
zadne prawa, rozwija sie ono spontanicznie, jest wyrazem sity wewnetrznej i inten-
sywnosci (rozlewnosci) samego zycia. Powinnismy by¢ moralni z samego poczucia
odpowiedzialnosci za siebie i los bliznich.
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W filozofii polskiej okresu pozytywizmu widoczne jest dgzenie do budowania etyki
jako dyscypliny naukowej, poddajacej sie podobnym rygorom, jak nauki szczegoGtowe.
Podkresli¢ nalezy, ze hasto etyki naukowej, rozumianej jako dyscyplina penetrujaca
i opisujgca moralnos¢ jak ,,obiektywnie pojety fakt”, wprowadzone zostato do jezyka
filozofii wlasnie przez pozytywistdw. Z tej perspektywy uzasadniano potrzebe budowa-
nia etyki naukowej, autonomicznej, opartej na wynikach badan psychologii, socjologii,
etnografii. Wierni takiemu rozumieniu etyki byli: A Swietochowski, J. Ochorowicz,
W4 Koztowski, F. Bogacki, A. Mahrburg. Sadzi¢ nalezy, ze naukowe podstawy dla etyki
jako dyscypliny autonomicznej wobec zaréwno wszelkich $wiatopogladow, jak i sys-
temow filozoficznych, zostaty w petni przedstawione i opracowane przez K. Twardow-
skiego, propagujagcego model naukowej etyki empirycznej.

Najbardziej interesujgce poznawczo i metodologicznie wydajg sie propozycje
T. Kotarbinskiego i T. Czezowskiego, oraz polemiczna wobec tych stanowisk postawa
T. Stycznia i S. Kaminskiego. T. Czezowski zgtaszajac swoéj akces do etyki niezaleznej
T. Kotarbinskiego, uwazat, ze mozna zbudowaé system etyki naukowej w oparciu
o doswiadczenie aksjologiczne. Owo doswiadczenie, bedac jednostkowe i niepewne (bo
intuicyjne), funkcjonuje jako podstawowy materiat i fundament teorii etycznych. Proce-
dury opracowywania danych do$wiadczenia moralnego sg analogiczne do procedur
stosowanych w teoriach opartych na wynikach obserwacji przyrodniczych. Wszyscy
wymienieni autorzy zdajg sie jednomyslini co do faktu, ze istnieje potrzeba budowania
etyki metodologicznie autonomicznej, czyli niezaleznej od innych dyscyplin. Mozli-
wosci budowania takiej etyki dowodzi sie przez wykazanie, ze istniejg oceny etyczne,
formutowane w oparciu o swoiste, niesprowadzalne do zadnych innych form pozna-
nia, doswiadczenie moralne.

Status twierdzen etyki T. Stycznia jest zgodny z rozwigzaniami Kotarbinskiego
i Czezowskiego, ale tylko do pewnej granicy, poniewaz w momencie, kiedy formutu-
jemy sady stusznosciowe—musimy odwotac sie do antropologii i filozofii. Z takim
rozwigzaniem zaréwno Kotarbinski jak i Czezowski nie zgodziliby sie. Etyka —
powiada Styczen—musi interpretowa¢ powinnos¢ wobec drugiego w perspektywie
interwencji Boga w los cztowieka. Czy zatem brak jednomysInosci co do wyjasnie-
nia, gdzie ostatecznie tkwi zrédto i podstawa moralnej powinnosci, przekresla szanse
na znalezienie plaszczyzny porozumienia? Przeglad stanowisk w sporze o status
etyki jako dyscypliny autonomicznej potwierdza przekonanie wielu autordw o nie-
spdjnos¢ samego pojecia ,.etyka autonomiczna” i wskazuje wiele trudnosci, na jakie
napotykajg etycy. Ale jednoczesnie trzeba stwierdzi¢, ze istnieje potrzeba budowania
takiej etyki, ktéra mogtaby stanowi¢ ptaszczyzne porozumienia réznych orientacji
Swiatopogladowych i filozoficznych w zasadniczych kwestiach moralnych.

Niewatpliwie sprzyjajaca okolicznoscia jest zgodnos¢ filozoféw nurty intuicjo-
nistycznego, rozbudowanego za sprawg G. E. Moore’a, co do tego, ze etyka musi
zaczyna¢ sie ,,u siebie”, a zatem posiada¢ wilasne, niezalezne zrédto poznania. Wi.
Tatarkiewicz sadzit podobnie: etyka oparta jest na zdaniach o wartosciach, ktére
powinno sie traktowaé jako oczywiste, a w zwiagzku z tym przyjmowaé bez uzasad-
nienia jako aksjomaty intuicyjne. Wydaje sie, ze przed takim rozumieniem etyki rysujg sie
ciekawe perspektywy.



