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RYSZARD JADCZAK

WARTOSCI - WOLNOSC - ODPOWIEDZIALNOSC

Jako ostatnia z cyklu konferencji, zainicjowanych trzy lata temu przez Instytut
Wymiaru Sprawiedliwosci, Osrodek Terenowy przy Sadzie Wojewddzkim w Ka-
towicach, reprezentowany przez sedziego Sadu Najwyzszego Bronistawa Czecha,
odbyta sie w tym miescie w dniach 17 i 18 czerwca 1993 roku ogolnopolska
konferencja naukowa na temat: Wartosci - Wolnos¢ - Odpowiedzialnos¢. Ob-
radowano w gmachu Wydzialu Nauk Spofecznych Uniwersytetu Slaskiego, ktory
byt wspotorganizatorem konferencji. Zgromadzita ona i tym razem nie tylko
licznych przedstawicieli Srodowisk prawniczych, ale i socjologéw, filozofowi etykow.

Z okoto 100 referatow, jakie zgtoszono na konferencje, w czesci plenarnej
przedstawiono kilkanascie. Oto ich podstawowe tezy.

Prof. Maria Gotaszewska - Uniwersytet Jagiellonski: Przed prawem sg wartosci.
Podstawowe zagadnienia aksjologii ogolnej. Po przeprowadzeniu réznych ujec
definicji wartosci i okresleniu, czym sg wartosci w sensie ich statusu egzystencjalnego,
autorka wysuneta propozycje takiego ujecia wartosci, ktére sg istotnym czynnikiem
Swiata ludzkiego. Podstawg kreowania wartosci, dokonywania wyboréw i po-
dejmowania decyzji, jest wolnos¢. Wyrazenie ,przed prawem sg wartoSci” mozna,
zdaniem referentki, interpretowa¢ na dwa sposoby: 1) prawo opiera sie na
systemie wartosci, 2) prawo stoi na strazy wartosci, ktére cztowiek uznat spotecznie
za pozytywne, najwyzsze i konieczne dla zachowania statutu cziowieczenistwa
jako wartosci najwyzszej.

Dr Wojciech Chudy - Katolicki Uniwersytet Lubelski: Miejsce prawdy
w systemie wartosci. Postawa klasyczna a postawa liberalistyczna i ich konsekwencje.
Autor rozwaza problem prawdy w ujeciu filozoficznym, przy czym koncentruje
sie na sporze miedzy katolicyzmem a liberalizmem, a szerzej chrzescijanstwem
a lewicg socliberalng. To pierwsze stanowisko wiasciwe jest postawie klasycznej
(Arystoteles, Tomasz z Akwinu) a drugie postawie liberalistycznej (J. S. Mill, 1.
Berlin). Referent uznal, ze gtéwng przyczyng niezbornosci wewnetrznej liberalizmu
jest negacja klasycznej koncepcji prawdy badz niekonsekwentne jej traktowanie.

Dr Marek Piechowiak - Polska Akademia Nauk, Poznai: O wartosciach
i sprawiedliwosci prawa. Rozwazajac problemy, ktore stanowig o ,,dobrym prawie”,
autor zauwaza, ze prawo stanowione jest ,narzedziem sprawiedliwosci”, a nie
jej zrédtem. Nie jest podstawa prawa osiggany konsens, bowiem istnieje racjonalne
uzasadnienie dla kwestionowania woli wiekszosci. Zdaniem referenta tradycja
filozofii arystotelesowsko-tomistycznej skuteczniej niz wspotczesne teorie aks-
jologiczne oddala widmo totalitaryzmu i niebezpiecznego fundamentalizmu.

Prof. Stanistaw Ehrlich - Uniwersytet Warszawski: Od faktow i wartosci do
odpowiedzialnosci rzgdzonej normami. Wartosci i jej system wplywaja na zachowanie
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jednostek i grup posrednio: poprzez wyzwalanie normotwdrstwa i wplywanie na
funkcjonowanie norm, tj. zachowanie rzadzone przez normy. Wychowanie w poczu-
ciu odpowiedzialnosci i egzekwowania jej w ramach kazdego funkcjonujacego
systemu norm, to conditio sine qua non spofeczenstwa obywatelskiego. Skoro za$
spoleczenstwo to trzeba poczytywal za spoteczenstwo ludzi odpowiedzialnych, to
trzeba wyraznie powiedzie¢, ze tylko ono moze przezwyciezy¢ sprzeczno$¢ miedzy
wolnoscig a fadem, sprzecznosé, ktéra dotad byta udziatem tego spoteczenstwa.

Prof. Wiestaw Lang - Uniwersytet Mikolaja Kopernika, Torun: Czy prawo
moze i powinno chroni¢ warto$ci i zasady moralne? Za punkt wyjscia swoich
rozwazan przyjmuje autor poglad, wedlug ktorego takie pojecia, jak ,wartos¢
moralna” i ,dobro” s pojeciami relacyjnie zrelatywizowanymi do standardow
ocennych (formutowanych w wypowiedziach jezykowych). Przedmiotami chro-
nionymi bezposrednio przez wiekszos¢ norm prawnych sg réznego rodzaju dobra,
a nie ideaty, wartosci lub zasady moralne, do ktérych dobra te sg zrelatywizowane.
Odnoszac sie nastepnie do konkretnych rozstrzygnie¢C w naszym systemie prawnym,
zauwazyl, ze bezposrednia ochrona prawna norm i zasad moralnych nie jest do
pogodzenia z zasadami, na ktdrych oparte jest panstwo prawa oraz otwarte
i demokratyczne spoteczerstwo.

Prof. ks. Jozef Krukowski - Katolicki Uniwersytet Lubelski: Prawo a wartosci
chrzescijanskie. Autor rozréznia dwa stanowiska odnoszace sie do wartosci: 1)
pozytywizm prawniczy - operujacy pojeciem fadu prawnego (charakter statyczny)
i 2) stanowisko prawno-naturalne, majgce cechy aksjologizmu prawniczego.
Zwraca uwage na prawo podmiotowe i stwierdza, ze winno si¢ ono legitymowac
w porzadku moralnym, a wiec nie musi odwotywaé sie do prawa stanowionego.
W$rdd  wartosci  chrzescijanskich  wyr6znit  wartosci  religijne i kulturalne. Nie
stanowig one zagrozenia dla panstwa $wieckiego.

Prof. Zygmunt Ziembifnski - Uniwersytet Adama Mickiewicza, Poznan:
Wartosci konstytucyjne i ich kolizje. Do najwazniejszych kwestii, dyskutowanych
w kontekscie nowych propozycji ustawowych, a zwiaszcza Konstytucji R. P.,
naleza: 1) postulat spojnosci aksjologicznej systemu prawnego; 2) pytanie o to,
co uzna¢ za wartosci konstytucyjne; 3) czy wartosci konstytucyjne majg byc
okre$lane samodzielnie, czy tez jako wartosci wyznaczane przez okreslong religie
lub ideologie polityczng; 4) preferencje aksjologiczne, ktére winny znalez¢ swoj
literalny wyraz w konstytucji (np. wolnos¢ i réwnos¢, prawa obywatelskie,
gospodarka rynkowa, sprawiedliwo$¢ spoteczna itd. ).

Prof. ks. Stanistaw Kowalczyk - Katolicki Uniwersytet Lubelski: Wolnos¢
odpowiedzialna czy samozniewolenie? Autor wychodzi od takiego pojecia wolnosci,
ktére jest konsekwencjg i dopetnieniem atrybutu myslenia, a wiec tym, co
cztowieka czyni osobg. Rozroznia i omawia dwa ujecia wolnosci: 1) indywidualis-
tyczno-liberalng (od), i 2) personalistyczng (do). W tym drugim ujeciu mieszczg
sie dwie formy wolnosci cztowieka, mianowicie wolno$¢ bytowa i moralna.
Chrzescijanska idea wolnosci uwypukla jej organiczny zwigzek ze sferg osobowych,
uniwersalnych wartosci.

Prof. Halina Promiefiska - Uniwersytet Slaski: Wolno$¢ jako miara fadu
i rozwoju etycznego cztowieka i spoteczenstwa. Wolnos¢ to pojecie fundamentalne
dla antropologii filozoficznej i dla etyki oraz filozofii prawa. Autorka poszukuje
materiatu dla préb okreslenia wolnosci w materiale historycznym. W konkluzji
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stwierdza: 1) wolno$¢ musi by¢ sprzezona ze wskazaniem na jej granice; 2) musi
by¢ zwiagzana z kategoria odpowiedzialnosci; 3) musi by¢é uznana za wartos¢
nieautonomiczng (charakter warunkowy wolnosci).

Prof. Maria Szyszkowska - Uniwersytet Warszawski: Wybér wartosci. Postuguje
sie terminami: czilowiek jako indywiduum i czlowiek jako obywatel. Granice
pomiedzy nimi nie sg ostre. Czlowiek moze realizowac siebie w granicach prawa
pozytywnego. Prawo to przyznaje cztowiekowi miare wolnosci. Zakresy wolnosci
zalezg od systemoOw ustrojowo-prawnych. Wybory wartosci sg jednak implikowane
wewnetrznie - ze wzgledu na prawde i odpowiedzialnosc.

Prof. Kazimierz Krzysztofek - Instytut Kultury, Warszawa: Tolerancja: zarys
problematyki badawczej. Zauwazyl, ze to, co nazywamy tolerancjg, miesci w sobie
dwie postawy, roznigce sie pod wzgledem struktury motywacyjnej. W pierwszym
typie postawy z tolerancjg mamy do czynienia wtedy, gdy jaka$ grupa przyznaje
innej rownowazne wiasnemu prawo do odmiennosci. Postawa druga to jedynie
,»,Znoszenie” innosci, ,,pozytywna cierpliwo$¢” wobec tej innosci. Po przeprowadzeniu
analizy warunkéw, jakie winno spetnia¢ spoteczenstwo, jesli chce uchodzi¢ za
tolerancyjne, autor stwierdza, ze szanse na ochrone tolerancji jako wartosci daje
spoteczenstwo liberalne.

Dr Zygmunt Tabor - Uniwersytet Slaski: Wolnos¢ Jako warto$¢ parstwa
prawnego. Odnoszac sie do sformutowan 1. artykutu Konstytucji R. P., autor
podejmuje analize terminu ,panstwo prawne”. Zawierajg sie¢ w nim tez kategorie
wolnosci i porzadku prawnego. Chce pod tym terminem rozumieé: panstwo
demokratyczne, pafistwo prawne i panstwo sprawiedliwosci spoteczne;.

Mgr Iwona Bogucka - Uniwersytet Slaski: O wolnosci jako funkcji prawa.
Autorka skoncentrowata sie gtownie na precyzowaniu pojecia wolnosci oraz jej
granicach. Podkres$lata kontrolng funkcje prawa w stosunku do wolnosci.

Prof. Roman A. Tokarczyk - Uniwersytet Marii Curie Skilodowskiej, Lublin:
Elementy paradygmatyczne ujecia odpowiedzialnosci. Odpowiedzialno$¢ jest okreslong
relacjg przynajmniej dwdch podmiotow - podmiotu odpowiedzialnosci i podmiotu
z nim odpowiedzialnego trescig odpowiedzialnosci. Swiadomo$é, wolno$¢, przyczy-
nowos¢ i wartosci sktadajg sie tacznie na konstytutywne tresci pojecia odpowiedzial-
nosci. | tak, kryterium zrédta pozwala méwi¢ o odpowiedzialnosci moralnej, prawnej
i politycznej. Kryterium podmiotowe pozwala wyr6zni¢ odpowiedzialnos¢ jednostki
i zbiorowosci, ludzka i instytucjonalng. Kryterium przedmiotowe prowadzi do
rozrdznienia odpowiedzialnosci materialnej od niematerialnej. Wreszcie kryterium
realizacji uzasadnia mowienie o odpowiedzialnosci abstrakcyjnej i skonkretyzowanej.

Prof. Adam Wegrzecki - Akademia Ekonomiczna, Krakdw: Wolno$¢ zewnetrzna
i wewnetrzna a odpowiedzialno$é. Z wolnoscig zewnetrzng mamy do czynienia
wowczas, gdy sytuacja daje nam szanse na odniesienie sie do naszych dziatan.
Poszerzanie wolnosci zewnetrznej nie musi oznacza¢ jej rzeczywistego poszerzania,
bo proces ten moze nie znalez¢ odbicia w $wiadomosci podmiotu. Wolnos¢
zewnetrzna moze by¢ zdobywana lub udzielana. Do wolnosci wewnetrznej dochodzi
wowczas, gdy podmiot zdobywa sie na autodeterminacje. Czyn wolny jest czynem
wiasnym osoby. Nie ma automatycznego zwigzku miedzy wolnoscig zewnetrzna
a wolnoscig wewnetrzna.

Dr Maria tojewska - Politechnika Warszawska: Odpowiedzialnos¢ jako wartos¢
moralna. Autorka wyroznita rézne poziomy i uwarunkowania odpowiedzialnosci.
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Na pierwszym poziomie - odpowiedzialnosci za dziatania i konsekwencje - od-
powiedzialnos¢ staje sie przede wszystkim odpowiedzialnoscia za zewnetrzny
Swiat. Natomiast na nastepnych poziomach - odpowiedzialnosci za wartosci
i teorie wartosci oraz za przyjmowane koncepcje $wiata - odpowiedzialno$¢
przenika do wewnetrznego $wiata i staje sie odpowiedzialnoscig za stworzong
przez cztowieka posta¢ wkasnego cztowieczerstwa.

Dr Leopold Zgoda - Akademia Ekonomiczna, Krakéw: O odpowiedzialnosci
w polityce. Postuluje, aby w uprawianiu polityki liczy¢ sie zaréwno z sitg jak
i rozumem. Aby rozum moégt spetnia¢ swoje zadania, trzeba wsparcia uczué
i woli. Wychodzac od polityki, ktorej celem jest wtadza, dochodzimy do polityki
dobra wspolnego. Jej zrédtem jest madros¢, lecz z kryterium skutecznosci i tu
zrezygnowac nie mozna. Stad wielka odpowiedzialnosé, jaka spoczywa na polityku.

Dr Krzysztof Murawski - Polska Akademia Nauk, Warszawa: Przywddztwo
polityczne i kryzys moralny. Wybrane zagadnienia. Autor podjat prébe opisu zrédet
i charakteru kryzysu politycznego i moralnego w Polsce. Upatruje ich m.in. w odejsciu
od tradycyjnych wartosci. Stad postulat odbudowy, ale i stworzenia nowego tadu
spotecznego i politycznego. Zwraca uwage na role Kosciota w tym procesie.

Prof. Ryszard Dyoniziak - Akademia Ekonomiczna, Krakéw: Narod i ojczyzna
jako wartosci spoteczne. Odwotujac sie do szeregu wypowiedzi oraz faktdw zycia
politycznego podejmuje analize wspdtczesnego rozumienia pojec¢: nardd, ojczyzna,
europejskos¢. Jest zdania, ze ,nardd” i ,ojczyzna” jako wartosci moga odnalez¢
w nowych warunkach historycznych i spotecznych swoje znaczenie, bez potrzeby
stwarzania sztucznych barier wobec innych ludzi i innych wartosci.

Dr Jadwiga Tomczyk-Totkacz - Akademia Ekonomiczna, Wroctaw: Problem
wolnosci i odpowiedzialnosci w zyciu gospodarczym. System wartosci, ktory wyznaje
cztowiek, kieruje jego zachowaniem, przez system preferencji pozwalajgc na
dokonywanie wyborow. Myslenie ekonomiczne takze charakteryzuje sie mysleniem
w kategoriach wyboru. W odniesieniu do dzialalnoSci gospodarczej istotne sg
np. rozwazania dotyczace tzw. wolnosci negatywnej, wolnosci od przemocy,
przymusu, ograniczen. Mieszczg sie tu problemy swobdd i uprawnierh ekonomicznych
Z jednej strony, przymusu i zniewolenia z drugiej.

Prof. Lech W. Zacher i mgr Iwona Przeor-Pastuszak - Uniwersytet Marii
Curie Skiodowskiej, Lublin: Decyzje techniczne i inwestycyjne jako obszar konfliktu
wartosci, wolnosci i odpowiedzialnosci. )

Dr hab. Andrzej Kiepas - Uniwersytet Slaski: Idea etyki odpowiedzialnosci
w filozofii techniki. Dziatalno$¢ techniczna wigze sie z r6znymi wartosciami, ktore
stanowia jej ogdlne aksjologiczne ramy, a takze powoduje nastepstwa, prowadzace do
zmian w sferze wartosci. Stagd mozna méwic o etyce odpowiedzialnosci, ktora zaktada:
1) konieczno$¢ dialogu, jako formy ujawniania i negocjowania potrzeb i interesow
roznych grup spotecznych; 2) wysoki poziom kompetencji; 3) wysoki poziom kultury
etycznej i jej powigzanie z kulturg polityczna, prawng i techniczng; 4) konieczno$¢
tworzenia zaplecza instytucjonalnego, wspomagajacego procesy $Swiadomego
podejmowania odpowiedzialnych decyzji przez jednostki, grupy ludzi i instytucje.

Nad wszystkimi wystgpieniami przeprowadzono zywg dyskusje. Jej tres¢, wraz
z wygtoszonymi i przestanymi na konferencje tekstami, bedzie publikowana
w specjalnym wydawnictwie.



