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Antysemityzm to wielki wstyd kultury europejskiej. Podwaza dobre samopoczucie
i wysokie mniemanie o sobie europejczyka - humanisty i racjonalisty. Opoka, na jakiej
od czasow greckich wspierat si¢ wzor naszej kultury, bylo przeciez pojgcie cztowieka
ujmowane uniwersalistycznie.

Owszem, kultura ta dystansowata si¢ zawsze od ,,barbarzyncow” i ,,dzikich” jako na-
iwnych ,,dzieci natury”, zaktadajac jednakze potencjalng ich zdolno$¢ do kulturacji. Na-
tomiast w obrgbie kultury humanizm szczycit si¢ umiej¢tnoscia dostrzegania istoty czto-
wieczenstwa rowno rozdzielonej pomigdzy poszczegodlne rasy, nacje, grupy spoteczne,
niezaleznie od drugorzednych, powierzchownych i powierzchownych réznic wygladu ze-
wnetrznego, obyczaju, jezyka. T¢ grecka ideg o istotowym podobienstwie wszystkich ga-
tezi ludzkiego rodzaju kultywowato chrzescijanstwo, wnoszac od siebie przykazanie mi-
tosci i braterstwa, wspotczucia i mitosierdzia takze dla nieprzyjaciot. ,,Nie masz Zyda ani
Greka” w perspektywie wspolnej doli i niedoli ,,wygnancow Ewy”, ztaczonych wspolnym
grzechem pierworodnym i wspdlnym zadaniem jego odkupienia.

Przestanie uniwersalizmu zostato dodatkowo wzmocnione i podbudowane przestaniem
racjonalizmu. ,,Homo sapiens” to wizytowka kazdego, kto urodzit si¢ w rodzinie ludz-
kiej. Pierwsze zdania Rozprawy o metodzie Kartezjusza, ksiggi, od ktorej datuje si¢ No-
wozytnosc¢, jawia si¢ jako credo Europejczyka racjonalisty. Mowia o tym, iz ,,nie ma rze-
czy bardziej sprawiedliwie rozdzielonej” anizeli rozum, czyli zdolno$¢ rozrdézniania
prawdy od fatszu.

Antysemityzm jako nienawi$¢ i wstret do Zydoéw godzi tak w zasade uniwersalizmu
czlowieczenstwa, jak i w regule i postulat raCJonahzmu Z ogdlnego, bezwy]qtkowego po-
JQCla »cztowiek” wyb1era bowiem pew1en fragment i wylacza go poza nawias. Co zadzi-
wiajace: ,,Zydowi” nie odmawia si¢ rozumu, jego braku. Przeciwnie, oskarza si¢ go ra-
czej o jego nadmiar, tyle ze wykorzystywany w niewlasciwy sposob i do niegodnych ce-
16w: do inteligentnego ,,spiskowania” przeciwko reszcie.

Antysemityzm nie miesci si¢ przeto w ramach tendencji samoobronnych kultury, ktora
od poczatku ustawia bariery majace ja chroni¢ przed obsunigciem si¢ w stan pierwotny
(taka funkcje petnity kategorie ,,barbarzynstwa”, ,,dzikosci”, ,,poganstwa”). Jest on raczej
wyrazem leku przed swoista wyzszoscig Zydow. Aby 6w lek pomniejszyé, kultura ucie-
ka si¢ do innej procedury. Tworzy mianowicie izolatory wewngtrzne, myslowe i rzeczy-
wiste getta, ktore maja osaczyc¢ i otorbi¢ niezrozumialg a grozng innos¢. Bez antysemity-
zmu, liczacego sobie wiele stuleci, nie bylby mozliwy Holocaust - ,,Ostateczne Rozwia-
zanie” kwestii zydowskiej. Sama nazwa faktu fizycznej zagtady, brutalnego i bezwzgled-
nego wymordowania zdecydowanej wigkszo$ci Zydow europejskich, zastuguje na wni-
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kliwa uwagg. Przede wszystkim rzuca si¢ w oczy jej eufemistyczny charakter. Rozwiazu-
je sie problemy teoretyczne oraz tamiglowki. Jest to zajgcie wysoce szanowane, wlasci-
we intelektualistom zatroskanym o to, by rzeczywisto$¢ stata si¢ zrozumiata i przejrzysta
dla umystu. Rzecz jasna, termin ten miat likwidowac wyrzuty sumienia tak autorow, jak
i widzow. Dziatat narkotycznie na zmyst moralny. Pozwalal tudzi¢ sig, iz oto mamy do
czynienia z jedng z wielu kwestii teoretycznych i technicznych, bedacych wyzwaniem dla
kreatywnosci i wynalazczosci.

Ale jest w nazwie ,,Ostateczne Rozwigzanie” jeszcze jeden moment zwykle umykaja-
cy uwadze: sugestia, ze oto zostaly juz wyczerpane wszelkie tagodne, pokojowe, polu-
bowne $rodki. Obiekt stwarzajacy nieznosny klopot reszcie Ludzkosci okazat si¢ tak na
nie oporny, tak niepoprawny i zlosliwy, ze pozostaje, niestety, ostatecznosc. Projekto-
dawca ,,Ostatecznego Rozwigzania”, jak gdyby nieche¢tnie, wbrew sobie, ale kierowany
wyzszymi pobudkami, jest zmuszony uciec si¢ do tego, czego w innym przypadku by
nie uczynit. Musi wytepi¢ Zto wraz z korzeniami, gdyz traktowany subtelniejszymi $rod-
kami perz odrasta i rozplenia si¢ po caltej ziemi, okradajac z zyciodajnego powietrza
i $wiatla szlachetniejsze rosliny.

Antysemityzm po Holocauscie stanowi obrazg nie tylko rozumu, ale i najzwyklejszego
zdrowego rozsadku. Tym niemniej - istnieje on i odzywa w kazdej kryzysowej sytuacji
spotecznej i obecnie, co pozwala przypuszczaé, iz w stanie utajonym drzemie on w Euro-
pejezykach przez caly czas, bez chwili przerwy.

Odkad ,,kwestia zydowska” w odniesieniu do tych cztonkéw narodu izraelskiego, kto-
rzy przetrwali Holocaust, znalazta swoje rozwigzanie polityczne (wlasne panstwo, Izra-
el) oraz spoteczne (nigdzie w Europie Zydzi nie stanowig znaczacej ilo$ciowo mniejszo-
$ci, a ta minimalna mniejszos¢, jaka zyje wsrod innych narodow, ulegta prawie catkowi-
tej asymilacji), problem Zydéw mozna ujmowac juz tylko na plaszczyznie mentalne;j.

To znaczy: odkad znikt realny desygnat ,,przewrotnego Zyda”, a pomimo to §wiado-
mos$¢ narodow posttotalitarnej Europy raz po raz ekscytuje si¢ ,,zydowskim spiskiem”,
pozostaje przyjac, iz mamy do czynienia z fantomami, bytami urojonymi, upiorami pod-
$wiadomosci zbiorowej. Nie zmniejsza to bynajmniej wymiaru i grozy problemu anty-
semityzmu bez Zydéw. Ale za to, przy calej wyraznosci jego absurdalnej natury, po-
zwala odkry¢ gigbokie, a dotad zastonigte zrodto tej obses;ji.

Problem antysemityzmu pojawia si¢ oto od nowej strony: jako zagadnienie episte-
mologiczne.

Ksigzka Z. Baumana Nowoczesnos¢ i zaglada, bgdaca prosba socjologicznej syntezy
fenomenu Holocaustu, przyktada istotne znaczenie do tego aspektu antysemityzmu.
Szczegblnie wazny jest w tej mierze rozdzial Nowoczesnosé, rasizm, eksterminacja i...

Trzeba przytoczy¢ kilka cytatow, ktore postuza potem do wydobycia z nich czegos$ wig-
cej, niz expressis verbis mowi autor.

,»Antysemityzm« oznacza uczucia negatywne wobec Zydoéw. Odwoluje sie do pojmo-
wania Zydow jako grupy obcej, nieprzyjaznej, i niepozadanej oraz do praktyk wynikaja-
cych z takiego stosunku i zarazem wspierajacych takie postgpowanie. W poréwnaniu z in-
nymi przypadkami dlugotrwatej wrogosci miedzy grupowej, antysemityzm posiada jedna
ceche wyrdzniajaca: relacje spoleczne, bgdace obiektem idei i praktyk antysemityzmu ni-
gdy nie stanowia stosunkow migdzy dwiema grupami zasiedlajacymi dwa odrgbne tery-
toria, ktorych wzajemna konfrontacja przebiega na rownej stopie; przeciwnie, zawsze jest
to relacja migdzy wigkszo$cia a mniejszo$cia, miedzy populacja »miejscowa« a mniejsza
grupa, ktora zyje posrod wiekszosci mieszkancow, zachowujac wyrazng odrgbnosc i z te-
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go powodu - bedaca strong stabsza - jest skazana na rol¢ opozycji, na okreslenie mianem
»oni« w przeciwienstwie do tubylczej wigkszosci, ktora okresla siebie mianem »my«.
Obiekt antysemityzmu przyjmuje z reguty semantycznie zaskakujacy i paralizujacy psy-

chologicznie status wewnetrznego emigranta, naruszajac tym samym istotng wigz i lini¢
demarkacyjna, ktéra powinna by¢ jasna i nieprzekraczalna; intensywno$¢ antysemityzmu
pozostaje z reguty w prostej proporcji do sity i znaczenia tych wigzi, ktorych jednolitosé
obca obecnos¢ narusza” (s. 62-63).

,Zydzi byli wynaturzeniem; bytem, ktory zaktdcat jasnoéé poznania i moralng harmo-
ni¢ §wiata. Nie nalezeli ani do nie nawrdconych jeszcze pogan, ani do upadlych herety-
kow, ktorzy wyznaczali dwie dobrze strzezone granice chrzescijafistwa. Zydzi tkwili - je-
sli tak mozna powiedzie¢ - w poprzek barykady, podwazajac w ten sposob jej szczelnosé.
Byli jednoczesnie przedmiotem czci jako ojcowie chrzescijanstwa i nienawisci jako jego
szkaradni odstepcy (... ) Zydzi nie byli po prostu niewierni - przed nawrdceniem czy po;
byli ludem, ktory catkiem $wiadomie odrzucat prawdg, nawet gdy miat okaZJ(; ja przyjac.
Ich istnienie tworzylo nieustanne zagrozeme dla podstawowych prawd wiary. Zagrozenie
to mozna byto odsuna¢ lub uczyni¢ mniej groznym jedynie thumaczac zydowska obstruk-
cj¢ jako zamierzong ztosliwos¢, zte intencje i zepsucie moralne. (... ) Stanowili dla chrze-
$cijanstwa nieprzemijalng konkurencjg, co§ w rodzaju alter ego chrzescijanstwa Koscio-
fa” (s. 66-67).

W przytoczonych wypowiedziach tkwi niestychanie interesujaca i oryginalna sugestia,
ktoéra Z. Bauman rzuca jakby mimochodem, nie rozwijajac jej na tyle, na ile ona rzeczy-
wiscie zastuguje. Jest to mianowicie hipoteza, ze ,,Zyd” stanowi alter ego ,,chrzescijan-
stwa”. Jesli tak, jesli sa oni niemal identyczni, to dlaczego podobienstwo nie zbliza ich do
siebie emocjonalnie i intelektualnie, a wprost przeciwnie - budzi nieche¢ i odrazg?

Pociagnijmy lini¢ rozumowania autora Nowoczesnosci i zaglady, wychodzac z tego
punktu.

Ot6z wsrod ludzi podobienstwa posunigte do maksymalnego stopnia moga przyjmowac
dwie postacie: blizniaka oraz sobowtora.

Pierwsza z nich, blizniactwo, jest traktowana jako naturalna, to jest przesadzona przez
nature¢ i mieszczaca si¢ w normach kultury. Bracia - blizniacy zastuguja na sympatig.
Chociaz pozostaja wyjatkiem wsrod wigkszosci osdb rodzacych si¢ pojedynczo, nie za-
klocaja porzadku poznawczego. Albowiem zachowuje si¢ migdzy nimi granica: granica
cial 1 osobowosci. Daleko posunigte podobienstwo dotyczy jedynie cech zewngtrznych.
Budzi ono pobtazliwy i niewinny usmiech jako zrédto ewentualnych zabawnych perype-
tii. Literatura z upodobaniem wykorzystuje motyw zamieniania si¢ rolami przez bliznia-
cze rodzenstwo. Wiadomo, Ze zawsze miesci si¢ on w obregbie gry, po zakonczeniu kto-
rej kazdy powraca do wyjsciowej pozycji. ,,Niewinno$¢” tego rodzaju igraszek bierze si¢
stad, ze ani z punktu widzenia grajacych aktorow, ani obserwatorow, nie zostaje podwa-
zona zasada tozsamosci, $wiadomos$¢ istotowej roznicy, chwilowo zaslonigtej pozora-
mi jej braku, tworzy klimat zabawnej intrygi i wywohuje $émiech. Ow $miech to reakcja
besserwisera, ktory ,lepiej wie”, jak si¢ rzeczy maja i dobrze si¢ bawi tymi, co dali si¢
wyprowadzi¢ w pole celowo dobranym pozorom.

Zgola inaczej przedstawia si¢ kwestia sobowtora. Sobowtor to figura osobliwa, dwu-
znaczna 1 przerazajaca. ,,Wtoruje on”, powiela kogo$, z kim nie taczy go zadna wigz fi-
zyczna ani duchowa. Postrzega si¢ go jako postac nie tylko po prostu obca, ale wroga. Jest

jak ztodziej, ktory usituje nas okras¢, podstepnie obra¢ zarowno z wlasciwosci zewngtrz-
nych, jak i wewnetrznych. Jest jednoczesnie uderzajaco podobny i drastycznie inny.
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Wskutek podobienstwa, odczuwanego tym razem jako zto§liwe nasladownictwo, rosci so-
bie pretensje, by wyprze¢ mnie z mojej tozsamosci, ogotoci¢ z poczucia przynaleznosci
do siebie samego. Co gorsza: sobowtér ma naturg przewrotna. Przypisuje mu si¢ prze-
wrotny i szyderczy zamiar wydobycia i wyeksponowania z cato$ci mojego Ja jego cze¢sci
gorszej, skrywanej starannie przed okiem ,,normalnych” innych.

Literatura fascynuje si¢ figura sobowtora nie mniej, anizeli figura blizniaka. Ale gdy jej
bohaterem jest sobowtor, atmosfera zabawy ustgpuje klimatowi grozy. Wystarczy wspo-
mnie¢ o stynnym opowiadaniu Stevensona Doktor Jekyll i Mister Hyde. Przedstawia ono
mechanizm rozszczepiania si¢ i rozdwajania jazni tej samej osoby na dwie potowy:
,»ocna” - mroczng i zbrodniczg oraz ,,dzienng”, jasng i szlachetna. Do mistrzostwa ana-
liz¢ takiego procesu schizofrenicznego rozbicia osobowosci doprowadzit F. Dostojewski
w opowiesci Sobowtor.

Jesli nawigzaé do tezy Z. Baumana, ze ,,Zyd” to nienawistne alter ego ,,chrzescija-
nina” (i prawdopodobnie odwrotnie), staje si¢ jasne, skad migdzy nimi bierze si¢ specy-
ficzna wigz wzajemnej wrogos$ci sprz¢zonej z nieusuwalng fascynacja. Jej zrodlem jest
pomieszanie poznawcze, prowokujace ambiwalencj¢ emocjonalng. Ktos, kto
przypomina mnie samego pod wzgledem wiary w t¢ samga religig, jednoczesnie interpre-
tuje w odmienny sposéb moje prawdy wiary. Pretenduje przy tym do pierwszenstwa i bez-
wzglednej stuszno$ci. Nie mozna go po prostu zignorowac tak, jak poganina, ktory jest
inny ,,zwyczajng” innoscig. Trzeba natomiast z nim konkurowaé. ,,Chrzescijanin”, acz-
kolwiek na poziomie §wiadomosci szczyci si¢ swoja wyzszos$cig, to w glebi duszy, pod-
$wiadomie, zazdrosci palmy pierwszenstwa ,,Zydowi” i jego statusu bycia cztonkiem na-
rodu wybranego.

Nie jest to wszakze normalna zazdro$¢ - ta ma miejsce w takich sytuacjach, gdy ist-
nieja obiektywne szanse, by doréwnac obiektowi zazdrosci. Jest to raczej zawisc, czyli
zazdros$¢ egzystencjalna - o to, ze inny jest kims, kim ja chciatbym by¢, ale jest to wy-
kluczone, jako ze nie mozna by¢ naraz soba i nie-soba.

Zawi$¢ egzystencjalna, czyli mitosno-wrogie zafascynowanie sobowtorem, odpowied-
nio rozdmuchana i podsycana $rodkami ideologicznymi, musiata doprowadzi¢ do Roz-
wigzania Ostatecznego. To znaczy - do zamordowania, zaglady fizycznej ,,wroga”, kto-
ry urodzit si¢ w miejscu uprzywilejowanym, odbierajac przez to szans¢ bycia wybrancem
temu, ktory w swym mniemaniu lepiej na to zastuzyt. Zadne wzgledy ekonomiczne czy
praktyczne nie zdotaty powstrzyma¢ Hitlera przed oszczedzeniem Zydow, nawet gdy oni
sami byli gotowi przyja¢ kazde warunki.

Z. Bauman wielokrotnie podkresla, iz najbardziej zdumiewajaca w Holocauscie byta
mechaniczna bezduszno$¢ oprawcow, ktorzy swa funkcje traktowali jako czysto technicz-
ny zabieg asenizacyjny - oczyszczania ludzkosci z ,,insektow”. By¢ moze da si¢ utrzy-
mac t¢ teze w odniesieniu do koncowego stadium Zagtady. Aby ono jednak nastgpito w tej
postaci, poczatkowo musiata zaistnie¢ motywacja do tepienia ,,Zydow” w ogolnosci. Nie
wolno zapomina¢ i nie docenia¢ precyzji propagandy nazistowskiej i jej diabolicznej ma-
drosci, ktéra poruszyla wilasciwa strung - lgku przed sobowtérem, ktory przedrzeznia
ksztalt prawidlowy na zasadzie karykatury. Lek wyplywa z obawy, by w karykaturze nie
rozpozna¢ samego siebie.

Potwierdzeniem tej hipotezy jest fenomen antysemityzmu bez Zydéw po Holo-
causcie. Nie mozna tego wytlumaczy¢ inaczej, niz praca zbiorowej podswiadomosci,
ktora produkuje fantomy. Pelnig one funkcj¢ projekcyjng - ,,prawdziwy Polak”, ,,Rosja-
nin” czy ,,Francuz” uwalnia si¢ z ngkajacych go podskornie wstydow i lgkow (ktorych
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zrodlem i przyczynag jest Jego wiasne nieczyste sumienie) - rzutujgc je na wyimaginowa-
nego ,,Zyda teoretycznego”. W tym sensie ,,Zyd” nigdy nie moze by¢ zabity. Unicestwie-
nie fizyczne niczego nie zmienia w sposéb istotny, gdyz 6w ,,Zyd’, koncentrujacy w so-
bie wszelkie zlo $wiata, naprawdg istnieje... w ,,prawdziwym Polaku”, ,,Rosjaninie”,
»Niemcu”.

Jedyna skuteczna droga walki z antysemityzmem byloby stwierdzenie trawestujace
Flauberta. ,,Madame Bovary - to ja” powiada pisarz. Kazdy uczciwy wobec siebie prze-
ciwnik antysemityzmu, tego upiora ,, cywilizowanej Europy”, mogt przyczynic si¢ do je-
go unicestwienia jedynie przyznajac, iz on takze jest ,,Zydem”.



