EDUKACIJA FILOZOFICZNA RECENZJE INOTY
Vol. 12 1991

ANDRZEJ MUCHOWICZ

LUDZKI SWIAT OBIEKTYWNY W OCZACH KULTUROZNAWCY

A. Patubicka: Kulturowy wymiar ludzkiego swiata
obiektywnego. Poznan, Wydawnictwo Naukowe
UAM, 1990, 184 s.

Najbardziej interesujaca refleksja filozoficzng jest taka refleksja, ktéra nie tyl-
ko stara si¢ ukaza¢ fundamentalne dla swojej dziedziny problemy, ale rowniez
zrozumie¢ wilasne uwiktania w owe problemy. Mysl filozofa kultury, uznajacego
filozofi¢ za dziatalno$¢ dazaca do zrozumienia kulturowego wymiaru ludzkiego
$wiata obiektywnego oraz wilasnych uwarunkowan w perspektywie tego wymia-
ru, staje si¢ swoista "metafilozofia". Praca Anny Palubickiej jest, jak si¢ zdaje,
znakomitym przyktadem takiego postgpowania badawczego.

W prezentowanej ksigzce przedstawia autorka wybrane koncepcje filozoficz-
ne, socjologiczne i antropologiczne jako swego rodzaju $wiadectwa historyczne
okreslonych stanéw kultury, zaswiadczajagce o procesie przeksztatcania kulturo-
wego wymiaru ludzkiego $wiata obiektywnego. A Palubicka rozpatruje migdzy
innymi koncepcj¢ Kanta jako posrednie $wiadectwo historyczne kultury, w kto-
rej mysliciel ten partycypowal, oraz koncepcj¢ Durkheima i Webera jako bezpos-
rednie $wiadectwa historyczne nowozytnego stanu zachodniej kultury euro-
pejskiej.

Podstawa interpretacji wybranych stanowisk filozoficznych, jak réwniez ter-
minologiczng baza charakterystyki historycznie okreslonych stanow kultury eu-
ropejskiej jest spoleczno-regulacyjna koncepcja kultury. Owa koncepcja —
filozofia kultury — zakladana i rownoczes$nie tworczo rozwijana przez autorke,
to koncepcja stworzona w poznanskim $rodowisku filozoficznym, skupionym
wokot Jerzego Kmity. Przy czym J. Kmita swoimi pracami filozoficznymi zak-
resla zwykle ramy perspektywy poznawczej, prezentowanej przez Srodowisko
poznanskie. Tym razem pewien "krok do przodu" probuje zrobi¢ A. Patubicka.
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Poniewaz spoteczno-regulacyjna koncepcja kultury jest tutaj podstawowym
wyznacznikiem problemow, a wyboér i asymilacja zagadnien ma poszerzy¢ grunt,
po jakim porusza si¢ owa koncepcja, chcialbym przede wszystkim zajac si¢ jej
prezentacja, a dopiero w tej perspektywie niektorymi watkami refleksji A. Palu-
bickiej na temat stanu nowozytnej (w szczeg6lnosci wspoélczesnej) kultury euro-
pejskiej.

Podstawowym pojgciem spoteczno-regulacyjnej teorii kultury jest pojecie
praktyki spotecznej. Praktyka spoleczna jest rozumiana jako ogdt czynnoSci
ludzkich, tworzacych lacznie diachroniczna struktur¢ funkcjonalna: utrzymujaca
stan globalny polegajacy na odtwarzaniu, polaczonym zwykle z przetwarzaniem
rozwojowym tzw. aktualnych warunkéw obiektywnych tej praktyki. Owe warun-
ki obiektywne stanowia trzy sfery: (1) produkcja materialna — surowce mate-
rialne oraz maszyny i narzgdzia potrzebne do ich przetwarzania; (2) regulacja
prawno-polityczna — ustalenie prawno-polityczne wplywajace na przemiany
gospodarcze 1 organizacj¢ instytucjonalng praktyki naukowej; (3) $wiadomos¢
spoteczna (kultura symboliczna i techniczno-uzytkowa) — sfera wartosci 1 wie-
dzy o ich realizacji. Piszac o zdolnoSciach do stalej reprodukcji spoleczenstwa
ludzkiego. A. Palubicka stwierdza, iz owa zdolno$¢ — podstawowa funkcja
praktyki spotecznej — tworzona jest zawsze przez trzy funkcje sktadowe: produ-
cji materialnej, regulacji prawno-politycznej i wytwarzania $wiadomosci.

Zasadniczym zatozeniem takiego rozumienia praktyki spotecznej jest teza
o subiektywnym 1 obiektywnym jej kontekScie. Teza ta zaktada, iz kazda wystg-
pujaca w dziejach praktyke indywidualng lub grupowa okreslaja dwa parametry:
(1) kontekst spoteczno-subiektywny praktyki — ujmujacy czynnosci ludzkie
z ich spoteczno-subiektywnym wspotczynnnikiem humanistycznym, inaczej mo-
wigc ujgcie czynnoSci przez system S$wiadomosci spotecznej (spoleczno-subiek-
tywny regulator praktyki — kulturg); (2) kontekst obiektywny — obiektywne
warunki w jakich przebiega praktyka spoteczna, tworzaca obiektywna diachro-
niczng struktur¢ funkcjonalng — proces skladajacy si¢ z dziatan, ktorych efek-
tow podmiot praktyki (spoleczenstwo) w peli sobie nie uswiadamia (a nawet
czgsto nie zyczy), przy tym synchronicznie ujete efekty tych dzialan stanowia
zawsze wyprzedzajaca kolejne dzialania — wczesniejsza praktyke spoteczna.

Przyjrzyjmy si¢ teraz nieco blizej obu prezentowanym powyzej parametrom
(kontekstom praktyki spotecznej) w ujeciu proponowanym przez A. Palubicka.
Interesujaca bedzie dla nas odpowiedz autorki na pytanie: jakimi drogami kultu-
ra moze uczestniczy¢ w formowaniu si¢ ludzkiego $wiata obiektywnego. Inaczej
mowiac zajmiemy si¢ tym, jak wedlug A. Palubickiej — pierwszy z zaktada-
nych parametrow (kultura) wptywa na drugi parametr (obiektywne warunki prak-
tyki spotecznej) i jaki status nalezy przyzna¢ drugiemu parametrowi (na czym
polega obicktywno$¢ ludzkiego $wiata).

Pierwszy parametr okre$lajacy praktyke spoleczng stanowi kultura — spolecz-
no-subiektywny (podmiotowy ale i ponadindywidualny) regulator dzialan ludz-
kich w okreslonych spolecznosciach. A. Patubicka przedstawia kultur¢ w postaci
sadow indywidualnie akceptowanych lub przynajmniej respektowanych w skali



Ludzki $wiat obiektywny w oczach kulturoznawcy 243

spotecznej. Sady owe to sady dwojakiego rodzaju: (1) normatywne — normy us-
tanawiajace wartosci (sensy) i wyznaczajace w ten sposob dziatajacym podmio-
tom cele do realizacji, inaczej moéwiac "ultimate values" (wartoSci ostateczne)
lub wartoéci instrumentalne wzglegdem '"ultimate values"; (2) dyrektywalne —
dyrektywy regulujace sposob wykonywania danych czynnoéci (osiagni¢cie o-
wych celéw), inacze] mowiac instruujace o dzialaniach wystarczajacych Iub/i
koniecznych do realizacji "ultimate values” (wartoSci ostatecznych) lub wartoSci
instrumentalnych wzgledem ,ultimate values”. Autorka odréznia dwie sfery tak
rozumianej kultury: (1) sfere wartosci uchwytnych praktycznie, stanowigcych
cele tzw. dziatalnoSci instrumentalnej (tradycyjnie okreslang jako sfer¢ '"profa-
num") oraz (2) sfer¢ S$wiatopogladowa kultury — sfer¢ wartosci nieuchwytnych
praktycznie (tradycyjnie okreslang mianem ,,sacrum”).

Drugi parametr okreslajacy praktyke spoleczng stanowi hierarchiczna, dyna-
miczna, zmienna dziejowo cato§¢ funkcjonalna, utrzymujaca stale, na mocy jej
definicji, zdolno$¢ do reprodukcji jako swoj stan globalny. Stosownie do kolej-
nych zmian dziejowych owa calo$¢ funkcjonalna ulega zréznicowaniu spotecz-
no—subiektywnemu oraz rozbudowie hierarchicznej. Zdolno$¢ do reprodukcji
tworzona jest przez trzy sektory skladowe praktyki spotecznej: (1) sektor pro-
dukcji materialnej; (2) sektor regulacji prawno— politycznej; (3) sektor tworze-
nia 1 odtwarzania $wiadomosci. Potagczone sa one relacja zaleznosci, (nad-
rzednosci, podrzednosci) migdzy sobag, tworzac odpowiednia cato$¢ funkcjonal-
na.

Najistotniejszym w porzadku determinacji funkcjonalnej sektorem jest, wedle
materializmu historycznego, praktyka "materialna" — produkcji, wymiany i kon-
sumpcji, podporzadkowujaca sobie funkcjonalnie dwa pozostale (mozliwie w da-
nym okresie dziejowym) sektory praktyki spotecznej. Efektem finalnym sektora
praktyki "materialnej" jest okre$lony produkt techniczno-uzytkowy (powstajacy
dzigki zawlaszczeniu praktycznemu dziedziny przyrody podlegajacej wykorzys-
taniu), efektem finalnym sektora praktyki prawno-politycznej jest egzekwowanie
dziatan nie naruszajacych panujacych stosunkéw wladania politycznego), efek-
tem sektora praktyki zwigzanego z funkcja $wiadomosciowa sa podawane do ak-
ceptacji spotecznej sady lub cale ich systemy.

Wedlug A. Patubickiej "obiektywno$¢" ludzkiego $wiata, a wigc rowniez tego,
co stanowi obiektywny kontekst praktyki spotecznej (na gruncie spoteczno-regu-
lacyjnej teorii kultury), jest doswiadczeniem oporu, jaki musi pokonaé¢ kultura
dziatajac w okreslonym kierunku. To, ze odpowiednie wartoSci nie sa nam ,natu-
ralnie” (sita rzeczy) dane, ze tylko droga przezwyci¢zania wchodzacego w gr¢ o-
poru sa osiggalne, oraz to, ze tylko tak a nie inaczej postgpujac mozemy je
osiggna¢, okresla zakres ludzkiego $wiata obiektywnego w jego wymiarze kultur
rowym. To, co jednostka czy zbiorowo$¢ uznaje za rzeczywiste, obiektywnie ist-

niejace — zalezy od ukierunkowania aksjologicznego (od $wiatopogladu),
z punktu widzenia ktérego antycypowany jest opor, jaki wyraza si¢ wzgledem
aksjologicznie ukierunkowanej praktyki — w blokowaniu mozliwosci osiggania

jej celow.
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Jak wobec tego rozumie¢ obiektywnos¢ praktyki naukowej czy tez refleksji
badawczej filozofa kultury? A. Patubicka stwierdza, iz nie istnieje $wiat obiek-
tywny "w sobie" rowniez dla nauki, jest on w pewnym sensie zalozeniem teore-
tycznym naukowca umozliwiajacym mu wyjasnianie. Odwolujaca si¢ nawet do
nauki koncepcja $wiata obiektywnego "w sobie" jest mimo to metafizyczna,
gdyz wymyka si¢ wszelkim probom stabilizacji, ktore sila rzeczy musza by¢ pro-
bami absolutyzacji historyczno-przypadkowego ludzkiego $wiata obiektywnego,
a tym samym wymyka si¢ wlasnie naukowym metodom budowania $wiata obiek-
tywnego. Autorka Kulturowego wymiaru Iudzkiego swiata obiektywnego uwaza,
ze nawet gdybySmy naukowe, kulturowo specyficzne metody postgpowania
chcieli szczeg6lnie uhonorowa¢, nadajac wynikom ich stosowania specjalny sta-
tus skladnikow jedynie wiarygodnego opisu $wiata obiektywnego "w sobie",
weszlibySmy w rezultacie w konflikt z owymi metodami. Wzglad na "nauko-
wos¢" stosownych metod eliminuje koncepcj¢ $wiata obiektywnego "w sobie".
Kiedy jednak z tego wzgledu eliminujemy koncepcje $§wiata obiektywnego "w
sobie", eliminujemy tez wszelkie powody "literalnego" przeciwstawienia "idea-
lizmu" "materializmowi" ("realizmowi"). Wedlug A. Palubickiej z tych wzgle-
dow powinniSmy zgodzi¢ si¢ na koncepcj¢ ludzkiego, kulturowego $wiata
obicktywnego.

Z drugiej jednak strony koncepcja $wiata obiektywnego "w sobie" ma wazne
znaczenie dla konstytuowania si¢ kultury. Wedlug autorki, jesli poszczegdlne
jednostki skladajace si¢ na dang spoteczno$¢ nie wierza w realno$¢ stanow rze-
czy odpowiadajacych "ultimate values" (wartoSciom ostatecznym), badz w real-
no§¢ wartosci instumentalnych wzgledem '"ultimate values", badz wreszcie nie
wierza w rzeczywistg efektywno$¢ $rodkow reprezentowanych przez dzialania
podjete dla realizacji "ultimate values" lub dla realizacji wartosci instrumental-
nych wzgledem nich, to denotujace odpowiednie wartoSci sady normatywne badz
wskazujace odpowiednie dziatania sady dyrektywalne nie sa w stanie wejs¢
w sktad odnosnej kultury, nie sa w stanie funkcjonowaé¢ w trybie spoteczno-regu-
lacyjnym. W zwigzku z tym pozostaje faktem, ze podstawowym procesem, za
pomoca ktorego wytwarza si¢ ludzki $wiat obiektywny, jest proces uprzedmioto-
wiania przekonan, dokladniej obiektywizowania czy reifikowania semantycz-
nych odniesien tych przekonan. Odniesieniom przedmiotowym rzeczonych
przekonan nadaje O6w proces status realnego, obiektywnego istnienia. Taki status
realnego istnienia na swodj sposob wyraza koncepca filozoficzna realizmu metafi-
zycznego (materializmu).

A. Palubicka postuguje si¢ w swojej pracy eksplanacja funkcjonalno-gene-
tyczng. Za pomoca owej cksplanacji wyjasnia si¢: (1) upowszechnianie si¢ ok-
reslonych idei (a w konsekwencji czynnosci kulturowych lub ich wytworow); (2)
zanikanie dotychczas utrzymujacych si¢ idei czy przekonan oraz (3) wszelkie
spontaniczne zmiany rozwojowe zachodzace w obrebie kultury. Eksplanacja ta
polega na odwotaniu si¢ do dwodch rodzajow czynnikow: (1) do stanu aktualnego
kultury badz stanow poprzedzajacych go (komponent genetyczny) oraz (2) do o-
kolicznosci, iz wyjasniany blok przekonan jest nadal funkcjonalny, badz bardziej
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funkcjonalny, gdy wezmie si¢ pod uwage sytuacje¢ kulturowa zastang lub tworza-
cg si¢ (komponent funkcjonalny).

Prezentowany powyzej sposob wyjasniania stuzy autorce do ukazania procesu
przechodzenia dwusferowego Iudzkiego $wiata obiektywnego, w ktorym moty-
wacja podejmowanych czynnosci jest zakorzeniona w $wiatopogladowe]j sferze
kultury (sferze warto$ci nieuchwytnych praktycznie), w jednosferowy $wiat o-
biektywny, w ktéorym motywacja zakorzeniona jest jedynie w technicznie efek-
tywnych przekonaniach kulturowych. Wedlug niej wspodlczesna zachodnia
kultura europejska staje si¢ jednosferowa, lokalizujac swe '"ultimate values"
(wartosci ostateczne), jak i1 dziatania — S$rodki ich realizacji — w $§wiecie bez-
posrednio-praktycznym, technologiczno-konsumpcyjnym 1 radykalnie fenomena-
listycznym. Nadrzgdne staja si¢ takie wartosci jak ilos¢ 1 jako$¢ konsumpcji,
efektywnos$¢ osiaggania odpowiedniego jej poziomu, sprawno$¢ profesjonalna,
odpowiedni typ dziatalnosci zawodowej czy wreszcie prestiz spoteczny, zwigza-
ny ze skuteczng realizacja poprzednio wymienionych wartosci.

Posrednim $wiadectwem historycznym procesu ksztaltowania si¢ jednosfe-
rowej kultury europejskiej jest stanowisko Kanta, za$ bezposrednimi $wiadec-
twami s3 koncepcje Durkheima i Webera. Kantowska idea doswiadczenia jako
miejsca konstytuowania si¢ ludzkiego $wiata obiektywnego, okreslonego przez
tzw. aprioryczne formy ogladu zmystowego, jest $wiadectwem tendencji do ujg-
cia kulturowego wymiaru owego $wiata jako wyrazu $wiadomosci granic poz-
nawczych technologicznej efektywnosci ludzkich dziatan zorientowanych na
cele bezposrednio uchwytne praktycznie. Kant sankcjonuje czynniki efektyw-
nosci technologicznej dziatan ludzkich pod nazwa doswiadczenia i jego zatozen
apriorycznych, a takze czysto juz apriorycznych (syntetycznych a priori) sadow.
Filozofia pozytywistyczna redukuje kulturowy wymiar $wiata obiektywnego do
sfery radykalnie fenomenalistycznej, odrzucajac pierwiastki aprioryczne 1 war-
tosci poznawcze oraz pozapoznawcze zaktadane jeszcze przez Kanta.

Kulturowy wymiar ludzkiego $wiata obiektywnego ewoluowal, wedlug A. Pa-
tubickiej, od swego stadium "ontologicznego", uniezaleznionego od czynnika
technologicznej efektywnosci dziatan ludzkich, ku stadium, w ktérym czynnik
ten zaczyna stopniowo oddzialywaé, a nawet wysuwaé si¢ na pierwszy plan. Pot-
wierdzeniem owej ewolucji jest fakt, iz w filozofii stopniowo wzrasta rola ref-
leksji epistemologicznej, sankcjonujacej czynnik efektywnosci technologiczne;.
Owa ewolucje ukazuja w swoich koncepcjach E. Durkheim i M. Weber. Koncep-
cje te stanowig rownoczesnie bezposrednie $wiadectwa historyczne tej ewolucji.

Koncepcje Durkheima i1 Webera przedstawiaja spoteczefistwa zorganizowane
kulturowo przez dwusferowa i jednosferowa regulacje praktyki spotecznej. Wed-
tug Durkheima spoteczenstwo przeksztalca si¢ z zorganizowanego w sposob
,mechniczny” w zorganizowane w sposob "organiczny". Cechg charakterystycz-
ng spoleczenstwa w pierwszym znaczeniu jest dominujaca rola $wiadomosci
zbiorowej, ktorej respektowanie przez indywidualne podmioty posiada charakter
obowigzkowy. Uchylanie si¢ od podejmowania czynno$ci wynikajacych z naka-
zo6w $wiadomosci zbiorowej podlega represjom moralnym lub fizycznym. Spote-
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czenstwo "organiczne" konstytuuje si¢ w oparciu o podzial pracy. Prawo w tym
spoteczenstwie nie musi podlega¢ legitymizacji ze strony osadu moralnego, dyk-
towanego przez $wiadomo$¢ zbiorowa. W spoleczenstwach pierwszego rodzaju
fundament kulturowej regulacji praktyki stanowi $wiatopogladowa sfera kultury
(sfera wartosci nieuchwytnych praktycznie), w spoteczenstwach drugiego rodza-

ju — system przekonan egzekwowanych w odniesieniu do poszczegodlnych jed-
nostek przez instytucje reprezentujace odpowiednie czlony spolecznego podziatu
pracy.

Wedlug M. Webera spoleczenstwa ecuropejskie przeszlty przez proces ,,0dczaro-
wania §wiata”. Pierwsze "odczarowanie $wiata" mialo miejsce przy przej$ciu od
kultury myslenia pierwotnie magicznego do myslenia religijno-racjonalnego.
Drugie "odczarowanie §wiata" nastapito wowczas, gdy (poczatkowo jeszcze w o-
parciu o $wiatopoglad protestancki) rozpoczela si¢ ekspansja kapitalistycznych
dzialan gospodarczych (celowo-racjonalnych), odznaczajacych si¢ efektywnos-
cig technologiczng uchwytng praktycznie. Od tego momentu zostaje stopniowo
zrywana wi¢z praktyki z jej ponadpraktyczng waloryzacja $wiatopogladowa.

Konstytuujgca si¢ na gruncie Weberowskiego "odczarowania s$wiata" jednosfe-
rowa kultura europejska jest krytykowana przez tzw. postmodernizm za istnieja-
ce w jej tonie proby modernistycznych (filozoficznych i naukowych) uprawo-
mocnien. W wizji postmodernistow ani filozofia, ani nawet nauka nie moga by¢
zrodtem uprawomocnien rowniez dla praktycznych sposobow dzialania. Postmo-
dernistyczny bunt jest skierowany przeciwko zniewalajacemu jednostk¢ sposo-
bowi dziatania instytucji, przez ktore rozumie si¢ wszelkie trwale, kulturowo
uregulowane formy stosunkow migdzyludzkich.

Wedlug A. Patubickiej to, co nastapito w trakcie ewolucji od oswieceniowego
do postmodernistycznego sposobu mySlenia, zaswiadcza historycznie (posrednio
a niekiedy bezposrednio) o procesie przeksztalcania si¢ ludzkiego $wiata obiek-
ty wnego z pierwotnej jego postaci dwusferowej w postaé jednosferowa. Proces
ten pozwala sobie uzmystowi¢, czym jest kulturowy wymiar ludzkiego $wiata o-
biektywnego.

Prezentowana tutaj ksigzka uSwiadamia nam fakt, iz znalezliSmy si¢ w sytua-
cji charakteryzujacej si¢ swoista ambiwalencja w kulturze i filozofii. Filo-
zofia, tworczo partycypujaca w kulturze, z jednej strony podaje do akceptacji
pewne sady o ludzkim S$wiecie obiektywnym, tworzac pewien system semantycz-
ny, a z drugiej strony podwaza wszelkie filozoficzne uprawomocnienia tego sys-
temu. Z jednej strony akceptuje, jak si¢ zdaje, jednosferowos$¢ kultury, z drugiej
odrzuca radykalnie fenomenalistyczne jej podstawy. W projekcie posmodernis-
tycznym nie ma juz mowy o kulturze jako intersubiektywnym zespole norm i dy-
rektyw, istnieja tylko roznego rodzaju gry jezykowe. Czy w takiej sytuacji
kultura moze pehic spoteczno-regulacyjna funkcjg?

W swoim teks$cie przedstawilem tylko niewielki fragment tego, co omawia
praca A. Palubickiej. Prace¢ t¢ nalezy niewatpliwie uzna¢ za bardzo interesujaca
probe ukazania poos$wieceniowej ewolucji kultury europejskiej do jej wspodlczes-
nego stanu. Metafilozoficznos$¢ prowadzonych w Kulturowym wymiarze ludzkie-
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go swiata obiektywnego refleksji polega na ukazaniu roli filozofii w kulturze o-
raz jej dzisiejszych probleméw, widocznych na gruncie "kryzysu uprawomocnie-
nia". Walory tej metafilozoficznej pracy to zwarta, spdjna baza termi-
nologiczna i wysoki poziom samoswiadomosci metodologicznej. Mysle, ze jest
to dla niej wystarczajaca rekomendacja.



