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SZTUKA I WIELKIE SYSTEMY FILOZOFICZNE
Jablonna 19—23 sierpnia 1986 r. (sprawozdanie z sesji)

Z okazji 100-lecia urodzin Wiadystawa Tatarkiewicza w dniach
19—23 sierpnia 1986 roku w Palacu PAN-u w Jablonnie odbyla sie¢ miedzy-
narodowa konferencja naukowa pt. Sztuka i wielkie systemy filozoficzne.
Konferencje zorganizowal Zaklad Estetyki Instytutu Filozofil Uniwersyte-
tu Warszawskiego przy wspotudziale Polskiego Stowarzyszenia Edukacji
Plastycznej. Udzial w konferencji wzieli estetycy z kilkunastu panstw
z calego nieomal Swiata oraz estetycy reprezentujacy wazniejsze osrodki
akademickie kraju.

Jako pierwszy z zaproszonych goSci wystapil przewodniczacy Miedzy-
narodowego Stowarzyszenia Estetykéw Prof. Herold Osborne (Anglia)
z referatem What is Aesthetics? Prof. Osborne w swoim wystapieniu
podkreslil niezwykle trudng sytuacje estetyki jako nauki, jak rowniez wy-
akcentowal wielorakosé i polifoniczno$é jej rozumienia przez wspélczes-
nych estetykéw. Na niedookreslone pojecie estetyki jako nauki zasadniczo
wplynat przedmiot, ktérym sie ona zajmuje, mianowicie sztuka wspol-
czesna. Dla Osborme’a sztuka nie jest pojeciem abstrakcyjnym. Do
dziedziny sztuki zaliczane sa przedmioty wytworzone przez ludzi, przed-
mioty, ktére majg na celu uwrazliwianie innych ludzi. Nie zmienia sie za-
tem dla angielskiego estetyka, koncepcja czy definicja sztuki, zmienia sie
raczej wrazliwosé ludzi. A jesli zmienia sie, to tak, jak zmienia sie wrazli-
wosé odbiorcéow. Rozne przedmioty mozna podciggnaé do rangi sztuki, ale
sama jej koncepcja, to co mamy na mysli méwige sztuka, nie podlega
wplywom poszczegdélnych mdéd. Zmienia sie wylgcznie nasza ocena tego,
jakie przedmioty stanowig sztuke.

Dni konferencji byly podzielone na poszczegdlne sesje. Przedmiotem
pierwszej sesji, ktérej przewodniczyli prof. Alicja Kuczynska i prof.
Harold Osborne (Anglia), byly relacje miedzy estetyks i sztuka. Prof.
Irena Wojnar wystgpila z referatem pt. Zwigzki miedzy etyka i este-
tykqe w mysli Tatarkiewicza. Wladystaw Tatarkiewicz $ciSle od-
dzielal dziedzine piekna od dziedziny dobra, mimo ze dziedzina pigkna bez
problematyki moralnoscei, ktéra winna by¢ zawarta w sztuce wydaje sie
niepelna. Sztuka bowiem bez posltannictwa przestaje odgrywaé wazng role
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w zyciu jednostki i w Zyciu narodow. Zwigzek miedzy estetyka a etyka
w mysli Tatarkiewicza — wedlug prof. Wojnar — wydaje sie
zatem niezwykle istotny.

Prof. Florence M. Hetzler (USA) przedstawila problematyke zna-
czenia i roli sztuki we wspolczesnym $swiecie w referacie pt. Art in Today’s
World. Sztuka, stwierdzila ona, mimo ze adresowana jest do niewielkiego
grona odbiorcéw (szczeg6lnie sztuka wspolczesna), speinia niezwykle wazne
zadanie, ostrzega bowiem spoleczenstwa przed grozacymi niebezpieczen-
stwami i katastrofami. Artysta dzieki swojej nadmiernej wrazliwosci od-
biera to, co moze nastgpi¢, niejako antycypuje wydarzenia, wyprzedza
czas, w ktorym przychodzi mu zyé¢. Prawdziwa sztuka, wedlug pani profe-
sor, zawsze przewidywala, ostrzegala, byta drogowskazem i przewodnikiem
wielu jednostek i wielu zbiorowosei ludzkich.

Profesor T. Immamichi (Japonia) zapoznal zebranych z proble-
matyka relacji: sztuka a nauka, w referacie Art and Science. Podkreslil on
miedzy innymi, ze sztuka i nauka, mimo réznorodnosci i sposobu wyraza-
nia posiadaja ten sam cel: poznanie $wiata i ucztowieczenie tegoz swiata.
Nauka przedstawia $wiat za pomocg pojeé, sztuka za pomocg obrazéw,
metafor i wyobrazen, nie mniej jednak obie te dziedziny badaja ten sam
przedmiot, tylko innymi sposobami, za pomocg innego jezyka. Nauka po-
znaje to, co mozna ujaé racjonalnie, sztuka to, co wymyka sie narzedziom
badawczym nauki, irracjonalny $wiat uczué, wartosci i przekonan.

Nastepny referent Gabriel Bersa (Wlochy) przedstawit problema-
tyke wynikajacg z relacji miedzy sztukg a estetyka, w wystagpieniu pt. Art,
esthetique, poetique. Zapoznal nas z kilkoma koncepcjami estetyki jako
nauki i jej zwigzkami ze sztukg i uznal za najblizszg sobie koncepcje este-
tyki jako filozoficznej refleksji nad sztukg jako taka, nad sztukg pojmo-
wang jako calo$é¢, w odréznieniu od teorii poszczegolnych dyscyplin sztuki
np. teorii muzyki czy teorii poezji. Dla estetyki jako filozoficznej nauki
o sztuce pozostaje wcigz otwarte pytanie: Czym jest dzieto sztuki, co to
jest wartos¢ estetyczna, jaki status ontyczny i artystyczny posiadajg na
przyklad nonkonformistyczne i antyartystyczne dzialania wspoéiczesnych
artystow? Tak pojeta estetyka, ktorej przedmiotem jest sztuka i jej kon-
kretne dziela, jest metakrytyks artystyczng.

II sesja byla poswiecona klasycznym kategoriom estetyki dzisiaj.
Prof. Alicja Kuczynska wyglosila referat pt. Art and Beauty: The
Decline of Classic Idea, zapoznala zebranych z problematyks piekna w uje-
ciu Wiadystawa Tatarkiewicza, nastepnie problematyke te odniosta
do zjawiska szerszego, jakim jest sztuka wspélczesna. Sutan Takdir Aus-
jahbana (Indonezja) mial odczyt pt. Toward a New Futurism in the
Arts, w ktérym zwrdcil szczegélnie uwage na: rozbiezne drogi sztuki wspot-
czesnej oraz na jej odhumanizowany charakter. Michael H. Mitias
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(USA) wyglosil referat pt. What makes an Experience Aesthetics? Autor
zastanawial sie nad zjawiskami niewspoimiernosci, a wlasciwie asyme-
trycznosci w rozwoju estetyki i sztuki. Estetyka jako teoria i sztuka jako
ipraktyka artystyczna sg zjawiskami czesto nieprzystawalnymi, na przyklad
estetyka wspolczesna i sztuka wspolczesna.

Tytul III sesji brzmial: Wartosci etyczne i estetyczne. Prof. Tadeusz
Pawlowski przedstawil problematyke obiektywizmu wartosci este-
tycznych w referacie pt. Panaesthetic Objectivism. Obiektywizm w este-
tyce w ujeciu autora nie ma znaczenia li tylko historycznego, wszak artysci
i estetycy rowniez i obecnie szukajg przeciez stalych i niepodwazalnych
kryteriow w sztuce. Spér miedzy subiektywistycznym a obiektywistycz-
nym widzeniem probleméw sztuki wyczerpujaco opracowal Wiadystaw
Tatarkiewicz — moje opracowanie jest jedynie dygresjqg do Tatar-
kiewiczowskiego — stwierdzit autor referatu.

Prof. Jan Srzednicki (Australia) zreferowat problematyke war-
tosci w etyce i w estetyce w pracy pt. Ethies. Aesthetics and Putative
Objective Values. Autor zastanawial sie nad wzajemnymi relacjami tych
warto$ci nad ich struktura oraz usilowal odpowiedzieé na pytanie: czy
sztuka posiada charakter autonomiczny, jak chce duza czesé artystow,
czy tez wspolwystepowanie piekna i dobra jest ze sobg tak zespolone, ze
wspolegzystujq one zawsze niemal w autentycznym dziele sztuki.

Tematem obrad popotudniowych byla tworczo$é Henryka Musia-
lowicza. W jednej z sal patacu zorganizowano wystawe jego obrazéw.
Po zwiedzeniu wystawy odbyla sie dyskusja polgczona ze spotkaniem z sa-
mym twoérea. Sesji tej przewodniczyla prof. Hetzler, ktéra przedsta-
wiajge tworce wskazata na filozoficzne tlo jego malarstwa. Henryk M u -
siatowicz odpowiadal nastepnie na liczne pytania zebranych.

IV sesja poswiecona byla ogélnie, ekspresji i jej przejawom i grani-
com. Prof. Franco Mastopierro (Wlochy) wyglosil referat pt. Proble-
ma di prospettiva nella pittura del novecento. Paul Crowther (Anglia)
przedstawit teori¢ malarstwa w fenomenologii Maurice Marleau-
-Ponty’ego w referacie The Theory of Painting in Marleau-Ponty’s
Phenomenology.

W czesSci popoludniowej goscie zwiedzili Galerie Teatru Studio w War-
szawie. Wystawe Polska sztuka wspéiczesna prezentowal gosciom Zbigniew
Taranienko ukazujac najnowsze trendy w polskim malarstwie. Goscie
obejrzeli film obrazujacy dzieje galerii, jej zwigzek z Teatrem Studio oraz
zapoznali sie z tworczoscig Jozefa S za jny. Dzien zakonczy! sie zagadko-
wym Permormance w wykonaniu grupy artystow Aufmerksamlkeitschule
w przypalacowym parku w Jablonnie. Wykonawcami tego dziatania arty-
stycznego byli artysci z RFN, Czechostowacji i Polski.

W ostatnim dniu obrad Milan Damnajanowié¢ (Jugostawia) wy-
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glosit referat pt. Des Kiinstlers fromme Hybris. Das Schépfer —ische in
der dialogischen Philosophie Burber’s.

Pravda Spassowa (Bulgaria) zreferowala zagadnienie absolu-
tyzmu i relatywizmu w etyce Wladystawa Tatarkiewicza. Tatar-
kiewicz stwierdzila referentka, w ogélnej teorii dobra by! obiektywi-
stg i absolutysta. W teorii moralnosci wystepowal zawsze przeciw relaty-
wizmowi, poddajac go wnikliwej analizie i surowej krytyce.

Maria Golaszewska natomiast oméwila problematyke harmo-
nijnoSci w teorii estetycznej Wiadystawa Tatarkiewicza w refera-
cie pt. The World According to Tatarkiewicz. Tatarkiewicz pozostat
w §wiadomosci wielu jako klasycysta, lecz by? klasycystg w dwojakim zna-
czeniu: w estetyce i historii estetyki, w ktorej najwiecej miejsca poswiegcit
sztuce klasycznej i klasycystycznej oraz okresom i pragdom do tego typu
sztuki zblizonym. W drugim znaczeniu, w sposobie pisania o sprawach
sztuki. Jezyk jego prac jest bowiem jasny i przejrzysty. Umilowanie do
sztuki klasycznej bylo zatem u Tatarkiewicza Scisle powigzane
z jasnym i ladnym stylem pisania o tej sztuce.

W ostatnim dniu trwania konferencji estetycznej delegacja estetykow
udata sie na Cmentarz Powazkowski, gdzie zlozyla kwiaty na grobie Wta-
dystawa Tatarkiewicza.



